2 -1481/5

BELGISCHE SENAAT

ZITTING 2002-2003

13 MAART 2003

Wetsontwerp tot regeling van de verte-
genwoordiging van de federale Wetge-
vende Kamers in en buiten rechte

AMENDEMENTEN
ingediend na de goedkeuring
van het verslag

Nr.2 VAN DE HEER VANDENBERGHE

Art. 3

Dit artikel vervangen alsvolgt:

«Art. 3. —Artikel 42, tweedelid, van het Gerechte-
lijk Wetboek wordt vervangen alsvolgt:

«De betekeningen aan de Kamer van volksverte-
genwoordigers of aan de Senaat gebeuren overeen-
komstig de regels bedoeld in artikel 2 van de wet van
[ ...] tot regeling van de vertegenwoordiging van de
federale Wetgevende Kamers in en buiten rechte. »

Verantwoording

Dit amendement beoogt tegemoet te komen aan het advies van
de Raad van State, die aandrong op het behouden van een cohe-
rent artikel 42 van het Gerechtelijk Wetboek. De argumentatie die
de indiener van het voorstel in de commissiebespreking in de
Kamer heeft gegeven voor het niet integreren van een en ander in
het Gerechtelijk Wetboek, weegt immers niet op tegen de voorde-
len van een coherente en gemakkelijk raadpleegbare procedurere-
geling.

Hugo VANDENBERGHE.
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Art. 3

Remplacer cet article comme suit:

«Art. 3—L’article 42, alinéa 2, du Codejudiciaire
est remplacé par la disposition suivante:

«Lessignifications a la Chambre des représentants
ou au Sénat sont faites conformément aux regles
viséesal'article 2delaloi du|...] réglant lareprésen-
tation des Chambres Iégidatives fédérales dans les
actesjudiciaires et extrajudiciaires. »

Justification

Le présent amendement tient compte de I'avis du Conssil
d Etat, qui a recommandé de conserver un article 42 cohérent
dans le Code judiciaire. Les arguments invoqués par I’ auteur de la
proposition lors de la discussion en commission de la Chambre
pour justifier lanon-intégration de ces é éments dansle Code judi-
ciaire ne font pas le poids face aux avantages d’un réglement de
procédure cohérent et facile a consulter.
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