1-758/10

BELGISCHE SENAAT

ZITTING 1997-1998

9 JULI 1998

Wetsontwerp houdende regeling van de
inlichting- en veiligheidsdiensten

Evocatieprocedure

VERSLAG

NAMENS DE VERENIGDE COMMISSIES
VOOR DE JUSTITIE EN DE
BUITENLANDSE AANGELEGENHEDEN
UITGEBRACHT
DOOR MEVROUW LIZIN

Aan de werkzaamheden van de Verenigde Commissies hebben deelgenomen:
Commissie voor de Justitie:

1. Vaste leden: de heren Lallemand, voorzitter; Bourgeois, Coveliers, de dames
de Bethune, Delcourt-Pétre, de heren Desmedt, Erdman, Goris, Hotyat, Mahoux,
mevrouw Merchiers, de heren Raes en Vandenberghe.

2. Plaatsvervangers: de heren Ceder, De Decker, D’Hooghe, de dames Jean-
moye, Maximus en Willame-Boonen.

3. Andere senatoren: de heer Boutmans, mevrouw Dardenne en de heer Swae-
len.

Commissie voor de Buitenlandse Aangelegenheden:

1. Vaste leden: de heren Vautmans, voorzitter; Bourgeois, Ceder, Destexhe,
Devolder, Hostekint, Mahoux, de dames Mayence-Goossens, Sémer, Thijs, de heer
Urbain, de dames Willame-Boonen en Lizin, rapporteur.

2. Plaatsvervangers: de dames de Bethune, Delcourt-Pétre, de heren Erdman,
Goris, Hotyat, Lallemand, Olivier, Raes en Verreycken.

Zie:
Gedr. St. van de Senaat:

1-758 - 1997/1998:

Nr. 1: Ontwerp overgezonden door de Kamer van volksvertegenwoor-
digers.
Nrs. 2 tot 9: Amendementen.

1-758/10
SENAT DE BELGIQUE

SESSION DE 1997-1998

9 JUILLET 1998

Projet de loi organique des services de
renseignement et de securité

Procédure d’évocation

RAPPORT

FAIT AU NOM
DES COMMISSIONS REUNIES
DE LA JUSTICE
ET DES AFFAIRES ETRANGERES
PAR MME LIZIN

Ont participé aux travaux des Commissions réunies:
Commission de la Justice:

1. Membres effectifs: MM. Lallemand, président; Bourgeois, Coveliers, Mmes
de Bethune, Delcourt-Pétre, MM. Desmedt, Erdman, Goris, Hotyat, Mahoux, Mme
Merchiers, MM. Raes et Vandenberghe.

2. Membres suppléants: MM. Ceder, De Decker, D'Hooghe, Mmes Jeanmoye,
Maximus et Willame-Boonen.

3. Autres sénateurs: M. Boutmans, Mme Dardenne et M. Swaelen.

Commission des Affaires étrangéres:

1. Membres effectifs: MM. Vautmans, président; Bourgeois, Ceder, Destexhe,
Devolder, Hostekint, Mahoux, Mmes Mayence-Goossens, Sémer, Thijs, M. Urbain,
Mmes Willame-Boonen et Lizin, rapporteuse.

2. Membres suppléants: Mmes de Bethune, Delcourt-Pétre, MM. Erdman,
Goris, Hotyat, Lallemand, Olivier, Raes et Verreycken.
Voir:
Documents du Sénat:
1-758 - 1997/1998:

N° 1: Projet transmis par la Chambre des représentants.

Nos 2 & 9: Amendements.



1-758/10 -1997/1998

INHOUD

I. Uiteenzetting van de minister van Landsverde-
diging

I. De inlichtingendiensten in Belgie .

1.

Wordingsgeschiedenis van de Veiligheid van
de Staat .

Wordingsgeschiedenis van de militaire
inlichtingendiensten .

Il. Het ontwerp van organieke wet en het inlichtin-
genbeleid . .

1.

De organen van het inlichtingenbeleid .
— het Ministerieel Comité voor inlichtingen
— het College voor inlichtingen .

De instrumenten van het inlichtingenbeleid

De werkwijzen van de inlichtingendiensten

a) het onderscheppen van militaire radiover-
bindingen die in het buitenland worden
uitgezonden.

b) de betrekkingen met de andere overheids-
diensten .

¢) de bescherming van de bronnen.
d) de bescherming van de personen

4. Het toezicht op de inlichtingendiensten

Il. Algemene bespreking .

Ill. Antwoorden van de ministers

A. Antwoord van de minister van Justitie .

1. Gezamenlijk beleid

2. De rol van de rijkswacht inzake inlichtin-
gen.

3. De betrekkingen met de overheid
3.1. De taken van gerechtelijke politie
3.2. De taken van bestuurlijke politie .

3.3. De samenwerking tussen de
Veiligheid van de Staat en de andere
politiediensten

3.4. De bestuurlijke overheid.

3.5. Betrekkingen tussen de inlichtin-
gendiensten .

. De geheimhouding
. De bescherming van personen .

. De administratieve telefoontap .

~N o o b

. De burgerlijke aansprakelijkheid van de
beschermingsofficieren .

(2)

Blz.

11

12
13

18

19
20

N
o

w
Ot

37
38

38
38
40
41

42

SOMMAIRE

Pages
I. Exposé du ministre de la Défense nationale . 5
I. Les services de renseignement en Belgique 8
1. Historique de la Seté de I'Hat 8
2. Historique des services de renseignement
militaire 9
Il. Le projet de loi organique et la politique de rensei-
gnement . . . . . . . . . . . . 11
1. Les organes de politique du renseignement 12
— le Comité ministériel du renseignement 12
— le Collége du renseignement . 13
2. Lesinstruments de la politique d’'information 13
3. Les méthodes des services de renseignement 16
a) les interceptions de radiocommunications
militaires émises a I'étranger . 18
b) les rapports avec les autres services publics 19
c) la protection des sources . 20
d) la protection des personnes 20
4. Le contfte des services de renseignement 20
Il. Discussion générale 22
lll. Réponses des ministres . 32
A. Réponses du ministre de la Justice. 32
1. La cogestion 32
2. Le rde de la gendarmerie en matiere de
renseignement. 34
3. Les relations avec les autorités . 35
3.1. Les missions de police judiciaire . 36
3.2. Les missions de police administrative 37
3.3. La collaboration entre la"&té de
I'Etat et les autres services de police 37
3.4. Les autorités administratives 38
3.5. Relations entre les services de rensei-
gnement 38
4. Le secret. 38
5. La protection des personnes . 40
6. Les écoutes administratives . 41
7. La responsabilité civile des officiers de
protection 42



8. Problemen van de defimieg/bepaling
van de opdrachten van de Veiligheid van
de Staat, in het bijzonder betreffende de
verwerking van persoonsgegevens door de
Veiligheid van de Staat . .o

8.1. Internationale en nationale toepasse-
lijke wetgeving

8.2. Door de wetgever te hanteren prin-
cipes

8.3. Analyse van de voorliggende tekst

B. Antwoord van de minister van Landsver-
dediging .

IV. Antwoordenvan deleden—Vervolgvande alge-
mene bespreking e

. Hoorzitting met de heer Van Lijsebeth, adminis-
trateur-generaal van de Veiligheid van de Staat,
enmetgeneraal-majoor G. W. Simons, hoofd van
deAlgemeneDienstvoorinformatieenVeiligheid
van de krijgsmacht (ADIV) .

VI. Artikelsgewijze bespreking .

Opschrift .
Artikel 4
Artikel 5
Artikel 6

Artikelen 7, ‘bisen Ter (artikelen 7, 8 en 9 van de
aangenomen tekst).

Artikel 9 (artikel 11 van de aangenomen tekst)
Artikel 9bis (nieuw) .

Artikelen 10 tot 1@ovies(artikelen 12 tot 20 van
de aangenomen tekst) e

Artikel 10 (artikel 12 van de aangenomen
tekst) . .

Artikel 10bis(nieuw) (artikel 13 van de aange-
nomen tekst) .o

Artikel 10ter (nieuw) (artikel 14 van de aange-
nomen tekst)

Artikel 10quater (nieuw) (artlkel 15 van de
aangenomen tekst)

Artikel 10quinquieg(nieuw) (artlkel 16 van de
aangenomen tekst) . .

Artikel 10sexies(nieuw) (artikel 17 van de
aangenomen tekst) . .

Artikel 10septies(nieuw) (artikel 18 van de
aangenomen tekst) e

Artikel 10octies (nieuw) (artlkel 19 van de
aangenomen tekst)

Artikel 10novies(nieuw) (artikel 20 van de
aangenomen tekst) . .

Artikel 11 (artikel 21 van de aangenomen tekst) .

Artikel 12bis (nieuw) (artikel 23 van de aangeno-
men tekst). e

Artikel 14 (artikel 25 van de aangenomen tekst) .

Artikel 15 (artikel 26 van de aangenomen tekst) .

(3)

42

42

44

48

51

62

76
76
77
77
78

81
10
108

109

115

117

118

130

130

131

131

132

136

141
14

14

w

1-758/10 -1997/1998

8. Probléme de la définition/détermination
des mission de la"8eté de I'Hat en parti-
culier en ce qui concerne le traitement de
données personnelles par lar&é de
IEtat .

8.1. Législation appllcable au niveau
international et national .

8.2. Principes sur lesquels doit se baser la
|égislation .

8.3. Analyse du texte a I'examen

B. Réponses du ministre de la Défense nationale

IV. Répliques des membres — Suite de la discussion

générale

V. Audition de M. Van Lijsebeth, administrateur

VI.

généralde la Sveté de I'Etat, etdu général major
G. W. Simons, chef du Service général du rensei-
gnementetdelaSécuritédesforcesarmées(SGR)

Discussion des articles
Intitulé .
Article 4
Article 5
Article 6

Articles 7, bis et er (articles 7, 8 et 9 du texte
adopté).

Article 9 (article 11 du texte adopté) .
Article 9bis (nouveau) .

Articles 10 a 1@ovies(articles 12 a 20 du texte
adopté).

Article 10 (article 12 du texte adopté) .

Article 10bis (nouveau) (article 13 du texte
adopté) .o

Article 10ter (nouveau) (article 14 du texte
adopté) .o .o

Article quuater(nouveau) (artlcle 15 du texte
adopté) e

Article 10quinquies(nouveau) (artlcle 16 du
texte adopté) .o e

Article 10sexiegnouveau) (article 17 du texte
adopté)

Article 10septies (nouveau) (article 18 du
texte adopté) .o

Article 10oct|es(nouveau) (artlcle 19 du texte
adopté) . e

Article 10novies(nouveau) (article 20 du texte
adopté)

Article 11 (article 21 du texte adopté)

Article 12ois (nouveau) (article 23 du texte
adopté). Co

Article 14 (article 25 du texte adopté)
Article 15 (article 26 du texte adopté)

42

42

44
45

48

51

62

76
76
7
77
78

81
103
108

109

115

117

118

130

130

131

131

132

136
139

141
143
143



1-758/10 -1997/1998 (4)

Artikel 16 (artikel 27 van de aangenomen tekst) . 144 Article 16 (article 27 du texte adopté) . . . 144
Artikel 17 (artikel 28 van de aangenomen tekst) . 144 Article 17 (article 28 du texte adopté) . . . 144
Artikel 18 (artikel 29 van de aangenomen tekst) . 145 Article 18 (article 29 du texte adopté) . . . 145
Artikel 20 (artikel 31 van de aangenomen tekst) . 145 Article 20 (article 31 du texte adopté) . . . 145
Artikel 21 (artikel 32 van de aangenomen tekst) . 145 Article 21 (article 32 du texte adopté) . . . 145
Artikelen 24 tot 29 (artikel 35 van de aangenomen
teksty . . . . . . L. 146 Articles 24 a 29 (article 35 du texte adopté) . . 146
Artikelen 30 tot Seeptles(artlkelen 36 tot 41 van Articles 30 a SSeptles(artches 36 a 41 du texte
de aangenomen tekst) . . . . 152 adopté). . . . 152
Artikel 32 (artikel 43 van de aangenomen tekst) . 166 Article 32 (article 43 du texte adopté) . . . 166
Artikel 35 (artikel 46 van de aangenomen tekst) . 167 Article 35 (article 46 du texte adopté) . . . 167
VII. Eindstemming . . . . . . . . . . . 168 VI. Vote final . . . . . . . . . . . .. 168




(5)

I. UITEENZETTINGVANDEMINISTER

INLEIDING

Alvorens over te gaan tot de beschrijving van het

ontwerp van organieke wet betreffende de inlichti
gendiensten, zou de minister van Landsverdedig
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|. EXPOSE DU MINISTRE

INTRODUCTION

Avant d’exposer les motifs et de décrire sommaire-
n- ment le projet de loi organique des services de rensei-
nggnement, le ministre de la Défense souhaite mettre la

de inlichtingenfunctie willen belichten door haar te fonction de renseignement en perspective, en la

situeren binnen de algemene context van wat m
thans de «informatiemaatschappij» pleegt

ersituant dans le contexte global de «la société de I'in-
te formation». Dans la foulée des progrés extraordi-

noemen. In aansluiting op de buitengewone vooru
gang op het stuk van de informatie- en communica

it- naires des technologies de I'information et la commu-
ie-nication, celle-ci se construit sous nos yeux et est

technologie wordt zij voor onze ogen opgebouwd enappelée a se développer encore bien davantage dans
is zij bestemd om zich in de toekomst nog veel verderl’avenir.

te ontwikkelen.

Het lijkt vreemd te moeten spreken over inlichtin-

Il pardtrait curieux de parler de renseignement —

gen — dus over informatie — zonder het algemegndonc d’information — sans évoquer brievement le
kader te schetsen van een vertechniseerde maatschapadre global d’'une société technicienne et maillée,
pij die elke dag wat meer door informatiesnelwegen sillonnée chaque jour un peu plus par les autoroutes

wordt doorkruist; een maatschappij die niet veel

lijkenis meer vertoont met de induSteemaatschap-
pij van de vorige eeuw. Joge Rosnay beschrijft haa
dan ook: «Avec I'avenement du traitement électro
gue des informations, de la numérisation des donn
et le développement des réseaux interactifs

communication, les références classiques volent
éclat. Aux trois unités (de lieu, de temps et de for
tion) s’opposent la décentralisation déshis, la

désynchronisation des activités et la dématériali
tion des échanges. La société naissante s’organis
réseaux plutbqu’en pyramides de pouvoirs, en celly
les interdépendantes plttqu’'en engrenages hiérar
chiques, au sein d’une sorte d’'«écosystéeme inforn

tionnel» plufa que par filieres industrielles linéaires.

Autre bouleversement: I'émergence des personr
Aux noeuds du réseau informationnel évoluent dés
mais, simultanément, des acteurs diversifiés comn
nicants et potentiellement créateurs. ».

Als ingenieur wil de minister aan de hand van twg
voorbeelden, namelijk Internet en de satellieten,
realiteit van deze ontwikkeling illustreren en een ids
geven van de impact die zij op de organisatie van
maatschappij en de leiding van de staatszaken hee

— Internet: dit elektronisch netwerk waarmee al
computers van onze planeet met elkaar kunn
worden verbonden en dat tot duizenden gegeve
banken over de hele wereld toegang verschaft, hg
niet meer te worden voorgesteld; met Internet o
staat een communicatieruimte die vrij is, weinig ko
gedecentraliseerd is, ieders eigendom is en v
iedereen openstaat ... dus zowel voor de besten
voor de slechten. Internet doet echte problemen rijz
inzake vertrouwelijkheid en veiligheid.

— De satellieten, in het bijzonder die met een ho
onderscheidingsvermogen: ook al beschikken tot

e-de l'information, une société qui n’a plus grand chose
avoir avec la société industrielle du siecle passé. Ainsi
la décrit J6ede Rosnay: «Avec I'avenement du trai-
i- tement électronique des informations, de la numérisa-
getion des données et le développement des réseaux
deinteractifs de communication, les références classi-
ermgues volent en éclat. Aux trois unités (de lieu, de
c-temps et de fonction) s’opposent la décentralisation
des fahes, la désynchronisation des activités et la
sa-dématérialisation des échanges. La société naissante
o eglorganise en réseaux plutgu’en pyramides de
- pouvoirs, en cellules interdépendantes fljo’en
engrenages hiérarchiques, au sein d'une sorte
na-d’«écosystéme informationnel» platque par filié-
res industrielles linéaires... Autre bouleversement:
esl’émergence des personnes. Aux nceuds du réseau in-
or-formationnel évoluent désormais, simultanément,
nu-des acteurs diversifiés communicants et potentiel-
lement créateurs ».

ce  En tant qu'ingénieur, le ministre propose d'illustrer
dela réalité du mouvement et de faire entrevoir
2e lampleur de ses impacts sur l'organisation de la
desociété et la conduite des affaires dedtBpar deux

ft. exemples: le réseau Internet et les satellites.

e — Internet: on ne présente plus ce réseau électro-
ennique qui permet de relier entre eux tous les ordina-
nsteurs de la planete et donne accés a des milliers de
efbases de données de par le monde; avec Internet se
nt-développe un espace de communication libre, peu
5t, colteux, décentralisé, propriété de tous, ouvert a tous
por... donc au meilleur comme au pire. Internet pose de
algrais problémes de confidentialité et de sécurité.

en

bg — Les satellites, particulierement les satellites a
nuhaute résolution: technologie réservée jusqu’ici a

toe slechts enkele staten over deze technologie, va

1 nquelques Ets, elle est développée désormais par des
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af aan wordt zij door privé-bedrijven ontwikkeld

(6)

entreprises privées; des satellites civils, capables de

men begint burgersatellieten te lanceren die in staaprendre des photographies aussi détaillées que leurs
zijn even gedetailleerde foto’s te nemen als hun m|li- équivalents militaires commencent &eelancés et
taire tegenhangers en zo worden fotografische docuavec eux la commercialisation de documents photo-
menten in de handel gebracht die tot op één meter ngraphiques, précis au metre pres, mis a la disposition

nauwkeurig zijn en die worden aangeboden aan

iede qui en aura les moyens. Les satellites espions pour-

er de middelen toe heeft. De spionagesatellietenraient contrarier soudain l'ordre international et
zouden van de ene op de andere dag de internatiopaleouleverser certaines données géopolitiques.

orde kunnen verstoren en sommige geopolitieke gege-

vens ingrijpend kunnen wijzigen.
Sedert de Golfoorlog, met het plotse opduiken v

n

Depuis la guerre du Golfe, avec I'explosion du

het fenomeen Internet, met de lancering van de eefstehénoméne Internet, avec le lancement du premier

privé-spionagesatelliet, mag men zeggen dat de n
nale veiligheid nooit meer helemaal dezelfde zal z

iosatellite espion privé, on peut dire que la sécurité
jn nationale ne sera plus tout a fait |Amee la protec-

en dit geldt eveneens voor de persoonlijke levenssfeetion de la vie privée et I'accés a l'information non

en de toegang tot de informatie.

Hoe vollediger en nauwkeuriger de informatie ov
de aspecten van een probleem, hoe groter de w.
schijnlijkheid dat de keuzen die worden gemaa
juist en doeltreffend zijn. Dit wordt bewaarheid i
alle aspecten van het bestuur van een moderne 9

bestaat de veiligheid van de burgers en de overleyV,
van de staat en zijn instellingen te verzekeren. De sf
moet zich dus beschermen tegen agressies van bu
af — waarbij deze term in zijn ruimste beteken
wordt gebruikt — alsook tegen gevaren van binneg
uit die hem kunnen destabiliseren. Zodoende heeft
staat als geheel inlichtingen- en veiligheidsdiensten
het leven geroepen, die tot taak hebben informatieg
verzamelen, ze te verwerken en ze om te zetten in ¢
die nuttig zijn voor het nemen van beslissingen dg
de regering.

Aan de hand van bepaalde kenmerken kan
mogelijk zijn een onderscheid te maken tussen
organen die zijn opgericht: afgestemd op het buite
land of gericht op de binnenlandse veiligheid, uitsly

eI

or

tend samengesteld uit burgers of met een milit
component die de meerderheid vormt, gericht

plus.

Plus I'information sur les éléments d’'un probléeme

narsera complete et précise, plus grande sera la probabi-
t, lité que les choix opérés seront justes et efficaces.
n Cette affirmation se vérifie dans tous les aspects de la
tagestion d’'un Eat moderne mais plus particulierement
maar in het bijzonder in zijn basisfunctie die erin dans sa fonction de base qui est d’assurer la sécurité
ingdes citoyens et la survie de {4 et de ses institutions.
aat’Etat doit donc se protéger contre des agressions
terextérieures — ce terme étant utilisé dans sa plus large
s acception — aussi bien que contre des dangers inter-
n-nes susceptibles de le déstabiliser. C’est ainsi que tout
dectat s’est doté de services de renseignement et de sécu
inrité chargés de collecter les informations, de les traiter
teet de les transformer en renseignement utile pour la
jatprise de décisions par le gouvernement.

het Certaines caractéristiques peuvent permettre de
dedifférencier les organismes mis en place: tournés vers
n-I'extérieur du pays ou orientés vers la sécurité interne,
i- composeés exclusivement de civils ou comportant une
recomposante militaire, orientés vers les sources humai-
pnes ou chargés d'utiliser des moyens techniques

menselijke bronnen of gebruik makend van de gea-sophistiqués... Chaque pays, principalement en fonc-

vanceerde technische middelen ... leder land h

eftion des moyens qu’il voulait bien y consacrer, a donc

dus, in hoofdzaak afhankelijk van de middelen dat défini une organisation propre de ses fonctions de
het eraan wilde besteden, een eigen organisatigenseignement et de sécurité.tike d’exemple, les
bepaald van zijn inlichtingen- en veiligheidsapparaat. Etats-Unis ont une dizaine d’'organismes de ce type, la
Bij wijze van voorbeeld, de Verenigde Staten beschik- Hongrie en a cing, I'Allemagne quatre et notre pays
ken over een tiental organen van dat type, Hongatijedeux. La distinction entre aspect civil et aspect mili-
over vijf, de Bondsrepubliek Duitsland over vier gn taire existe dans la plupart des pays.

ons land over twee. In de meeste landen wordt ¢en

onderscheid gemaakt tussen het burgerlijke en
militaire aspect.

Wat deze diensten inzake speurwerk en informatje-

Les activités que déploient ces services dans la

inwinning verrichten kan tot in het privé-leven van de recherche et l'information peuvent entrer dans la

burgers gaan.

Hier rijst dus de fundamentele vraag hoe men gen

sphére de la vie privée des citoyens.

Ici se pose donc la question fondamentale de savoir

voldoende evenwicht tot stand kan brengen tussercomment établir un équilibre satisfaisant entre liberté

individuele vrijheid en staatsraison, tussen priv
leven en collectieve veiligheid ?

- individuelle et raison d’Eat, entre vie privée et sécu-
rité collective.
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Een inlichtingenbeleid moet thans rekenin
houden met een reeks van wijzigingen die rec
streekse gevolgen hebben voor het inlichtingenap
raat. De minister wil de aandacht vestigen op enk
daarvan:

— de toegang van bedrijven, groepen, priv
organisaties en particulieren tot informatiesystem
die voorheen alleen toegankelijk waren voor ope
bare besturen en offide organen, wat op het vlak
van de informatie onder meer leidt tot een grotere v
strengeling van het militaire en het burgerlijke, een {
discussie stellen van het geheim, een vorm van priv
sering van het inlichtingenapparaat;

— een grotere gelijkheid qua toegang enerzijc
maar een ongelijkheid anderzijds: door de ho
kostprijs van een rechtstreekse toegang met ei
middelen tot de systemen en de informatie van sa
lieten, bijvoorbeeld, kunnen niet alle landen erva
profiteren of worden zij afhankelijk van degenen d
erover beschikken (bijvoorbeeld: Oost-Congo).

— de vooruitgang op het stuk van cryptografisc

g
nt- prendre en compte une série de changements qui ont

pa-des implications directes sur la fonction de renseigne-
clement. Le ministre attire I'attention sur quelques-uns

-
al¥

-

entions privées et de particuliers a des systémes d'infor-

1-758/10 -1997/1998

Une politigue du renseignement aujourd’hui doit

d’entre eux:

— l'acces d’entreprises, de groupes, d'organisa-

n- mation qui étaient auparavant accessibles aux seuls
pouvoirs publics et organes officiels, avec entre autres

er-pour effet une intrication plus grande du militaire et

erdu civil sur le plan de l'information, une remise en

ati-question du secret, une forme de privatisation du

renseignement;

s, — une plus grande égalité d’accés d'Utéconais

ge une inégalité de l'autre: le tbélevé de I'accés direct

jeret en propre aux systemes et aux informations satelli-
[
AN bénéficier ou les rend tributaires de ceux qui les posse-

eltaires, par exemple, ne permet pas a tous les pays d’'en

e dent (exemple: Est du Zaj;

e — les progrés des techniques de cryptage faciles a

technieken, die door niet-specialisten gemakkelijk utiliser par des non-spécialistes et quasi inviolables,

kunnen worden gebruikt en nagenoeg onontcijf
baar zijn, waardoor het mogelijk is dat twee m
elkaar verbonden computers, waar ook op onze
neet, communiceren zonder dat wie ook hun beri
kan ontcijferen, met het gevaar dat sekten, terrori
sche groepen of maffia-organisaties er gebruik g
van maken;

— de moeilijkheid om de toenemende mas
informatie in bruikbare en nuttige inlichtingen om t
zetten, aangezien sommige satellietsystemen wer
als «elektronische stofzuigers», die niet in staat z
de informatie te ordenen (de werkzaamheden van
parlementaire commissie van onderzoek naar
gebeurtenissen in Rwanda hebben aangetoond
belangrijk de rol is van de analisten die de gegev
moeten verzamelen en ze omvormen tot bruikb
informatie na de relevantie en de betrouwbaarh
ervan te hebben geverifieerd);

— bij het risico dat men door informatie word
overspoeld, komt het risico dat men te veel vertrg
wen gaat stellen in de technische middelen om inlig
tingen te vergaren en daarbij de menselijke schak
uit het oog verliest;

— de mogelijkheden van de multimedia die ons
staat stellen, zowel alle denkbare tactische opera
op het terrein virtueel te reconstrueren als alle mo
lijke kunstgrepen, verzwijging van informatie o
valstrikken aan te wenden;

— de kwetsbaarheid van de informatiesystem
waardoor sommigen rekening houden met de mo
likheid van een nieuw type van agressie of «inf
aanval», die bijvoorbeeld tegen de computers van

r-donnant la possibilité pour deux ordinateurs connec-

t tés n’importe ou sur la planéte de pouvoir communi-
laquer sans que quiconque puisse déchiffrer leur
htmessage, avec le danger de voir des sectes, des groupes
ti-terroristes ou des organisations mafieuses en profiter;
an

— la difficulté de transformer la masse grandis-
sante des informations en renseignement opportun et
emitile, certains systémes satellites fonctionnant comme
ijndes «aspirateurs électroniques» incapables de faire le
deri (les travaux de la commission d’enggi@arlemen-
detaire concernant les événements du Rwanda ont
homontré I'importance du’te des analystes qui sont
nxhargés de recueillir des informations et de les trans-
reformer en renseignement aprés avoir porté un juge-
idment sur leur pertinence et leur fiabilité);

a

— au risque d’'étre submergés par l'information
u-s'ajoute celui de faire trop confiance aux moyens
h-techniques de collecte de renseignement et de négliger
eldes maillons humains;

n — les potentialités du multimédia permettant tout
liegwtant la reconstitution virtuelle de tous les thesa
je-d’opérations imaginables que toutes les manipula-

f tions, les désinformations, les leurres possibles;

en — la vulnérabilité des systemes d’information qui
gefont craindre a certains I'éventualité d’'agressions
D- d’'un nouveau type ou «info-attaques», dirigées par
deexemple contre les ordinateurs des états-majors;

generale staven zou worden gericht;
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— en de andere kant van hun macht: de inform
tie- en communicatietechnologie kan tot een wap
worden omgesmeed, tot een middel worden V|
zowel vernietiging als ontrading. Hier verwijst d
minister naar de woorden die president Chirac rec
heeft uitgesproken in verband met Helios: «De mog
ljkheid om over de horizon te kijken vormt ee
nieuwe bron van geopolitieke macht, zoals h
atoomwapen dat is. »

In het licht van deze ontwikkelingen en waarschij
likheden, vanzelfsprekend gekoppeld aan de gew
zigde internationale toestand, is het noodzakelijk ¢
het inlichtingenapparaat zich aanpast.

Als de inzet wijzigt, is een andere aanpak nodig.
is een aanpassing nodig met het oog op een toeko
die er al is, maar wellicht nog meer rekening ho
dende met een verleden waaruit wij lering hebb
getrokken.

|. DE INLICHTINGENDIENSTEN
IN BELGIE

1. Wordingsgeschiedenis van de Veiligheid van de
Staat

De functie van administrateur-generaal van
Openbare Veiligheid, die in 1830 samen met vi
andere functies van administrateur-generaal we
opgericht, werd in het begin als een tijdelijk am
beschouwd, niet toegevoegd aan een ministerie,
niettemin met zeer ruime bevoegdheden. Later kw
zij onder het toezicht van de minister van Binne
landse Zaken en nog later onder dat van Justitie.
Grondwet van 1831 voorzag nochtans niet in de ¢
richting van een orgaan dat met de Staatsveiligh
zou worden belast.

De eerste opdracht voor de Veiligheid van de St
had te maken met de consolidering van de jonge S
die uit de Belgische Revolutie was ontstaan. Belg
was nog te zwak en men maakte zich zorgen over
talloze politieke vluchtelingen afkomstig van de rev
lutionaire bewegingen op het einde van de 19e ee
De voornaamste taak van de Veiligheid bestond ¢
in de controle van de vreemdelingen. leder gevaar
buitenaf moest in het oog worden gehouden.

Met het opkomende socialisme werd de aanda
van onze veiligheidsdienst toegespitst op de soci
onrust die overal te lande de kop opstak. Na de
richting van de Belgische Arbeiderspartij en de invo

ring van het meervoudig stemrecht ging zijn belan

stelling uit naar de anarchistische groepen.
Over de activiteiten van de Veiligheid tijdens d

Eerste Wereldoorlog is weinig geweten. Tussen 19
en 1940 zijn het de communistische beweging, alsg

de nationalistische stromingen waarvoor de Veili
heid vooral belangstelling heetft.

8)

a- — etde l'autre &t leur pouvoair: les technologies
ende l'information et de la communication peuvent se
anmuer en armes, devenir des moyens de destruction
e comme de dissuasion. Voir les propos récents du
enfprésident Chirac a propos d’Hélios: «La possibilité
e-de voir au-dela de I'horizon est une nouvelle source de
N puissance géopolitique, comme I'arme atomique ».

et

n-  En regard de ces évolutions et de ces probabilités,
ij-couplées bien sOr au changement de la situation inter-
jlatnationale, il y a nécessité pour la fonction de rensei-
gnement de s’adapter.

Er A enjeux différents, dispositions différentes. Il faut
mstine adaptation dans la perspective d'un futur déja
u- présent mais plus encore sans doute en fonction d'un
enpassé dont nous avons tiré les lecons.

I. LES SERVICES DE RENSEIGNEMENT
EN BELGIQUE

1. Historique de la Sareté de I'Eat

je Créée en 1830 en méme temps que quatre autres
er fonctions d’administrateurs généraux, la fonction
erdd’administrateur général de la Sdreté publique est
bt considérée au départ comme une charge temporaire,
aanon rattachée a un ministére mais avec cependant des
amcompétences tres larges. Elle sera placée par la suite
nN- sous le confie du ministre de l'Intérieur, puis de
Deelui de la Justice. La Constitution de 1831 ne prévo-
p-yait pas pourtant la mise en place d’un organe chargé
pidde la Sdreté de [tat.

hat La premiére mission de la Sareté de tdE

aag'inscrivait dans le cadre de la consolidation du jeune
ieEtat issu de la Révolution belge. La Belgique était
deencore trop fragile et les nombreux réfugiés politiques
D- issus des mouvements révolutionnaires de la fin du
uwXIX € étaient un sujet de préoccupation. La fonction
usprincipale de la Sdreté concernait donc le cdaties

arétrangers. Tout danger extérieur devait étre surveillé.

cht Avec la montée du socialisme, I'attention de notre
aleservice de s(reté se concentra sur les troubles sociaux
Dp-qui éclaterent & travers le pays. Aprés la fondation du
e- parti ouvrier belge et I'introduction du vote plural, il

g- s'intéressa aux groupes anarchistes.

e On conn&ipeu de choses des activités de la SOreté

18durant la Premiére Guerre mondiale. Entre 1918 et

0k1940, ce sont le mouvement communiste ainsi que les

J- mouvements nationalistes qui intéressent plus parti-
culierement la Sareté.
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Toen de Tweede Wereldoorlog naderde, werd gen A I'approche de la Deuxiéme Guerre mondiale, une
gedeelte van het bestuur van de Veiligheid van |departie de I'administration de la Slreté det#Eest
Staat van het ministerie van Justitie naar het minigtetransférée du ministere de la Justice au ministére de la
rie van Landsverdediging overgebracht maar keerdeDéfense nationale. Pour revenir en 1940 a la Justice.
in 1940 naar Justitie terug. Aldus werd de Veilighejd La Sireté est ainsi amenée a s’'occuper aussi de contre-
ertoe gebracht zich eveneens met contraspionagespionnage.
bezig te houden.

Na de Tweede Wereldoorlog ging de aandacht van Aprés la Deuxieme Guerre mondiale, I'attention de
de Veiligheid van de Staat uit naar zowel uiterst links la Sireté de 'Eat s’est portée autant sur I'extréme-
als uiterst rechts en zou zij geleidelijk worden uitge- gauche que sur I'extréme-droite, pour s'élargir
breid tot de contraspionage, de subversie en het tefroprogressivement au contre-espionnage, a la subver-
risme. sion et au terrorisme.

In 1972 heeft de administrateur-directeur- -gener al En 1972, 'administrateur-directeur général a redé-
de taken van de Veiligheid van de Staat opnieuw om-fini les taches de la Sareté de t4 qui sont de surveil-
schreven; zij bestaan erin toezicht te houden op alleder tout ce qui peut étre considéré comme un danger
wat als een gevaar voor de Staat kan wordenpour I'Etat, c’est-a-dire tout ce qui peut déstabiliser le
beschouwd, dat wil zeggen op alles wat het regime|oprégime de maniére illégale.
een illegale manier kan destabliseren.

De jaren 80 werden gekenmerkt door verschillende Les années 80 ont été marquées par différentes
misdaadzaken: de moordpartijen van de bende varaffaires criminelles: tueries du Brabant, attentats des

Nijvel, de aanslagen van de Strijdende Communi
sche Cellen of de acties van Westland New Post,
het land op zijn grondvesten hebben doen davere
bij de publieke opinie twijfel hebben gezaaid over
rol van de inlichtingendiensten in deze zaken. Som
gen gingen toen zo ver dat zij het bestaan zelf van

Belgische inlichtingendiensten ter discussie stelder).

In juni 1990 kwam er een antwoord met het Pin
sterplan, een door de regering goedgekeurd polit
programma inzake ordehandhaving, veiligheid

ti- Cellules Communistes Combattantes ou actions du

ieWestland New Post qui ont ébranlé le pays et semé le

edoute dans I'opinion sur I€edes services de rensei-

e gnement dans ces affaires. Celles-ci ont donné lieu a la

i-constitution de commissions d’enquéte parlementai-

dees. Certains ont été alors jusqu’a remettre en ques-
tion I'existence méme des services de renseignement
belges.

En juin 1990, une réponse est apportée avec le plan
ekde Pentete, programme politique arrété par le
ngouvernement en matiere de maintien de l'ordre, de

beteugeling van misdrijven. Het vloeide voort uit de sécurité et de répression des délits. Il fait suite aux
resultaten van de werkzaamheden in de Onderzoeksrésultats des travaux de la Commission d’enquéte sur
commissie over de manier waarop de strijd tegen|dda maniére dont est menée la lutte contre le banditisme

criminaliteit en het terrorisme is gevoerd. Dit pl
behelsde onder meer een reorganisatie van de Ve
heid van de Staat en de indiening van een ontwerp
wet tot omschrijving van haar opdrachten.

Doordat er geen wettelijk kader bestaat, heeft
Veiligheid van de Staat een zeer ruime autonomie.
werking van de dienst wordt op dit ogenblik gerege
door ministeriée besluiten en interne omzendbrie
ven.

2. Wordingsgeschiedenis van
de militaire inlichtingendiensten

In 1915 wordt bij een eerste koninklijk besluit voag
de hele duur van de oorlog een «veiligheidsdienst \
het leger» opgericht, die is samengesteld uit comnm
sarissen en inspecteurs die bij het leger de bevoe
heid uitoefenden van officieren van de gerechtelij
politie, hulpofficier van de procureur des Konings
Een jaar later wordt hij door een «militaire veilig
heidsdienst» vervangen, die in 1919 wordt ontbond

bij een besluit tot oprichting van een militair veiligt

n et le terrorisme. Ce plan prévoit entre autres une réor-
ligganisation de la Sreté de 4 et le dépod’un projet
vamle loi définissant ses missions.

de L'absence de cadre légal confere a la Sdreté de
Dd’Etat une trés grande autonomie. Le fonctionnement

Id du service est actuellement réglé par des arrétés minis-
- tériels et des circulaires internes.

2. Historigue des services
de renseignement militaire

r En 1915, un premier arrété royal fonde pour toute
arla durée de la guerre un «service de slreté de
isf'armée», composé de commissaires et d'inspecteurs
gdqui exercent au sein de l'armée la compétence
ke d'officiers de police judiciaire, auxiliaires du procu-

$. reur du Roi. Il est remplacé une année plus tard par un

«service de slreté militaire», dissout en 1919 par un
enarrété qui crée un organisme de slreté militaire aupres
de I'armée d’occupation.

heidsorgaan bij het bezettingsleger.
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In 1920 wordt bij het ministerie van Landsverde- En 1920, un service est créé au sein du ministere de
diging een dienst in het leven geroepen die belast ida Défense nationale qui a pour mission le contre-
met de taken van contraspionage in al haar vormen eespionnage sous toutes ses formes et la surveillance de
van toezicht op subversieve groepen binnen het legergroupements subversifs a l'intérieur de I'armée. En
In 1937 wordt de bevoegdheid van deze dienst doort del937, les compétences de ce service sont reprises par
Generale Staf van het leger overgenomen. I'Etat-Major de I'armée.

Bij het uitbreken van de tweede wereldoorlog en de  Avec I'éclatement de la Deuxiéme Guerre mondiale
mobilisatie van het leger wordt bij het ministerie vgn et la mobilisation de I'armée, une «Direction de la
Landsverdediging een «Directie Veiligheid van de Sareté de 'Eat » est créée au sein du ministere de la
Staat» opgericht en de Veiligheid van de Staat wordtDéfense nationale et une partle de la S(reté det KE
ernaar overgeheveld. Een paar maanden later, irest transférée. Quelques mois plus tard, en novembre
november 1940, zal deze directie, die in Londen geves-1940, cette direction, installée a Londres, sera reprise
tigd is, bij Justitie worden ondergebracht alvorens |in au sein de la Justice avant de revenir a la Défense
januari 1945 naar Landsverdediging terug te keren| nationale en janvier 1945.

In 1947 worden bij een besluit van de Regent de En 1947, un arrété du Régent confie ddtBMajor
militaire inlichtingen, de militaire contraspionage en les renseignements militaires, le contre-espionnage
de verwerking van de rapporten van de militaire militaire et I'exploitation des rapports des attachés
attachés en de Belgische officieren in het buitenlandmilitaires et officiers belges a I'étranger. Fin 1963, un
aan de staf toevertrouwd. Eind 1963 wordt in eenarrété royal détermine la structure générale du minis-
koninklijk besluit de algemene structuur van het tere de la Défense nationale et des Forces armees et
ministerie van Landsverdediging en van de krijgs- rend le chef d'Eat-Major responsable de la recherche,
macht vastgesteld en krijgt de stafchef daarbij de ver-de I'exploitation et de la diffusion du renseignement
antwoordelijkheid voor de opsporing, de verwerking ainsi que de I'application des régles de la sGreté mili-
en de verspreiding van de inlichtingen, alsook voor detaire et du contre-espionnage.
toepassing van de regels betreffende de militaire vei-
ligheid en de contraspionage.

Een jaar later wordt de Algemene Dienst inlichting  Un an plus tard, le Service général du Renseigne-
en veiligheid, ADIV, geherstructureerd en aan de stafments et de la Sareté, le SGR, est restructuré et ratta-
toegevoegd. De chef van ADIV is belast met de mili- ché a I'Hat-Major. Le chef du SGR est chargé de la
taire en industiie veiligheid en met de betrekkingen sdreté militaire et industrielle ainsi que des relations
met de andere departementen op het gebied van davec les autres départements sur le plan du renseigne-
inlichtingen, de veiligheid en de codering. ment, de la sdreté et du chiffrement.

De huidige opdrachten van ADIV worden o Un arrété royal signé en décembre 1989, modifié en
schreven in een koninklijk besluit dat in decembgr mars 1992, en juin 1995 et en juillet 1996, décrit les
1989 werd getekend en in maart 1992, in juni 1995 lenmissions actuelles du SGR.
in juli 1996 werd gewijzigd.

ADIV werkt in het kader van de NAVO en zij Le SGR travaille dans le cadre de 'OTAN, son
personeel bestaat uit militairen en burgers in een Verpersonnel se compose de militaires et de civils dans
houding van 1 tot 4. une proportion de 1 pour 4.

In november 1990 breekt in Italee Gladio-affaire En novembre 1990, éclate en lItalie I'affaire Gladio,
los, een paramilitaire organisatie die met soortgelijke organisation paramilitaire opérant avec d'autres
organisaties in andere landen van West-Europa opeerganisations en Europe occidentale. Le gouverne-
reert. De regering neemt dan ook twee voor de handnent prend alors deux décisions immédiates: la
liggende beslissingen: de opheffing van het Belgisghesuppression du réseau belge Stay Behind et I'élabora-
Stay Behind-netwerk en het maken van een organiekdion d’'une loi organique du coriteodes services de
wet betreffende het toezicht op de politie- en inlich- police et de renseignement. Pour compléter les initia-
tingendiensten. Ter voltooiing van de geplande tives Iégislatives prévues devaient suivre la création
wetgevende initiatieven zouden nog moeten volgen:d’'un comité ministériel du renseignement et de la
de oprichting van een Ministerieel Comité voar sécurité et d’'un college du renseignement et de la sécu-
inlichting en veiligheid en van een College voar rité — ce qui est chose faite depuis juin 1996 —,
inlichting en veiligheid — hetgeen sinds juni 1996 een I'élaboration d’un projet de loi organique des services
feit is — de uitwerking van een ontwerp van orga- de renseignement et d’un projet de loi sur les habilita-
nieke wet betreffende de inlichtingendiensten — dattions et enquétes de sécurité.
na goedkeuring door de Kamer aan deze commissig is
voorgelegd — en van een ontwerp van wet op de Vei-
ligheidsbevoegdheidsverlening en -onderzoeken dat
thans bij de Kamer in behandeling is.
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IIl. HET ONTWERP VAN ORGANIEKE WET
EN HET INLICHTINGENBELEID

Met het ontwerp van organieke wet wordt ernaar

gestreefd uiteindelijk een wettelijke basis te verlen
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II. LE PROJET DE LOI ORGANIQUE ET
LA POLITIQUE DU RENSEIGNEMENT

Le projet de loi organigue a pour objet de conférer
enenfin une base légale a I'existence et a certaines activi-

aan het bestaan van bepaalde werkzaamheden van dés des services de renseignementeAtitre, il fait

inlichtingendiensten. In dat verband, maakt het d
ook deel uit van een veel ruimer geheel van norm
die tot doel hebben het normatieve raam te schet
waarin het inlichtingenbeleid van Belgigvordt
gevoerd.

Het loont de moeite dit normatieve raam even
herinnering te brengen. Op het eerste gezicht verto
het een gebrek aan samenhang. Men kan zich im
niet van de indruk ontdoen dat bij het uitwerken v
dit raamwerk met het einde werd begonnen, name
het toezicht, hoewel, volgens de regels van de logi
de organisatie van de dienst eerst aan bod had mo
komen.

Het eerste gegeven van dit normatieve raam is
feite de organieke wet betreffende het toezicht op
inlichtingendiensten, die dateert van 18 juli 199
Deze wet heeft een orgaan in het leven geroepen
ermee is belast, ten behoeve van het Parlement, o
werkzaamheden van de inlichtingendiensten toe
zien.

Persoonlijk stelt de minister dit toezichtssystee
zoals het bij deze wet is ingevoerd, ten zeerste op p
ondanks de dysfuncties die er in het verleden Z
geweest.

De minister wil het toezicht dat het Comité | uitoeg
fent, vergemakkelijken door het verstrekken va
duidelijke referentienormen. Het is immers moeilij
toezicht uit te oefenen als duidelijke referentienorm
ontbreken.

Naar aanleiding van het advies van de Raad \
State, heeft de regering beslist uit dit ontwerp de be
lingen te lichten waarbij de organen van het inlichti
genbeleid van Belgiavorden opgericht. Met de ko-|
ninklijke besluiten van 21 juni 1996 zijn immers ee
Ministerieel Comité voor inlichting en een Colleg
voor inlichting opgericht. Het eerste orgaan is bela
met het vastleggen van het inlichtingenbeleid terw
het tweede moet instaan voor de gedowerde uit-
voering van het beleid dat door het eerste is uitges
peld.

Eveneens naar aanleiding van het advies van
Raad van State, heeft de regering anderzijds beslis
het voorliggende ontwerp van wet de bepalingen
lichten die betrekking hebben op de twee onderz
kingsmethodes waarop de inlichtingendiensten e
beroep zouden mogen doen: enquétes in verband
de veiligheid en afluisteren om veiligheidsredenen.

Wat de onderzoeken in verband met de veilighe
betreft, heeft de regering een wetsontwerp ingedig

anpartie d'un ensemble beaucoup plus vaste de normes

enqui ont pour objet de définir le cadre normatif dans

setequel s’inscrit la politique du renseignement en Belgi-
que.

in Ce cadre normatif mérite d'étre rappelé briéve-
onment. Il peut pafé&me manquer de cohérence. En effet,

rleren a commence par la fin (le cone)p alors qu'il et

n été plus logique de commencer par I'organisation des
ijkservices.

ca,

eten

in Le premier élément de ce cadre normatif est, en
deeffet, la loi organique du contm des services de

1. renseignement qui date du 18 juillet 1991. Cette loi a
danis sur pied un organe chargé de cdetrpour le

b deompte du Parlement les activités des services de
terenseignement.

m Le ministre reste personnellement trés attaché au
rijsysteme de cortt® mis en place par cette loi, malgré
ijnles dysfonctionnements qu'il a connus par le passe.

Le ministre souhaite faciliter le cofteoexercé par

in le Comité R en lui donnant des normes de référence
k claires. Il est en effet difficile d’exercer un coméro
ensans normes de références claires.

an Suite a 'avis du Conseil dit, le gouvernement a
padécidé d’extraire du présent projet les dispositions
n- créant les organes de la politique du renseignement en
Belgique. C’est ainsi qu'’il a créé par arrétés royaux du
n 21 juin 1996 un Comité ministériel du renseignement
o et un College du renseignement. Le premier est chargé
istde définir la politique du renseignement, tandis que le
ijl second est chargé de I'exécution coordonnée de la
politiqgue définie par le premier.
p-

de Suite encore al'avis du Conseil'cﬂ& le gouverne-
uiment a également décidé d’extraire du présent projet
tede loi les dispositions ayant trait a deux méthodes
ne-d’investigation auxquelles les services de renseigne-
enment devraient étre autorisés a recourir: les enquétes
mete sécurité et les écoutes de sécurité.

id En ce qui concerne les erigee de sécurité, le
ndgouvernement a déposé a la Chambre un projet de loi

bij de Kamer, waar het thans in behandeling is.

qui y est actuellement discuté.
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Wat het afluisteren om veiligheidsredenen betreft, En ce qui concerne les écoutes de sécurité, un avant-
bereidt de regering thans een voorontwerp van wetprojet de loi est actuellement en préparation au sein
voor. Het zal echter pas worden ingediend nadat hetlu gouvernement. Il ne sera cependant pas déposé
Parlement de wet betreffende het afluisteren op lastavant que le parlement ait modifié la loi sur les écou-
van de rechter heeft gewijzigd. tes judiciaires.

Terwijl het ontwerp van organieke wet betreffende  Par ailleurs, parallélement a la discussion du projet
de inlichtingendiensten wordt besproken, is een pro-de loi organique des services de renseignement a la
tocolakkoord tot regeling van de samenwerklng tys- Chambre, un protocole d’'accord régissant la collabo-
sen de Veiligheid van de Staten en ADIV in voorbergi- ration entre la Seté de I'Hat et le SGR a été conclu.
ding. Het heeft met name tot doel een antwoord|tell a notamment pour but de répondre aux critiques
verschaffen op de kritiek die het Comité | in zijn jaaf- formulées par le Comité R dans son rapport annuel
lijks verslag uitbrengt in verband met de wijze quant ala maniére dont les deux services collaborent.
waarop de twee diensten samenwerken.

Dit geheel van wetten, ontwerpen van wet, kp- Cet ensemble de lois, de projets de loi, digse
ninklijke besluiten en protocol streeft ernaar eenroyaux et de protocole a pour but d'organiser une
inlichtingenbeleid uit te werken dat aan de behoeftenpolitique du renseignement qui réponde aux besoins
van de regering voldoet en toch de privacy van dedu gouvernement sans porter atteinte plus qu’il n'est
burgers niet meer in het gedrang brengt dan vereist isindispensable a la vie privée des citoyens.

Het inlichtingenbeleid gaat uit van politieke e Cette politique du renseignement repose sur des
administratieve organen: het Ministerieel Comité organes politique et administratif: le Comité ministé-
voor inlichtingen en het College voor inlichtingen; riel du renseignement et le Collége du renseignement;
deze organen beschikken over instrumenten: de Veices organes disposent d’instruments: [aetu de
ligheid van de Staat en ADIV; deze laatsten kunnenl’Etat et le SGR; ces derniers sont autorisés a recourir
een aantal methoden aanwenden die de wetgever ia un certain nombre de méthodes qui sont ou seront
een reglement heeft vastgelegd of zal vastleggen; {teméglementées par le Iégislateur; enfin, la politique du
slotte houdt het Parlement toezicht, hetzij recht- renseignement est cofiiée par le parlement soit
streeks hetzij door bemiddeling van het Comité | op directement soit par l'intermédiaire du Comité R.
het inlichtingenbeleid.

1. De organen van het inlichtingenbeleid 1. Les organes de la politique du renseignement

Al zijn de samenstelling en de bevoegdheden vande Méme si la composition et les compétences des
organen van het inlichtingenbeleid niet meer het gn-organes de la politique du renseignement ne font plus
derwerp van dit ontwerp van wet, toch is het wense-I'objet du présent projet de loi, il paraécessaire d'y
lijk er even op terug te komen aangezien zij de hoek-revenir dans la mesure ou ils constituent la clé de
steen vormen van het bouwwerk dat stilaan gestaltevolite de I'édifice qui petit a petit se met en place.
krijgt.

Het Ministerieel Comité voor inlichtingen Le Comité ministériel du renseignement

Het Ministerieel Comité voor inlichtingen i Le Comité ministériel du renseignement est
samengesteld uit de ministers wier departement |bijcomposé des ministres dont le département est impli-
het verzamelen of het gebruik van inlichtingen s qué dans la recherche ou I'utilisation du renseigne-
betrokken, dat wil zeggen de ministers die het tge-ment, c’est-a-dire les ministres de tutelle deleefsu
zicht uitoefenen op de Veiligheid van de Staat ende I'Etat et du SGR (les ministres de la Justice et de la
ADIV: de ministers van Justitie en van Landsverde- Défense nationale), ainsi que les ministres des Affaires
diging alsook de ministers van Buitenlandse Zaken,étrangéres, de I'Intérieur et des Affaires économiques.
van Binnenlandse Zaken en van Economische ZakenCes ministres se réunissent sous la présidence du
Deze ministers komen samen onder het voorzitter-premier ministre.
schap van de eerste minister.

Het Ministerieel Comité is belast met het vaststel- Le Comité ministériel est chargé de définir la politi-
len van het inlichtingenbeleid rekening houdend que du renseignement en tenant compte, d'une part,
enerzijds met de behoefte aan inlichtingen en anderdes besoins en renseignement et, d’autre part, des
zijds met de middelen die beschikbaar zijn om inlich- moyens disponibles pour fournir du renseignement.
tingen te verschaffen.

Het betreft dus een politiek orgaan. De beslissingen Cet organe est un organe politique dont les déci-
die het neemt, ressorteren onder de politieke controlesions font I'objet du contite politique exercé par le
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die het Parlement uitoefent. Na zijn oprichting is h
Comité al bijeengekomen.

t parlement. Depuis sa création, il a déja eu 'occasion
de se réunir.

Het College voor inlichtingen Le Collége du renseignement

Het College voor inlichtingen is op grond va Le Collége du renseignement est composé selon la
dezelfde logica samengesteld: de leidende ambtenaméme logique: sont donc membres les dirigeants des
ren van de twee inlichtingendiensten en de directeur-deux services de renseignement, ainsi que le directeur
generaal van de politiek van het ministerie van Bui- général de la politique du ministére des Affaires étran-
tenlandse Zaken, de commandant van de rijkswalchgeres, le commandant de la gendarmerie et celui de la
en van de ARP (Algemene Rijkspolitie) maken ervan PGR (Polige générale du Royaume). Il est présidé par
deel uit. Het wordt voorgezeten door een vertegen-un représentant du premier ministre.
woordiger van de eerste minister.

Het College voor inlichtingen is een administratief  Le Collége du renseignement est un collége admi-
college. Zijn opdracht bestaat er niet in toezicht |te nistratif. Il n'a pas pour fonction de cofigo les
houden op de inlichtingendiensten maar wel de services de renseignement, mais d’assurer I'exécution
gecoadineerde uitvoering te verzekeren van de coordonnée des décisions du Comité ministériel. Il a
beslissingen van het Ministerieel Comité. Het zorgt donc une fonction a la fois de mise en ceuvre des déci-
dus tevens voor de tenuitvoerlegging van de beslissinsions du Comité ministériel et de coordination des
gen van het Ministerieel Comité en voor de onder- activités des services de renseignement entre eux et
linge cowodinatie van de werkzaamheden van de vis-a-vis de services qui sont susceptibles de bénéficier
inlichtingendiensten en ten opzichte van de dienstendes renseignements collectés par les services de rensei-
die gebruik kunnen maken van de inlichtingen die degnement. Depuis sa création, le Collége s’est réuni a
inlichtingendiensten verzamelen. Na zijn oprichting plusieurs reprises et fonctionne bien.
is het college al herhaaldelijk bijeengekomen. Het
functioneert goed.

Deze twee organen maken gebruik van twee instru- Ces deux organes s’appuient sur deux instruments
menten voor het verzamelen en analyseren van inlich-de collecte et d'analyse du renseignement fatule
tingen: de Veiligheid van de Staat en ADIV. I'Etat et le SGR.

2. De instrumenten van het inlichtingenbeleid 2. Les instruments de la politigue en matiére de

renseignements

Het huidig wetsontwerp heeft als voornaamste Le présent projet de loi a principalement pour objet
doel een voldoende wettelijke basis te verlenen aan dele conférer une base Iégale suffisante aux deux instru-
twee instrumenten van het Belgische inlichtingenbe-ments de la politique belge en matiere de renseigne-
leid, met name de Veiligheid van de Staat en de Mili- ment, a savoir I&0reté de I'Eat et leService général
taire Inlichtingendienst (ADIV). We zagen daarnet du Renseignement et de la Sécu{ER) des forces
reeds dat deze beide diensten reeds lang bestaaarmées. Comme nous venons de le voir, ces deux
echter zonder dat hun bestaan vastgelegd werd irservices existent depuis longtemps sans pour autant
wetteksten. que leur existence ait été consacrée par des textes de
loi.

Het ontbreken van een specifieke wettelijke basis L'absence de base Iégale spécifique pour ces deux
voor de twee inlichtingendiensten had tot gevolg datservices de renseignement a pour conséquence que le
de Koning, naast deze beide diensten, zoveel anderRoi pouvait créer, en marge des deux services, autant
inlichtingendiensten kon oprichten als Hij nodig d'autres services de renseignement qu'il le jugeait
achtte. Het huidig wetsontwerp maakt dit in de toe- utile. Le présent projet de loi empéche une telle proli-
komst onmogelijk. Artikel 2 is in dit verband zeer fération al'avenir. L’article 2 est tres clair a cet égard:
duidelijk: de Veiligheid van de Staat en ADIV zijn de¢ la Sdreté de I'Eat et le SGR sont les deux services de
twee inlichtingen- en veiligheidsdiensten van hgt renseignement et de sécuritlé Royaume.

Koninkrijk.

Het wetsontwerp dat u is voorgelegd, geeft ook een Le projet de loi qui vous est soumis définit aussi le
zo duidelijk mogelijke definitie van de opdrachten plus clairement possible les missions des services de
van de inlichtingendiensten. Deze opdrachten be-renseignement. Ce sont ces missions qui délimitent
grenzen hun bevoegdheden. leurs compétences respectives.

In dit verband heeft de regering beslist de op- Enh ce qui concerne I'étendue des missons, le
drachten te behouden op hun huidig peil. Het wets-gouvernement a décidé d’opter pour le statu quo. Le



1-758/10 -1997/1998 (

ontwerp heeft dus niet tot doel de opdrachten uit
breiden.

De opdrachten van de Veiligheid van de Sta
worden gedefinieerd in artikel 7.

Ingaande op het advies van de Raad van State h
de regering de begrippen gepreciseerd die no
waren om de opdrachten van de Veiligheid van
Staat te bepalen.

ADIV krijgt in artikel 9 van het wetsontwerp zijn
opdracht.

Net zoals voor de Veiligheid van de Staat wordgé
de begrippen gepreciseerd.

Uit de definitie van de opdrachten van de Veilig

14)

teprojet de loi n’a donc pas pour objet une quelconque
extension de ces missions.

Les missions de la Streté detBEsont définies a
I'article 7.

eeft Le gouvernement a précisé les notions nécessaires
digoour définir les missions de la Sdrete detdtE
dedonnant ainsi suite & I'avis du Conseil tHE

at

Les missions du SGR sont défnies a l'article 9 du
projet de loi.

Comme pour la Sareté de t#, les notions sont
précisées.
Des chevauchements partiels découlent de la défi-

2N

heid van de Staat en van ADIV volgt dat ze elkaar nition des missions de la Sireté dedi€et de celles du

gedeeltelijk overlappen. Zo zijn ze bijvoorbeeld beig
bevoegd om te waken over de vrijwaring van de g
schendbaarheid van het grondgebied.

Om de respectieve verantwoordelijkheden van
Veiligheid van de Staat en ADIV inzake materies vé
gemengde bevoegdheid duidelijker af te bakeng
wordt in het ontwerp een onderscheid gemaakt n
gelang van het al dan niet militaire karakter van
bedreiging die op het grondgebied rust en naar gels
van de aard van de personen — militairen of burgg
— waarover inlichtingen worden ingewonnen.

Op die wijze kan men in artikel 7, 8 2, 22zen dat
de Veiligheid van de Staat bevoegd is voor de vrijw
ring van de onschendbaarheid van het grondgeb
tegenover elke bedreiging zonder militair karaktg
terwijl artikel 9, 8 2, 2, deze bevoegdheid verleen
aan ADIV voor een bedreiging met middelen vg
militaire aard.

Wat de bevoegdheid inzake personen betre
bepaalt artikel 7, § 4, van het ontwerp dat ADIV d
Veiligheid van de Staat zijn medewerking verleent bi
het inwinnen van inlichtingen wanneer militaire
betrokken zijn bij activiteiten die de inwendige staat
veiligheid bedreigen of kunnen bedreigen. Dit gel
ook voor bedreigingen tegen het voortbestaan van
democratische en grondwettelijke orde, tegen de |
wendige staatsveiligheid, tegen de internationa
betrekkingen of tegen het wetenschappelijk en eco
misch potentieel van het land.

Op verzoek van de Algemene Dienst inlichtinge
en veiligheid verleent de Veiligheid van de Sta
volgens artikel 9, § 4, zijn medewerking bij het inwin
nen van inlichtingen wanneer personen die n
ressorteren onder de minister van Landsverdedig
of niet behoren tot ondernemingen die overeenko
sten uitvoeren, welke met hem, met internationa
militaire organisaties of met derde landen words
gesloten in militaire aangelegenheden, of die deel
men aan een gunningsprocedure van een overhe

Jle SGR. Ces services sont par exemple tous deux compé-
n-tents pour veiller a sauvegarder l'intégrité du terri-
toire national.

de Pour délimiter plus précisément les responsabilités
N respectives de la SOreté detdEet du SGR dans le
2n,domaine des compétences mixtes, le projet fait une
padistinction d’une part selon que la menance qui pése
de sur le territoire revét un caractére militaire ou non et,
angl’autre part, en fonction de la nature des personnes —
arsmilitaires ou civiles — sur lesquelles des renseigne-
ments sont pris.

On peut ainsi lire a l'article 7, § 29,2yue la Sareté
a-de I'Etat est compétente pour la sauvegarde de
ied’intégrité du territoire national contre toute menance
r, de nature non militaire, alors que l'article 9, § 2, 1
t confére semblable compétence au SGR lorsque cette
n menace passe par des moyens de nature militaire.

ft, En ce qui concerne la compétence en matiére de
e personnes, l'article 7, § 4, du projet dispose que le
ij SGR préte son concours & la Sireté deat’Pour

n recueillir les renseignements lorsque des militaires
s- sont impligués dans des activitts menagant ou
dt risquant de menacer la sdreté intérieure det’H en

deva de méme pour ce qui menace la pérennité de l'ordre
Jit-démocratique et constitutionnel, la slreté extérieure
lede I'Etat, les relations internationales ou le potentiel

no-scientifique ou économique du pays.

n Selon l'article 9, § 4, a la requéte du Service general

at du Renseignement et de la Sécurité, la SOreté t I'E

- préte son concours pour recueillir le renseignement
etlorsque des personnes qui ne relévent pas du ministre
ngde la Défense nationale ou qui ne relévent pas

m-d’entreprises qui exécutent des contrats conclus avec
llelui, avec des organisations militaires internationales

2N ou avec des pays tiers en matiere militaire, ou qui

neparticipent a une procédure de passation de marché
idgpublic lancée par ceux-ci, sont impliquées dans les

opdracht die door de laatsgenoemde werd uitgeschreactivités visées au &71.1°, 2 en 3.

ven, betrokken zijn bij activiteiten bedoeld in § 2, 1

2°en 3.
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Uit de samenlezing van beide voorgaande bepa
gen blijkt dat in principe de Veiligheid van de Sta
bevoegd is inzake de meerderheid van de burger
volking en ADIV voornamelijk voor het personee
van Landsverdediging.

Ten gevolge van de amendementen aangebra
door de Kamer, is een residuele categorie aan
bevoegdheden van de twee inlichtingendiensten t
gevoegd. Het gaat om het inwinnen, analyseren
verwerken van inlichtingen die betrekking hebben
elke activiteit die andere fundamentele belangen d
die genoemd in artikel 7 en 9 van het wetsontwe
bedreigt of zou kunnen bedreigen. De inhoud v
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in- Il ressort de la combinaison des deux dispositions

at qui précédent qu’en principe, la Slreté detdtFest

beeompétente pour la plus grande partie de la popula-
| tion civile et le SGR principalement pour le personnel
de la Défense nationale.

icht Consécutivement aux amendements adoptés par la

deChambre, on a encore ajouté une catégorie résiduelle

pe-aux compétence des deux Services de renseignement.

erll s’agit de la collecte, de I'analyse et du traitement des

Dp renseignements afférents a toute activité menacant ou

arsusceptible de menacer tout autre intérét fondamental
rpque ceux figurant aux articles 7 et 9 du projet de loi.

anlLe contenu de cette catégorie est défini par le comité

deze categorie wordt door het Ministerieel Comité ministériel.

gedefinieerd.

Daarenboven heeft de Kamer beslist in artikel 7
9 een 8 3in te lassen, luidende:

«De Koning bepaald de finaliteit van de verwe
king van persoonsgegevens beheerd door de Vei
heid van de Staat en ADIV met het oog op de uitoe
ning van zijn opdracht. »

Ten slotte heeft de Kamer gepreciseerd: «De m3
regelen inzake industitee bescherming worden enke
genomen wanneer de minister van Landsverdedigi
derde landen of de organisaties waarmee Belgie
dragsrechtelijk of contractueel verbonden is, hierd
verzoeken. »

Het wetsontwerp dat wel een wettelijke basis ge
aan de instrumenten van het Belgisch inlichtingent
leid laat echter in se niet toe een voldoend&dieo
natie tussen de twee diensten te verzekeren. Om
reden werd een protocol-akkoord gesloten dat
samenwerking tussen de Veiligheid van de Staat
ADIV regelt. Dit akkoord bepaalt welke type;
documenten tussen de twee diensten moeten ui
wisseld worden en op welk niveau de mhpatiever-
gaderingen moeten plaatsgrijpen. De uitwisseling v
documenten en het houden van de vergaderinge
verplicht.

Overigens verduidelijkt het wetsontwerp de rel
ties tussen de bestuursorganen bevoegd voor inli
tingen en hun instrumenten.

Zo wordt bepaald dat de Veiligheid van de Sta
zZijn opdrachten vervult conform de richtlijnen va
het Ministerieel Comité, door tussenkomst van
minister van Justitie. Bovendien wordt nog geprec
seerd dat voor de uitvoering van zijn opdrachten
Veiligheid van de Staat onder het gezag van de mir
ter van Justitie geplaatst werd.

Toch is het eveneens mogelijk dat de minister v,
Binnenlandse Zaken de Veiligheid van de Staat va
een aantal opdrachten die te maken hebben met
handhaving van de orde en met de bescherming
personen. De wijze waarop de vordering door

en De plus, la Chambre a décidé d’'insérer aux articles

7 et 9 un 8 3, libellé comme suit:

- «Le roi détermine la finalité du traitement des
igdonnées a caractéere personnel gérées par la Slreté de
fe-I'Etat et le SGR en vue de 'accomplissement de leurs
missions. »

at- Enfin, la Chambre a précisé que «les mesures de
protection industrielles ne seront prises qu'a la
ngdemande du ministre de la Défense nationale de pays
tiers ou des organisations avec lesquelles la Belgique
m est liée par traité, convention ou contrat. »

oft  Le projet de loi qui confére une base légale aux
e-instruments de la politigue en matiére de renseigne-

ment ne permet cependant pas a lui seul d’assurer une
dieoordination suffisante entre les deux services. C’est
depourquoi un protocole d'accord réglant la coopéra-
ertion entre la Sireté de lt& et le SGR a été conclue.

Cet accord définit les documents types qui doivent
geétree échangés entre les deux services et a quel niveau

les réunions de coordination doivent étre organisées.
anL’échange de documents et I'organisation de réunions
N isevétent un caractere obligatoire.

- Par ailleurs, le projet de loi précise les relations
chentre les organes de gestion compétents en matiére de
renseignement et leurs instruments.

at Il est ainsi prévu que la Sireté detdEaccomplit

N ses missions conformément aux directives du comité
e ministériel, a I'intervention du ministre de la Justice.
li- Le projet de loi précise également que, pour
del’exécution de ses missions, la S(reté ddalfFest
isplacée sous l'autorité du ministre de la Justice.

an  Toutefois, le ministre de I'Intérieur peut requérir la
orSQreté de I'Eat pour ce qui concerne I'exécution de
dmissions qui ont trait au maintien de l'ordre et a la
vaprotection des personnes. Le détail des modalités de
de réquisition par le ministre de I'Intérieur et sa partici-

minister van Binnenlandse Zaken gebeurt en z

jnpation a l'organisation et a l'administration de la
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deelneming aan de organisatie en aan de adminis
tie van de Staatsveiligheid zullen meer in detail a
bod komen tijdens de bespreking van de artikelen \
het wetsontwerp.

Wat ADIV betreft, wordt gepreciseerd dat de of
drachten uitgevoerd worden volgens de voorschrift
van het Ministerieel Comité, door tussenkomst v.
de minister van Landsverdediging. Er wordt daare
boven bepaald dat SGR voor de uitvoering van z
opdrachten onder het gezag van de minister \
Landsverdediging wordt geplaatst.

De minister verklaart dat het niet de bedoeling
het koninklijk besluit van 19 december 1989 betre
fende de organisatie van de generale staf te wijzig
Artikel 14 van dit besluit bepaalt dat ADIV onder he
direct gezag van de chef van de generale staf staat|
minister vindt het niet wenselijk dat de minister va
Landsverdediging de chef van de generale staf o
het hoofd zou zien bij het uitoefenen van de voog
over ADIV. De minister wenst dus wel degelijk zijn
voogdij over ADIV op te nemen, maar langs de ch
van de generale staf om.

3. De werkwijzen van de inlichtingendiensten

De bepalingen in verband met de onderzoeken
het afluisteren in het belang van de veiligheid zijn
het ontwerp geschrapt na het advies van de Raad
State. Die twee soorten werkwijzen zullen door
zonderlijke wetsontwerpen worden geregeld.

De regering achtte het niet opportuun het adv
van de Raad van State te volgen met betrekking tot
manier waarop de werkwijzen van de inlichtingen-
diensten geregeld dienen te worden. In zijn advies
de Raad van State immers van oordeel dat het p

16)

traSQreté de I'Eat seront abordés lors de la discussion
andes articles du projet de loi.
an

) En ce qui concerne le SGR, le projet de loi précise
enque le Service général du Renseignement et de la Sécu-
an rité accomplit ses missions conformément aux directi-
n-ves du comité ministériel, a I'intervention du ministre
jnde la Défense nationale. Il dispose en outre que pour
an’exécution de ses missions, le SGR est placé sous
l'autorité du ministre de la Défense nationale.

is Le ministre déclare ne pas avoir l'intention de
f- modifier I'arrété royal du 19 décembre 1989 portant

enorganisation de I'E&at-Major général. L’article 14 de

t cet arrété dispose que le SGR est placeé sous I'autorité
Deirecte du chef de I'tat-Major général. Il ne trouve

n pas souhaitable que le ministre de la Défense mette le

vechef de I'Hat-Major général sur la touche dans

dij 'exercice de la tutelle sur le SGR. Le ministre tient

donc bel et bien a exercer sa tutelle sur le SGR, mais
ef par le truchement du chef de t&-Major général.

3. Les méthodes des services de renseignement

en Le projet a été amputé de ses dispositions relatives
lit aux enquétes de sécurité et aux écoutes de sécurité a la
vasuite de I'avis du Conseil dt&t. Le recours a ces deux

af- types de méthodes sera réglé par des projets de loi

distincts.

es Le gouvernement n'a pas Juge opportun de suivre
déd'avis du Conseil d'Eat quant a la maniére de régler
les méthodes des services de renselgnement En effet,
isdans son avis, le Conseil d4 estime que le prlnC|pe
rinselon lequel tout ce qui n'est pas interdit est permis, ne

cipe, volgens hetwelk alles wat niet verboden is toe

e-s'applique pas aux services de renseignement alors

laten is, niet van toepassing is op de inlichtingendien-qu’il s’applique aux particuliers. Aappui de cette
sten, terwijl dat wel geldt voor particulieren. Ter on- thése, le Conseil digt fait valoir que les services de
dersteuning van die stelling voert de Raad van Stataenseignement disposent de moyens leur permettant
aan, dat de inlichtingendiensten over middelen be-de porter atteinte a la vie privée des citoyens dont ne
schikken, waarmee ze het privé-leven van de burgerslispose pas le citoyen normal. Il estime donc que les
kunnen aantasten en waarover de gewone burger nietervices de renseignement ne peuvent faire usage que

beschikt. De Raad is dus van oordeel dat de inlich
gendiensten enkel middelen mogen gebruiken,
hen uitdrukkelijk worden toegekend en die bij we
geregeld zijn.

De regering kon die zienswijze niet bijtreden o
twee redenen. Enerzijds klopt het weliswaar dat
inlichtingendiensten over middelen beschikke
waarover de meeste particulieren niet beschikke
maar is het even goed zo dat ze, in tegenstelling to
particulieren, aan een specifieke controle onderw
pen zijn. De minister verwijst naar de controle do
het Comité | en zijn onderzoeksdienst.

Anderzijds zou de inachtneming van het advies v
de Raad van State de inlichtingendiensten benade

in-des moyens qui leur sont explicitement reconnus et
diequi sont réglés par la loi.
ot

m  Le gouvernement n'a pu suivre cette approche pour
dedeux raisons. D'une part, s'il est vrai que les services
n, de renseignement disposent de moyens dont ne dispo-
bn,sent pas la plupart des particuliers, il n'en reste pas
denoins vrai qu'ils font I'objet d’'un contte spécifique
Dr-auguel ne sont pas soumis les particuliers. Le ministre
pr se référe au coritim exercé par le Comité R et son
service d’enquétes.

an D'autre part, le fait de suivre l'avis du Conseil
led’Etat aurait pour conséquence de placer les services

ten opzichte van de personen die een bedreiging v

orde renseignement dans une position défavorable par
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men voor de waarden die de inlichtingendienst
moeten beschermen. Immers, aangezien buitenlan
inlichtingendiensten, terroristische en maffiagroep
ringen als particulieren dienen te worden beschouy
is hen alles toegestaan wat niet verboden is. Bijgev
kunnen ze gebruik maken van alle middelen die
strafwet niet verwerpt, zoals de optische bewaking
middelen. Door het advies van de Raad van Statd
volgen zou men vijandige inlichtingendiensten i
staat stellen het doen en laten van de agenten va
Belgische veiligheidsdiensten te filmen, maar zou m
de agenten van Belgische inlichtingendiensten verh
den de agenten van die diensten met soortgeli
middelen in het oog te houden. Zoiets is absolu
ontoelaatbaar, en daarom heeft de regering beslist
advies van de Raad van State op dat punt niet
volgen.

Daarenboven is de interpretatie van de rechtspr
van het Europees Hof voor de rechten van de me
waarop de motivering van de Raad van State ge
seerd is, hier niet ter zake doordat ze betrekking he
op welbepaalde domeinen: het afluisteren van te
foongesprekken en de onderzoeken in het belang
de veiligheid (arresten -Leander, -Malone
-Kruslin).

De analyse van de rechtspraak van het Europ
Hof van de rechten van de mens levert slechts ¢
voorbeeld op van de notie «inmenging in de privg
levenssfeer», die van toepassing zou zijn op de a
van de inlichtingen- en veiligheidsdiensten. H
betreft het arrest-ldi waarin het Hof oordeelde da
het inzetten van een undercoveragent het privé-le
niet aantastte als bedoeld in artikel 8 van het Eu
pees Verdrag ter bescherming van de rechten van
mens (EVRM, 15 juni 1992, gepubliceerd ina«
Revue trimestrielle des droits de 'lhommeb993,
blz. 309-334).

Toch komt het de wetgever toe alle manieren va
het inwinnen van inlichtingen, waarvoor nog gee
regels bestaan en die het privé-leven van de burg
kunnen aantasten, op een passende wijze te reglen
teren. Die reglementering mag echter niet beperkt z
tot de inlichtingendiensten alleen, met het risico d
ze ernstig benadeeld worden ten opzichte van de |
sonen of groepen die een bedreiging vormen voor
waarden die deze diensten moeten beschermen.

€
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enrapport aux personnes qui menacent les valeurs que
dskes services de renseignement sont chargés de proté-
e- ger. En effet, les personnes travaillant pour des servi-
vd,ces de renseignement étrangers, des groupes terroris-
plges ou mafieux devant étre considérées comme des
departiculiers, tout ce qui ne leur est pas interdit leur est
)s-permis. Par conséquent, ils peuvent faire usage de
> teous les moyens que la loi pénale ne réprouve pas
n comme par exemple les moyens de surveillance opti-
N otque Asuivre l'avis du Conseil d'at, on permettrait
ena des services de renseignement ennemis de filmer les
ie-allées et venues des agents des services de renseigne-
kement belges sur le territoire de la Belgique, mais on
utinterdirait aux agents de services de renseignement
hdielges de surveiller par des moyens similaires les
teagents de ces services. Un tel résultat est totalement
inadmissible. C’est pourquoi le gouvernement a
décidé de se départir sur ce point de 'avis du Conseil
d’Etat.

nak En outre, l'interprétation de la jurisprudence de la
nsCour européenne des droits de 'homme sur laquelle
baest fondée I'argumentation du Conseil @E ne
2efpardt guére pertinente dans la mesure ou elle a trait a
le-des secteurs bien particuliers: les écoutes téléphoni-
vaigiues et les enquétes de sécurité (arréts Leander,
n Malone et Kruslin).

ees L’analyse de la jurisprudence de la Cour euro-
sémpéenne des droits de 'homme n’'offre qu'une illustra-
tetion de la notion d'ingérence dans la sphére de la vie
ctigorivée qui serait applicable a I'action des services de
bt renseignement et de sécurité. |l s'agit de I'arrédiLu
dans lequel elle a jugé que l'utilisation d’'un agent
ennfiltré ne touchait pas a la vie privée au sens de
ro-l'article 8 de la Convention européenne des droits de
déhomme (CEDH, 15 juin 1992, publié dansRa&vue
trimestrielle des droits de 'hommd993, pp. 309-
334).

or Il n'en reste pas moins qu'il appartient au législa-
n teur de réglementer de maniére appropriée tous les
ermodes de collecte de renseignement qui ne sont pas
neencore réglementée et qui peuvent porter atteinte a la
ijnvie privée des citoyens. Cependant, cette réglementa-
attion ne peut se limiter aux seuls services de renseigne-
perment sous peine de les placer dans une situation exces-
desivement défavorable vis-a-vis des personnes ou des
groupes qui menacent les valeurs que ces services sont
chargés de protéger.

Dat is wat de regering heeft gedaan met betrekking C’est ce que le gouvernement a fait au niveau des

tot de onderzoeken in het belang van de veiligheid
waartoe ze zich heeft verbonden met betrekking
het afluisteren in het belang van de veiligheid. Er die
echter te worden opgemerkt dat wettelijke obstak
momenteel het gebruik van die twee soorten werkw
zen door de inlichtingendiensten in de weg staan
obstakels die met inachtneming van uiterst stren

erenquétes de sécurité et s’est engagé a faire au niveau
totdes écoutes de sécurité. Cependant, il convient de
ntfaire remarquer a I'égard de ces deux méthodes
blsd’investigation qu’il y a actuellement des obstacles
ij- légaux — qui doivent étre levés moyennant des condi-
—tions tres strictes — a l'utilisation par les services de
gerenseignement de ces deux types de méthodes.

voorwaarden uit de weg moeten worden geruimd.
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Hoewel de passages in verband met de methofden Sipourl'essentiel, le projet qui vous est soumis a été
voor het inwinnen van inlichtingen voor het grootste expurgé de ses passages relatifs aux méthodes de
deel in het ontwerp zijn geschrapt, zijn er bepaaldecollecte du renseignement, certaines dispositions en
passages die daarover handelen. Het betreft de artitraitent cependant. Il s’agit des articles 10, 11 a 22, 23
kelen 10, 11 tot 22, 23 tot 25 en 26. a 25 et 26.

a) het onderscheppen van militaire radioverbin- a) lesinterceptions de radiocommunications mili-
dingen dje in het buitenland worden uitgezonden taires émises a l'étranger

Het onderscheppen van militaire radioverbindin-  L’interception de radiocommunications militaires
gen om toezicht te kunnen houden op het bestaan|, dafin de pouvoir surveiller I'existence, I'entn@ment
training en het inzetten van strijdkrachten maakt et la mise en ceuvre de Forces armées constitue un
voor de krijgsmacht een onontbeerlijk middel uit on moyen indispensable de collecte de I'information
informatie te kunnen verwerven. pour les Forces armées.

De verantwoordelijke autoriteiten van onze krijgs-  Cette nécessité est apparue avec une acuité toute
macht hebben deze noodzaak bijzonder scherp aarparticuliere aux responsables de nos Forces armées au
gevoeld in de loop van de jongste jaren. Verschillendecours des derniéres années. En effet, nos nombreux
van onze mannen zijn immers in bevolen dienst omengagements a I'étranger dans des opérations a
het leven gekomen tijdens het uitvoeren van gderisques, au cours desquelles plusieurs de nos hommes
talrijke risicovolle opdrachten die wij in het buitent sont morts en service commandé, ont cruellement mis
land hebben volbracht. Het belang van de inlichtin- & jour l'intérét du renseignement pour assurer leur
gen met het oog op het verzekeren van de veilighgidsécurité. Ce probleme a déja fait I'objet de nom-
kwam dan ook zeer scherp naar voren. Deze kwestidreuses questions et interpellations au parlement, les
is reeds het onderwerp geweest van talrijke vragen emins demandant davantage de garanties pour nos
interpellaties in het Parlement. Volgens de enen dien-hommes en termes de moyens de collecte de rensei-
den onze manschappen over meer middelen| tgnement (ce fut notamment le cas de la commission
beschikken om inlichtingen te kunnen verzamelen d’enquéte Rwanda du Sénat), les autres s’interrogeant
(dat werd ondermeer gevraagd door de Rwanda-sur les moyens et les modalités des activités du SGR
commissie van de Senaat) terwijl anderen dan weerdans ce domaine.
vragen stelden in verband met de middelen en |de
manier van werken ter zake van de militaire algemene
inlichtingendienst.

Zoals alle andere militaire inlichtingendiensten, |s Comme tous les autres services de renseignement
ADIV zich er terdege van bewust dat onze krijgs- militaires, le SGR n’ignore pas lintérét pour nos
macht er belang bij heeft dergelijke onderscheppin-Forces armées de recourir a de telles interceptions.
gen te kunnen verwezenlijken.

Terecht kan men zich afvragen of deze praktiliken C'est a bon droit qu'on peut s'interroger sur la
— die voortaan van kapitaal belang zijn voor onze stricte conformité de telles interceptions — désormais
interventies in het buitenland — in overeenstemming capitales pour la sécurité de nos interventions a
te brengen zijn met de meest recente wetsbepalinger;étranger — avec les dispositifs légaux les plus
meer bepaald sedert de goedkeuring van de wet vanécents, tout spécialement depuis I'adoption de la loi
30 juni 1994 betreffende de bescherming van hetdu 30 juin 1994 relative a la protection de la vie privée
privé-leven tegen het afluisteren, het kennis nemencontre les écoutes, la prise de connaissance et I'enre-
van en het opnemen van privé-verbindingen engistrement de communications et de télécommu-
-televerbindingen. Gelet op de zeer ruime aard van denications privées. En effet, eu égard au caractére
definitie die tijdens de parlementaire voorbereiding extrémement large de la définition de la notion de
van de wet is gegeven aan het begrip privé-verbindjngcommunication et de télécommunication privée dans
en -televerbinding, mag men van oordeel zijn dat dezeles travaux préparatoires de la loi, on peut considérer
laatste het opvangen van militaire radioverbindingen que cette derniére ne permet pas la captation de radio-
die in het buitenland worden uitgezonden, niet ver- communications militaires émises a I'étranger. Cette
oorloven. Dat werd nog gestaafd door een studie varpréoccupation a été confortée par une étude du
het Comité | en een brief terzake van de auditeur-Comité R et une lettre a ce sujet de I'auditeur général
generaal bij het militaire gerechtshof. prés la Cour militaire.

De minister meent nochtans dat het nooit de bedpe- Le ministre pense toutefois que l'intention du
ling van de wetgever van 1994 is geweest de militairelégislateur de 1994 n’a jamais été d’interdire au service
inlichtingendienst te verbieden in het buitenland ujt- de renseignement militaire de capter des radiocom-
gezonden militaire radiocommunicaties op te vangenmunications militaires émises a |'étranger par des
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die uitgaan van troepen die de veiligheid van onzetroupes pouvant menacer la sécurité de nos propres

eigen strijdkrachten en van onze staatsburgers di

het buitenland met opdracht zijn, in gevaar zoud{

kunnen brengen.

Dergelijke onderscheppingen zijn een bron van

onontbeerlijke informatiegegevens voor de besch
ming van onze militairen die steeds meer opdrach
in het buitenland moeten vervullen en, in voork
mend geval, voor de bescherming van onze staatst
gers die in het buitenland zijn gevestigd. Door (
goedkeuring van dit wetsontwerp wordt het mogeli
elke dubbelzinnigheid in verband met de wettighe
van deze praktijken uit de weg te ruimen.

Om precies in te zien waarover het feitelijk gag
dient een duidelijk onderscheid te worden gemas
tussen het onderscheppen van radioverbinding
enerzijds — wat hier ter sprake komt — en het aflu
teren van telefoongesprekken anderzijds, of het
om het traditionele draadnetwerk dan wel om
meer recente mobiele telefonie gaat. Afluisteren is
blijft verboden.

Als de regering vraagt dit ontwerp goed te keure
beoogt ze uitsluitend de bevestiging van het ond
scheppen van de militaire radioverbindingen die
het buitenland worden uitgezonden. Deze ond
scheppingen streven er niet zozeer naar de inhoud
de besproken radioverbindingen — die meestal
geheimschrift zijn opgesteld — af te luisteren en op
schrijven maar beogen wel het bepalen van de pl3
van waaruit wordt uitgezonden. Dergelijke positieb
palingen maken het immers mogelijk, door de tria
gulatietechniek, de verplaatsingen van de zende
volgen en zo informatie te verkrijgen over de bew
gingen van bepaalde troepen. Deze radioverbind
gen hebben meestal plaats in bijzondere frequen
banden die aan de militairen zijn voorbehouden: f
is dus geenszins de bedoeling afbreuk te doen aat
privacy van bepaalde burgers en zeker niet het pri
leven van Belgische staatsburgers in het gedrang
brengen.

Er is trouwens geen verwarring mogelijk tussen (
type onderschepping en het eventueel afluisteren
privé-telefoongesprekken.

De minister heeft de auditeur-generaal bij het mi
tair gerechtshof en het Comité | in kennis willen ste
len van de problemen die dergelijke onderschepp
gen van radioverbindingen kunnen doen rijzen op(
Zij zich ervan kunnen vergewissen dat er geen m
bruik van gemaakt kan worden.

b) de betrekkingen met de andere overheidsdien-
sten

Bij de uitvoering van de opdrachten in verband m
inlichtingen en veiligheid, kan het vereist zijn inlich
tingen in te winnen die in het bezit zijn van de fed
rale, gewestelijke, gemeenschaps- of plaatselijke ov

infroupes et nos ressortissants en mission a I'étranger.
n

De telles interceptions constituent une source

er-d’'informations indispensables a la protection de nos

emilitaires envoyés de plus en plus souvent en mission
D- a I'étranger, et le cas échéant a la protection de nos
urressortissants établis a I'étranger. L'adoption du

e projet en discussion permet de lever toute anitdgul

k quant a la légalité de ce type d'interceptions.

id

it, Pour bien prendre la mesure de ce dont il est ques-
akttion, il convient d’opérer tres clairement la distinction
erentre d’'une part les interceptions de radiocommu-
s- nications — seules en cause ici — et d’autre part les
nuécoutes téléphoniques, gu’elles concernent le réseau
Je filaire traditionnel ou plus récemment la téléphonie
enmobile qui sont et restent interdites.

n, En demandant d'approuver le projet en discussion,
er-le gouvernement veut uniguement confirmer la Iéga-
in lité de I'interception de radiocommunications militai-
br-res émises a I'étranger. Ces interceptions n’ont pas
vatant pour but d’écouter et de transcrire le contenu des
inradiocommunications en cause — qui le plus souvent
tesont cryptées — que de localiser le lieu a partir duguel
\atelles sont émises. De tels repérages permettent en
p- effet, par la technique de la triangulation, de suivre les
n- déplacements de I'émetteur et partant d’étre informé
tedlu mouvement de certaines troupes. Ces radiocom-
e- munications s’effectuent le plus souvent dans des
in-bandes de fréquences particuliéres réservées aux mili-
tietaires: il ne s’agit donc en aucun cas de porter atteinte
leta la vie privée de citoyens et encore moins de porter
n datteinte a la vie privée de citoyens belges.

ve-

te

lit 1l n'y a par ailleurs pas de confusion entre ce type
vard’interception et I'écoute éventuelle de communica-
tions téléphoniques privées.

i- Le ministre a souhaité informer I'auditeur général
I- pres la Cour militaire, le Comité R et le I1égislateur des
in-problemes posés par ces interceptions de radiocom-
latmunications afin que la justice et le Comité R puissent
is-vérifier gu’il n’en était pas fait un usage abusif.

b) les rapports avec les autres services publics

et L'exécution des missions de renseignement et de
sécurité peut nécessiter le recueil d’informations déte-
e- nues par des services publics fédéraux, régionaux,

ercommunautaires ou locaux.

heidsdiensten.
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Voor het ogenblik bestaat er geen algemene be
ling die dit probleem regelt. Elk departement of iede|
dienst neemt eigen regels aan. Daarenboven ver
den bepaalde wetten uitdrukkelijk het bekendmak|
van sommige informatiegegevens.

De wet voorziet in een formule die de leden van
veiligheids- en inlichtingendiensten in de gelegenhe
stelt de vereiste informatie te verkrijgen terwijl toc
ter zake een beoordelingsbevoegdheid wordt op
dragen aan de dienst die het verzoek ontvangt. De
voert dus een wettelijke toestemming in om inform
tie bekend te maken maar het betreft geenszins
verplichting.

Elke dienst moet, naar gelang van de omstandig
den waarin elk verzoek wordt gedaan, bepalen w
soort informatie kan worden bekendgemaakt en
wijze waarop tot die bekendmaking kan worde
overgegaan.

Ook op dit punt heeft de bespreking in de Kam
geleid tot een precisering van de tekst.

c) de bescherming van de bronnen

Wat de geheimhouding van de bronnen betreft,
een evenwicht gevonden tussen de bescherming
de anonimiteit van de informanten en de noodza
in bepaalde gevallen, hun identiteit te kennen.

d) de bescherming van de personen

Bepaalde leden van de buitendiensten van de
ligheid van de Staat moeten opdrachten vervullen
de bescherming van personen beogen. Binnen

20)

pa- Actuellement, il n'existe pas de disposition géné-
rerale réglant ce probléeme. Chaque département ou
bieservice adopte ses propres regles. De plus, certaines
enlois interdisent expressément la révélation de certai-
nes informations.

de La loi adopte une formule qui permet aux membres
id des services de renseignement et de sécurité d’obtenir
h les informations nécessaires tout en laissant un
jepouvoir d’'appréciation, a cet égard, au service solli-
wetité. Elle introduit une autorisation légale de révéler
a- des informations mais non une obligation.

een

he- Chaque service doit déterminer, en fonction des
elkcirconstances de chaque demande, le type d'infor-
demations communicables et la voie par laquelle elles
n peuvent I'étre.

er Sur ce point également, des précisions utiles ont été

apportées par la Chambre suite aux discussions.

¢) la protection des sources

is En matiére de secret des sources, un équilibre a été

vatrouvé entre la protection de I'anonymat des informa-

ak teurs et la nécessité dans certains cas de tomteur
identité.

d) la protection des personnes

ei- Certains agents des services extérieurs de la Slreté
diede I'Etat sont chargés de missions de protection des
dapersonnes. Il convient donc dans ce cadre de leur

raam moeten zij dan ook de bevoegdheden inzakeoctroyer des pouvoirs de police administrative

administratieve politie kunnen uitoefenen die verg
lijkbaar zijn met de bevoegdheden van de politi
diensten, opdat zij geweld kunnen gebruike
wanneer het leven of de fysieke integriteit van de
beschermen persoon is bedreigd.

4. Het toezicht op de inlichtingendiensten

Tot slot wijst de minister erop dat hij, in zijn hoe
danigheid van minister van Landsverdediging, vr
gende partij is wat de uitoefening betreft van e
doeltreffend en discreet extern toezicht op de inlic
tingendiensten. Een degelijke oplossing zou

e- semblables a ceux des services de police, afin de leur
e- permettre de recourir a la force lorsque la vie ou

n l'intégrité physique de la personne a protéger est

temenacée.

4. Le contrdle des services de renseignement

Enfin, le ministre déclare que, comme ministre de la
a- Défense nationale, il est demandeur qu’'un comtro

b externe efficace et discret soit exercé sur les services de
h- renseignement. Il est sain qu'un nombre limité de
er personnes soumises de la fagon la plus stricte au secret

immers in bestaan een beperkte groep personen a

n eofessionnel puissent avoir acces a tous les docu-

wijzen die zeer stipt door het beroepsgeheim zoudemments classifiés des services de renseignement pour

zijn gebonden en toegang zouden verkrijgen tot

llecontrder, dans la discrétion, leur bon fonctionne-

geclassificeerde documenten van de inlichtingen-ment pour le compte du parlement.
diensten om op discrete wijze, ten behoeve van het
Parlement, na te gaan of deze diensten wel degelijk

werken.

Enerzijds wenst de inlichtingenwereld niet in het

D'un ctté, le monde du renseignement évite de

licht van schijnwerpers te werken. De inlichtingen- travailler sous les projecteurs. Les services de rensei-
diensten hebben er behoefte aan een bepaald aantghement ont besoin de pouvoir préserver un certain
geheimen te kunnen bewaren die noodzakelijk zijnnombre de secrets qui sont indispensables a leur bon
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om goed te functioneren. Het spreekt vanzelf dat
naam van de personeelsleden van de inlichting
diensten, van hun bronnen of hun contactpunten
andere inlichtingendiensten in de buitenwereld n

mogen bekend zijn. Anderzijds is het ook duidelij

dat het technisch materiaal en de specificaties er
niet tot het publiek domein mogen behoren.

De vereiste geheimhouding mag evenwel ge
gebrek aan toezicht tot gevolg hebben. Het Parlem

heeft blijk gegeven van grote wijsheid door het Com

té | in het leven te roepen.

De minister hoopt dat de controleopdracht van I

Comité | zal worden vergemakkelijkt door de aann
ming van het ontwerp van wet dat aan de verenig
commissies is voorgelegd.

1-758/10 -1997/1998

defonctionnement. Il va de soi que le nom des agents des
enservices de renseignement, de leurs sources ou de leurs
bijcontacts au sein d’autres services de renseignement ne
et peuvent étre connus a l'extérieur. De méme, le maté-
k riel technique et ses spécifications ne peuvent étre
amprésentés au grand jour.

en Toutefois, il ne faut pas que I'impératif de secret

entonduise a une absence de cdetmmme ce fut le

i- cas par le passé. En créant le Comité R, le parlement a
fait preuve d’'une grande sagesse.

et Le ministre espere que le coleau Comité R sera
e- facilité par I'adoption du projet de loi qui est soumis
deaux commissions réunies.
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II. ALGEMENE BESPREKING

Een lid verheugt zich over het wetsontwerp dat
een organieke regeling m.b.t. de inlichtingen- en v
ligheidsdiensten voorziet.

De coodinatie tussen beiden diensten — Veilig
heid van de Staat en ADIV — wordt in dit wetson
werp echter niet geregeld, vermits er een protocols
koord desbetreffende in 1997 werd afgesloten. Het
wenst te weten welke de voorlopige resultaten
ervaring m.b.t. het protocol zijn. Heeft men reeq
lacunes kunnen vaststellen? Het ware wenselijker
in het voorliggend wetsontwerp naar het akkoo
van coadinatie tussen de twee diensten wordt verw
zen.

Vervolgens snijdt het lid het punt van de uitvoe

rende organen, het Ministerieel Comité en h

College voor inlichtingen, aan.

Na opmerkingen geformuleerd door de Raad v
State werd dit punt weggelaten. Het valt te betreuf
dat ook de Kamer dit punt helemaal niet heeft ge
geld.

Verder heeft het lid het over de mogelijkheid vog
de minister van Binnenlandse Zaken om de Veilighe
van de Staat te vorderen voor een aantal opdrach
die te maken hebben met de handhaving van de d@
en met de bescherming van de personen. Kan dit
der het medeweten van de minister van Justitie, di€
voogdij over de Veiligheid van de Staat uitoefent?

Het lid is van oordeel dat de minister van Justitie

over zo'n vordering dient ingelicht te worden.

Kan een dergelijke vordering door de minister v
Binnenlandse Zaken ook bij ADIV gebeuren?

In het koninklijk besluit van 19 december 1989 d

22)

Il. DISCUSSION GENERALE

in  Un membre salue le dé&pdu projet de loi, qui

bi- porte réglementation organique des services de rensei-
gnement et de sécurité.

Le projet ne regle toutefois pas la coordination

- entre les deux services —18té de I'Eat et SGR —
ak-puisqu’un protocole d’accord a été conclu a ce sujet
liden 1997. L'intervenant aimerait savoir quels sont les
enrésultats provisoires de ce protocole et comment il est
Is ressenti. A-t-on déja pu constater des lacunes? Il serait
dapréférable que le projet de loi en discussion fasse réfé-
rd rence a I'accord de coordination entre les deux servi-
e- ces.

D

L’intervenant aborde ensuite la question des orga-
et nes exécutifs, le Comité ministériel et le Collége du
renseignement.

an Ce point a été abandonné a la suite de remarques
enformulées par le Conseil di&t. Il est regrettable que
re-la Chambre ne l'ait pas du tout réglé.

or  Le membre évoque par ailleurs la possibilité qu’a le
id ministre de I'Intérieur de requerlr la" @wé de I'Hat
tepour un certain nombre de missions liées au maintien
rdele I'ordre et a la protection des personnes. Peut- il le
onfaire a I'insu du ministre de la Justice, qui exerce la
deutelle sur la Steté de I'Eat?

L'intervenant estime que le ministre de la Justice
doit étre informé d’une telle réquisition.

N Le ministre de lIntérieur peut-il réquisitionner

semblablement le SGR?

at  En vertu de l'arrété royal du 19 décembre 1989 qui

de organisatie van de Generale Staf regelt, valt ADIVrégle I'organisation de ['at-Major général, le SGR

onder rechtstreeks gezag van het hoofd van de Ge
rale Staf. In dit wetsontwerp wordt bepaald dat

minister van Justitie de voogdij over ADIV uitoefent.

Zal het gezag over ADIV altijd via de Generale St
gebeuren? Zou het niet wenselijk zijn dat er
bepaalde gevallen door ADIV rechtstreeks aan
minister van Landsverdediging inlichtingen worde
verstrekt?

De opdrachten zijn gespecifieerd, vooral als gevd

naeléve de l'autorité directe du chef de tBEMajor

je général. Le projet de loi en discussion prévoit que le

ministre de la Justice exerce la tutelle sur le SGR.

af L'autorité sur le SGR s’exercera-t-elle toujours par

n l'intermédiaire de I'Eat-Major général? Ne serait-il

depas souhaitable que dans certains cas, le SGR four-

n nisse directement des renseignements au ministre de la
Défense nationale ?

van opmerkingen van de Raad van State. In verb

lg Les missions ont été specifiées, principalement a la
nauite des observations du Conseil tdtE En ce qui

met de werkwijze van de inlichtingendiensten heeft deconcerne la fagcon de procéder des services de rensei-
regering klaarblijkelijk bewust de opmerkingen van gnement, il est manifeste que le gouvernement a déli-
de Raad van State niet gevolgd, hlel‘blj de regel tpe-bérément ignoré les observations du Conseita’E
passend: «wat niet is verboden, is toegelaten». [Deappliquant la regle que «ce qui n’est pas interdit est

Raad van State daarentegen is van oordeel dat

epermis». Le Conseil d'at, par contre, considére que

enkel die middelen mag aanwenden die door de ywet’on ne peut utiliser que les moyens réglés par la loi.

zZijn geregeld. Het lid verwijst hierbij naar enkel

L'intervenant renvoie en I'espéce a plusieurs arréts de

arresten van het Europees Hof van de rechten van d&a Cour européenne des droits de I'homme (CEDH)
mens die artikel 8, lid 2, van het Europees Verdragqui appliquent l'article 8, alinéa 2, de la convention
specifigen. Het betreft de drie voorwaarden waaraan européenne. Il s’agit des trois conditions auxquelles
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rtein Bat doit satisfaire pour pouvoir s'immiscer dans
la vie privée:

ten 1. les objectifs énumérés par la convention doivent
étre poursuivis;

2. la loi doit les prévoir;
3. une société démocratique.

at  L'arrét Leander dit clairement que I'intéressé doit,
ook de belanghebbende op de wet moet kunnenrui aussi, pouvoir faire appel a la loi. L'arrét Kruslin
beroep doen. Ook in het arrest-Kruslin is er sprakeadopte également une interprétation large; il souligne
van een brede interpretatie; hierin wordt benadruktque c’est le Iégislateur qui élabore le mieux le mode de
dat de wetgever het best de werkwijze van de inlich-fonctionnement des services de renseignement. Le
tingendiensten uitwerkt. De minister daarentegenministre, par contre, préfere ne se référer qu'a l'arrét
geeft er de voorkeur aan enkel naar het arrédideu | LUdi, dans lequel la cour a jugé que le recours a un
verwijzen waarbij het Hof oordeelde dat het inzetten agent «undercover» ne porte pas atteinte a la vie
van een undercoveragent het privé-leven niet aantastrivée. Il semble bien que le ministre excipe d'une
Het lijkt wel dat de minister een uitzondering aan- exception pour prouver la régle générale.

grijpt om de algemene regel te bewijzen.

Het lid is het ermee eens dat men moet kunnen L’intervenant admet que I'on doit pouvoir disposer
beschikken over een brede waaier van middelen pnd’'un large éventail de moyens pour recueillir des
inlichtingen te verkrijgen, maar het is wel aangewe- renseignements, mais il serait opportun de réglemen-
zen dat dit op een niet versnipperde manier in éénter le tout dans une loi globale unique, et non d’'une
globale wet gebeurt. maniere fragmentée.

Om te voorkomen dat misdadige verenigingen Pour éviter que des associations criminelles ne
zouden gaformeerd raken, dient de regeling van de soient informées, la loi globale ne doit pas régler trop

een Staat moet voldoen om in de private levenssfee
kunnen ingrijpen:

1. dein het verdrag opgesomde doeleinden moe
worden nagestreefd;

2. de wet dient erin te voorzien;
3. een democratische samenleving.
In het arrest-Leander wordt duidelijk gesteld d

werkwijzen van de inlichtingendiensten in de glob
wet niet al te gedetailleerd te gebeuren.

Anderzijds dienen vorderingen tegen de Belgisc
Staat bij het Europees Hof vermeden te worden.

Verder heeft het lid het over ADIV zelf. Hij verwijst
naar de aanbevelingen van de onderzoekscommi
Rwanda en naar de daar uit vioeidende beleidsn
van de regering over de Belgische deelname aan
desoperaties. Het zou nuttig zijn generaal-majqg
Simons te horen over de reorganisatie van ADIV.

Uit de werkzaamheden van de Rwanda-commis
blijkt onder meer hoe gebrekkig ADIV werkte. Mel
heeft er lessen uit getrokken. Het is belangrijk in h
kader van de bespreking van voorliggend wetso
werp meer te vernemen hoe men ADIV aan h
hervormen is en welke de resultaten tot nu toe zijn.

Verder heeft het lid het over artikel 9, dat de dr
opdrachten van de Algemene dienst inlichtingen
veiligheid omschrijft. Zij doen nog steeds denken a
de koude oorlogssfeer. Hij betreurt dat men de ka
niet heeft gegrepen om de opdrachten van ADIV
moderniseren, voornamelijk die in het buitenlan
zowel de humanitaire taken als deze in het kader
internationale vredesoperaties. Beperkt ADIV er zi
toe een strategische informatie in te winnen en om
zetten in richtlijnen of is men ook op het taktisch
vlak actief?

Het lid pleit ten slotte voor de herwaardering vg

le en détail les modes de fonctionnement des services de
renseignements.

Il convient d’autre part d’éviter des actions contre
'Etat belge devant la Cour européenne.

Le membre évoque ensuite le SGR lui-méme. ||

ssieenvoie aux recommandations de la commission

otal’enquéte sur le Rwanda et & la note politique du

regouvernement sur la participation de la Belgique a des

oropérations de maintien de la paix, qui en a résulte. Il
serait utile d’entendre le général-major Simons sur la
réorganisation du SGR.

sie Les travaux de la commission Rwanda ont fait

N apparare, entre autres, a quel point le fonctionne-

etment du SGR présentait des lacunes. On en a tiré les

nt-lecons. Il importe, dans le cadre de la discussion du

etprojet de loi a I'examen, d’'en apprendre davantage
sur la fagon dont on est en train de réformer le SGR et
sur les résultats obtenus a ce jour.

e L'intervenant évoque ensuite l'article 9, qui définit
enles trois missions du Service général du Renseigne-
anment et de la Sécurité, lesquelles font encore penser au
insclimat de la guerre froide. Il regrette que I'on n’ait pas
teprofité de I'occasion pour moderniser les missions du
d, SGR, principalement a I'étranger, tant les missions
arhumanitaires que celles qui se situent dans le cadre
ch d’opérations internationales de maintien de la paix.
teLe SGR se borne-t-il a recueillir des informations stra-
e tégigues et a les transposer en directives ou intervient-
il également sur le plan tactique ?

in  Enfin, le membre plaide pour la revalorisation du

he

ADIV, voor een strengere recrutering en een beté

preSGR, pour un recrutement plus strict et pour une
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remunerering van de ADIV-officieren. Bestaat er geen meilleure rémunération de ses officiers. N'est-il pas
mogelijkheid om aan de topofficieren van ADIV de possible de donner aux officiers supérieurs du SGR la
mogelijkheid te bieden een opleiding van 6 maandenpossibilité de suivre une formation de 6 mois dans le

in NAVO-verband te volgen? Er is het NATO

cadre de 'OTAN? Il y a le NATO-Defense College,

Defense College, de krijgsschool in Rome. Ook eenl’école de guerre de Rome. Une école de Strasbourg
school in Straatsburg biedt een mogelijkheid tot ver- offre, elle aussi, une possibilité de spécialisation.

dere opleiding.

Het lid acht een gesprek over de hervorming van

L’intervenant souligne également limportance

het statuut en de rol van militaire attachés eveneensl’'une discussion sur la réforme du statut et"tkides

van belang. Men stelt immers vast dat Belgjedit
ogenblik in Isrék Zuid-Afrika, en in het hele Latijns-
Amerikaanse continent geen militaire attachés hee

Tot slot kondigt de spreker enkele amendement
aan.

Een ander lid vindt het zeer positief dat de w
bestaat om op dit vlak wetgevend op te treden. E
organieke wet is hiervoor een goede methode om
verschillende doelstellingen van een Staat zo gq
mogelijk te waarborgen.

Het lid stelt voor het advies te vragen van
Commissie voor de bescherming van de persoonli
levenssfeer.

In de eerste rapporten van het Comité | wordt ve
meld dat de ploegen van rijkswachters die met AD
werken, hun activiteiten moesten afsluiten. De min
ters hebben zich altijd daartoe verbonden. Op
punt is het ontwerp van organieke wet over de inlic
tingen- en veiligheidsdiensten niet erg duidelijk.

Artikel 2 van het wetsontwerp dat ter besprekir
voorligt, bepaalt dat er in Belgigvee inlichtingdien-
sten zijn: de Veiligheid van de Staat, de burgerlij
inlichting- en veiligheidsdienst, en de Algemen
Dienst inlichting en veiligheid van de Krijgsmacht, d
militaire inlichtingen- en veiligheidsdienst. Er zijn
nochtans voorbeelden van opsporingsactiviteiten
het verzamelen van inlichtingen en gegevens door
rijkswacht.

Het Comité | meent zelfs dat de rijkswach
beschouwd kan worden als een derde inlichtinge
dienst.

Het zou nuttig zijn duidelijkheid te scheppen i
verband met artikel 2. Is het niet noodzakelijk de ac
viteiten te beperken van andere diensten dan de t
in artikel 2 genoemde diensten, voor zover de
gericht zijn op het verzamelen, analyseren en gebi
ken van veiligheidsinformatie ?

Spreekster stelt voor in artikel 2 te verwijzen na
artikel 39 van de wet van 5 augustus 1992 op het p
tieambt waarin bepaald wordt:«Bij het vervullen vg
de opdrachten die hun toevertrouwd zijn, kunnen
politiediensten inlichtingen inwinnen, gegevens v
persoonlijke aard verwerken en een documentd

attachés militaires. On constate, en effet que la Belgi-

gue n'a pour linstant aucun attaché militaire en
t. Israd, en Afrigue du sud et sur tout le continent
latino-américain.

en En terminant, il annonce qu’'il déposera plusieurs
amendements.

il Un autre membre considére comme tres positive la
ervolonté de légiférer en cette matiere, ou une loi orga-
denique est une bonne méthode pour garantir au mieux
ede respect des différents objectifs d'uat

le Le membre propose de demander l'avis de la
keCommission de la protection de la vie privée.

or-  Dans les premiers rapports du Comité R, il a été

V souligné que les équipes de gendarmerie qui travail-

s- lent avec le SGR devraient voir leur activitéstelo

ditrées. Les ministres se sont toujours engagés dans ce

h- sens. Sur ce point, le projet de loi organique des servi-
ces de renseignement et de sécurité ne semble pas trés
clair.

L’article 2 du projet de loi soumis a la commission
stipule que la Belgique conitadeux services de
e renseignement: la Sdreté detBE service civil de
e renseignement et de sécurité, et le Service général du
e Renseignement et de la Sécurité des Forces armées,
service militaire de renseignement et de sécurité. lly a
enpourtant des exemples d’activités d’'information et de
decollectes de renseignements et de données menées par
la gendarmerie.

g

t Le Comité R estime méme que la gendarmerie peut
2n-étre considérée comme un troisieme service de rensei-
gnement.

n Une clarification & l'occasion de la lecture de

ti- I'article 2 serait utile. Une limitation des activités

veeonsistant a recueillir, analyser et exploiter des rensei-

zegnements de sécurité, menées par des services autres

ui-que les deux services cités a l'article 2, ne s'impose-t-
elle pas?

ar L'intervenante propose, a l'article 2, de renvoyer a
pli-I'article 39 de la loi du 5 aolt 1992 sur la fonction de
n police, qui stipule que «dans I'exercice des missions
dequi leur sont confiées, les services de police peuvent
N receuillir des informations, traiter des données a
tiecaractere personnel et tenir a jour une documentation

bijhouden, meer bepaald met betrekking tot

de relative, notamment & des événements, des groupe-
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gebeurtenissen, de groeperingen en de personen

een concreet belang vertonen voor de uitoefening
hun opdrachten van bestuurlijke en gerechtelij
politie. »

Spreekster vermeldt vervolgens dat de minister v

Binnenlandse Zaken de mogelijkheid heeft de Veili

heid van de Staat te vorderen voor het vervullen V
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diments et des personnes présentant un intérét concret
arpour I'exécution de leurs missions de police adminis-
ke trative ou judiciaire ».

an L'intervenante évoque ensuite la possibilite pour le
0- ministre de I'Intérieur de requérir la Slreté detdtE
anpour l'accomplissement d'un certain nombre de

een aantal taken die betrekking hebben op de handmissions ayant trait au maintien de 'ordre public et &

having van de openbare orde en op de beschern

van personen.

Zou men dit vorderingsrecht van de minister va

Binnenlandse Zaken niet nader moeten bepalen?

De taken die in artikel 7 bepaald worden, kunng
verder verduidelijkt worden, aangezien het huidig
artikel 7, zoals het door de Kamer aangenomen
teveel schemerzones laat bestaan. Geeft de ministe
voorkeur aan een onduidelijke oplossing ?

Wat de vernietiging van gegevens betreft, zou I
niet interessanter zijn dit probleem op meer omsta
dige wijze te regelen?

Spreekster verwijst naar een Europese richtlijn v
1995 over de gegevensverwerking en de beschern
van privé-personen tegen procedures van gegeve
verwerking. De Europese richtlijn beoogt ook het ve
zamelen van gegevens. In het wetsontwerp dat aar
commissie voorgelegd is, wordt het verzamelen v,
gegevens niet expliciet beoogd. Het zou erg nuttig Z
in de wet zelf te verwijzen naar deze richtlijn.

Het debat over de geheimhouding van de dog
menten wordt op dit ogenblik vooral in Frankrijk

in¢p protection des personnes.

N Ne faudrait-il pas préciser ce droit de réquisition du

ministre de I'Intérieur ?

2n  Les missions définies a l'article 7 pourraient étre

je plus largement précisées, puisque l'actuel article 7, tel

is,qu’adopté par la Chambre, laisse trop de zones floues.

rdee ministre est-il d’avis qu'une solution floue est
préférable ?

et En ce qui concerne la destruction des données, ne
n-serait-il pas intéressant de régler ce probleme de fagon
plus détaillée ?

an L'intervenante se référe a une directive européenne
ingle 1995 sur le traitement des données et la protection
ngde personnes privées par rapport aux procédures de
r- traitement de données. La directive européenne vise
1 dégalement la collecte. Dans le projet de loi soumis a la
ancommission, la collecte ne parguas explicitement
ijnvisée. Une référence a cette directive dans la loi elle-
méme serait d’'une grande utilité.

u- En ce qui concerne le secret, le débat concernant le

secret des documents se tient surtout en France en ce

gevoerd. Men bestudeert er hoe men in bepaaldanoment. On y étudie comment on peut lever, dans

gevallen het geheim van de landsverdediging K
opheffen.

Spreekster stelt ten slotte voor artikel 30 van H
ontwerp te herzien.

Een ander lid formuleert enkele algemene opm
kingen:

ancertains cas, le secret de la défense.

et L'intervenante suggere enfin que la rédaction de

I'article 30 du projet soit revue.
er- - Un autre membre formule quelques observations
générales:

1. De draagwijdte van de organisatie van de uit- 1. La portée de I'organisation du pouvoir exécutif
voerende macht
De Raad van State stelt vast dat hoofdstuk Ill van Le Conseil d’Eat constate que le chapitre Il de

het voorontwerp naast de bepalingen betreffende
opdrachten aan de beide inlichtingendiensten, 6
reeks regels bevat waarbij de bemoeienissen bet
fende de uitoefening van het gezag ten aanzien

deze beide inlichtingen- en veiligheidsdiensten o\
de minister van Justitie, de minister van Binnenland
Zaken en de minister van Landsverdediging word
verdeeld (zie artikel 6, eerste lid). In het advies van
Raad van State wordt meteen de aandacht geves
op het feit dat de organisatie van de administratie
diensten van de Staat, krachtens de artikelen 37
107, tweede lid, van de Grondwet een prerogatief v

dd’avant-projet comprend, outre les dispositions relati-
2en/es aux missions des deux services de renseignement,
refune série de régles opérant la répartition entre les mi-
yamistres de la Justice, de I'Intérieur et de la Défense
ernationale des attributions participant de I'exercice de
sel'autorité a I'égard de ces deux services de renseigne-
enment et de sécurité (voir article 6, aliné§.1Dans
deson avis, le Conseil di&t attire d’'emblée I'attention
tiggur le fait que I'organisation des services administra-
vetifs de I'Etat constitue, en vertu des articles 37 et 107,
emlinéa 2, de la Constitution, une prérogative du
anpouvoir exécutif.

de uitvoerende macht is.
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Het lid kondigt daarom een amendement aan ¢at Le commissaire annonce donc qu’il déposera un
het artikel 6 aanpast. amendement pour adopter l'article 6.

2. Betere omschrijving van de opdrachten van gde 2. Une définition plus claire des missions des servi-
veiligheidsdiensten ces de sécurité

Artikel 7 houdt een grote verbetering in ten op- L’article 7 représente une amélioration considéra-
zichte van de bestaande praktijk, omdat de legalitejts-ble par rapport & la pratique actuelle, parce que la
vereiste moet worden nageleefd indien het gaat pmcondition de Iégalité doit étre respectée quand il y a
een inbreuk op de private levenssfeer, krachtens eneratteinte a la vie privée, et ce tant en vertu de l'article 8
zijds artikel 8 EVRM en anderzijds artikel 22 van de de la CEDH que de l'article 22 de la Constitution.
Grondwet.

De beschrijving van de taak van de Veiligheid blijft ~ La description de la mission de la Sdreté reste
echter nog zeer vaag. Die vaagheid werd zelfs in|{decependant trés vague. Ce flou a méme été amplifié par
hand gewerkt door het amendement dat in de Kamefamendement adopté a la Chambre. Cet amende-
is aangenomen. Daarbij werd een paragraaf 3 in grtiiment insérant un 8 3 & l'article 7 stipule que le Roi
kel 7 ingelast, die stipuleert dat de Koning de finalitgit détermine la finalité du traitement des données a
bepaalt van de verwerking van persoonsgegevengaractére personnel gérées par la SOreté dat Idh
beheerd door de Veiligheid van de Staat met het gogvue de I'accomplissement de sa mission.
op de uitoefening van zijn opdracht.

Het lid is van oordeel dat de taak van de Veiligheid Le membre estime qu'il faudrait décrire la mission
met grote nauwkeurigheid omschreven moet wordén.de la Sdreté avec une grande précision. Ainsi est-il
Zoiserin artikel 7, § 1,% sprake van «elke activiteitt question a l'article 7, 8¢ 1° de «toute activité qui
die (...) bedreigt of zou kunnen bedreigen». Het|is menace ou pourrait menacer (...)». Il serait opportun
aangewezen de term activiteit te verduidelijken, de préciser ce que I'on entend par activité: s'il s'agit
terwijl het gaat om spionage, georganiseerde crimina-d’espionnage, de criminalité organisée, de constitu-
liteit, sektevorming, enz. tion de sectes, etc.

Dezelfde normvervaging dreigt zich voor te doen Le méme estompage de la norme risque de se repro-
bij de bescherming van personen. Hier moet duidelij- duire pour la protection des personnes. Il est urgent, a
ker het type personen worden afgebakend. lederecet égard, de préciser le type de personnes. Tout arbi-
willekeur is uit den boze. traire doit étre banni.

Aan de orde zal ook komen: het delicate debat over |l faudra se pencher aussi sur le délicat probleme de
de eventuele bewaking van eventuele «politieke groeda surveillance éventuelle de «groupements politi-
peringen», ideologische strekkingen, extremistischeques», tendances idéologiques, groupes extrémistes.
groepen.

3. Geheimhouding 3. Secret

Net zoals een vorige spreker is het lid van oordeel Tout comme un préopinant, le membre est d’avis
dat de geheimhoudingsplicht zeer embryonaal gere-que l'article 30 ne regle le secret que de maniére tres
geld is in artikel 30. embryonnaire.

4. Bewaring en vernietiging van gegevens 4. Conservation et destruction des données

Ook de problematiek van de bewaring en de ver- La question de la conservation et de la destruction
nietiging van gegevens is in artikel 11 zeer summierdes données aussi n’est réglée que trés sommairement
uitgewerkt. Er werden geen inhoudelijke criteria uit- a I'article 11. Aucun critére de fond n’a été retenu.
gewerkt.

Het Europees Verdrag van 29 januari 1981 met La Convention européenne du 29 janvier 1981 pour
betrekking tot de bescherming ten opzichte van [dela protection des personnes a I'égard du traitement
geautomatiseerde verwerking van persoonsgegevenautomatisé des données a caractére personnel
stelt de werking met inhoudelijke criteria voor, opdat propose de travailler avec des critéres objectifs afin de
de bewaring van de gegevens correct zou verlopengarantir une conservation correcte des données. On
Eventueel kan in de controle daarop de tussenkomspouvrait éventuellement faire intervenir dans ce
voorzien worden van de Commissie voor de bescher<contrde la Commission de la protection de la vie
ming van de persoonlijke levenssfeer. privée.

Een ander lid formuleert eveneens enkele opmer- Un autre membre formule également quelques
kingen. observations.

1. Wat betekenen in artikel 7 de woorden «de in- 1. Que signifient, a l'article 7, les mots «modifier
stellingen met clandestiene middelen wijzigen»? les institutions clandestinement» ?
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2. Bestaat er een samenwerkingsprotocol tussen 2. Existe-t-il un protocole de collaboration entre le
ADIV, de Veiligheid van de Staat en andere structu- SGR, la Sdreté de Ii&t, et d’autres structures qui sont
ren die hoofdzakelijk inlichtingen ontvangen die vef- essentiellement réceptrices de renseignements collec-
zameld zijn door ADIV en door de Veiligheid van de tés par le SGR et par la Sreté dedt®
Staat?

3. Hoe zal het College voor inlichtingen en veilig- 3. Quelle sera la composition du College du rensei-
heid samengesteld zijn wanneer de reorganisatie yvamgnement et de la sécurité, lorsque la réorganisation
de politiediensten werkelijkheid is geworden? des polices sera devenue une réalité?

4. ADIV en de Veiligheid van de Staat mogen hun 4. Le SGR etla Streté de t4 ne peuvent commu-
inlichtingen slechts mededelen aan de minister en aamiquer leurs renseignements qu’au ministre et aux
de administratieve en gerechtelijke overheid. Wie z{jn autorités administratives et judiciaires. Quels sont les
de betrokken ministers? De werkzaamheden van|daministres concernés? Les travaux de la commission
Rwanda-commissie hebben onder meer geleid tot eeml’enquéte Rwanda ont entre autres mené a une ques-
fundamentele vraag met betrekking tot ADIV: welke tion fondamentale concernant le SGR: quels sont les
inlichtingen moeten medegedeeld worden? renseignements qui doivent étre communiqués ?

Het lid stelt vast dat het wetsontwerp, wat ADI Le membre constate que le projet de loi ne définit
betreft, niet bepaalt welk soort inlichtingen medege- pas, au niveau du SGR, la nature des renseignements
deeld moeten worden. Het probleem dat de inlichtin-qui doivent étre communiqués. Par conséquent, la
gen binnen de structuren opgehouden worden, wardproblématique du maintien des renseignements a
bijgevolg niet opgelost door het voorliggende wets- l'intérieur des structures n’est pas réglée par le projet
ontwerp. de loi soumis a la commission.

5. ADIV staat onder controle van het hoofd van e 5. Le SGR se trouve sous le cotgralu chef de
Generale Staf. Wordt deze beschouwd als bestuurdelE tat-Major. Celui-ci est-il considéré comme un diri-
van de inlichtingendienst? Indien hij als bestuurder geant du service de renseignement? S'il est considéré
van de inlichtingendienst wordt beschouwd, is hij comme dirigeant du SGR, il est de maniére automati-
automatisch op de hoogte van alle inlichtingen waar-que, au courant de I'ensemble des renseignements qui
over ADIV beschikt. De gegevens worden in werke- se trouvent au SGR. En réalité, la communication se
liikheid door het hoofd van de Generale Staf mede-fait du chef de I'Eat-Major vers le ministre ou les
gedeeld aan de minister of de ministers. Dit moet ver-ministres. Il est important de le préciser, en termes
meld worden in verband met de beslissingen die |[ded’information des ministres et de coordination des
regering neemt om de ministers voor te lichten en hetpolitiques décidées par le gouvernement. Le membre
beleid te coadineren. Het lid spreekt in het bijzonder se référe en particulier aux missions des troupes a
over het optreden van troepen in het buitenland. I'étranger.

6. Het lid is eveneens van mening dat het wetsont- 6. Le membre est également d’avis que le projet de
werp aan de Commissie voor de bescherming van| déoi devrait étre soumis a la Commission de protection
persoonlijke levenssfeer voorgelegd moet worden,|inde la vie privée, concernant le volet «collectes de
verband met de onderdelen «verzamelen van inlich-renseignements» et le volet «secret».
tingen» en «geheimhouding ».

Het lid verklaart ten slotte dat men het gebrek aan Le membre conclut en déclarant que l'insuffisance
doelmatigheid dat men de inlichtingendiensten kand'efficacité que I'on peut préter aux services de rensei-
aanwrijven, niet noodzakelijk mag oplossen door de gnement ne doit pas nécessairement étre réglée par des
controlestructuren over deze diensten sterk terug teéductions importantes de la structure de ¢dmtsar
schroeven. ces services.

Een andere spreker oordeelt het initiatief om een Un autre intervenant estime que le fait de donner
wettelijke regeling aan de inlichtingen- en veiligheids- aux services de renseignement et de sécurité un réegime
diensten te geven als positief. Hij verheugt zich overlégal est une initiative positive. Il se réjouit de la rapi-
de uitzonderlijke snelheid waarmee de Raad van Statalité exceptlonnelle avec laquelle le Conseiltdtea
een uitvoerig advies over het wetsontwerp heeft gege+endu un avis circonstancié sur le projet de loi.
ven.

De invalshoek van de problematiek van de inlich-  La perception du probleme des services de rensei-
tingendiensten wijkt nogal af van de strikt legalisti- gnement diverge considérablement de la conception
sche benadering door de Raad van State, die een jurformaliste stricte du Conseil dt& qui dresse une
dische ontleding maakt in een analysegeest die veeleanalyse juridique s'inscrivant plittodans I'esprit
eigen is aan opsporingsonderzoek in het kader yvaranalytique qui caractérise une information dans le
een gerechtelijk onderzoek. Uit sommige passagesadre d’une instruction. Il appert de certains passages
van het advies van de Raad van State blijkt dat er Uit-de I'avis du Conseil d'fat que I'on a suivi un raison-
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sluitend legalistisch geredeneerd wordt, zonder
finaliteit van de inlichtingen- en veiligheidsdienste
in acht te nemen. Die benadering legt waarschijnl
uit waarom het advies van de Raad van State nie
Zijn globaliteit werd opgevolgd.

Het lid gaat over tot het formuleren van enke
specifieke opmerkingen:

1. In het wetsontwerp wordt geaffirmeerd dat
twee inlichtingendiensten zijn. Daaruit leidt het lid
dat iedere andere inlichtingendienst onwettig is en
iedere handeling die eventueel onder het mom
inlichtingendienst zou worden gesteld, onwettig is.

2. Artikel 10 heeft het over de noodzaak v
samenwerking. Het lid is van oordeel dat de reg
met betrekking tot de samenwerking tussen ADIV
de Veiligheid van de Staat eerder vaag zijn.

a) Er is een tekort aan voorschriften inzake ar
trale beslissingen. Wie beslist in geval van confli
inzake samenwerklng tussen de Veiligheid van
Staat en ADIV of vice-versa? Wie heeft het laat
woord? Ligt dit bij het Ministerieel Comité? Word
het binnen de diensten zelf geregeld?

b) Samenwerking met politiediensten, buite
landse inlichtingen- en veiligheidsdiensten, de
ministratieve en gerechtelijke overheden (ar
kel 10, § 4).

Hoe identificeert men die diensten als zijnde wet
liik? Is het legaliteitsbeginsel van de buitenland
inlichtingendienst een criterium voor een noodzak
lijke samenwerking ?

Wat hier ontbreekt zijn de Europese inlichtinger
diensten, zoals UCLAF. Belgparticipeert in UCLAF
als Lid-Staat van de Europese Unie. De vraag ri
echter welke de verplichting is om vanuit het stan
punt van de Veiligheid van de Staat of van ADI
inlichtingen te verstrekken aan UCLAF.

3. Verzamelen van inlichtingen

Het lid verwondert zich over het voorlaatste lid va
artikel 10, § 2, dat bepaalt dat wanneer de overhei
ambtenaren en -agenten van oordeel zijn dat zij
door de inlichtingendiensten gevraagde inlichtingé
niet kunnen meedelen, zij daarvoor schriftelijk ©
redenen opgeven. Is dit de definitieve beslissing
wordt er in een verhaal voorzien?

Het lid pleit voor een beslissing op hogeirare
chisch, eventueel zelfs op ministerieel niveau.

4. Bepalingen onder hoofdstuk Ill, afdeling 2
Wat betreft de uitoefening van de opdrachten v

28)

denement exclusivement formaliste, sans se soucier de la

finalité des services de renseignement et de sécurité.

jk Cela explique vraisemblablement pourquoi I'avis du
inConseil d'Hat n’a pas été suivi dans sa globalité.

e Le membre formule ensuite quelques remarques

spécifiques:

r 1. Le projet de loi affirme gu’il y a deux services de

f renseignement. Le membre en déduit que tout autre
atservice de renseignement est illégal et que tout acte qui
arserait accompli éventuellement sous le couvert de
service de renseignement est illégal.

n 2. L'article 10 aborde la nécessité de coopérer. Le

Ismembre estime que les regles en matiére de coopéra-

ntion entre le SGR et la"gté de I'Hat sont pluto
vagues.

i- a) Les prescriptions en matiére de décisions arbi-
t trales sont insuffisantes. En cas de conflit, a qui
eappartient la décision en ce qui concerne la coopéra-
te tion entre la Steté de I'Hat et le SGR ou vice-versa?
Qui a le dernier mot? Est-ce le Comité ministériel ? Le
conflit est-il réglé au sein des services mémes ?

b) La coopération avec les services de police, les
d- services de renseignement et de sécurité étrangers,
i- les autorités administratives et judiciaires (arti-
cle 10, 8§ 4).

e- Comment s’assure-t-on de ces services ? Pourquoile
se principe de légalité du service de renseignement étran-
e- ger n'est-il pas le critére d’'une opération nécessaire ?

n-  Ce qui fait défaut, ce sont les services de renseigne-

ment europeens comme 'UCLAF. La Belgique parti-

jstcipe & 'UCLAF en tant qu'fat membre de I'Union

d- européenne. Il convient toutefois de se demander

/ dans quelle mesure 1418t de I'Hat ou le SGR esti-
ment'are obligés de transmettre des renseignements a

'UCLAF.

3. Collecte d'informations

n Le membre s'étonne de l'existence de I'avant-

dsdernier alinéa de l'article 10, § 2, qui dispose que lors-

deque les fonctionnaires et agents des services publics

>N estiment ne pas pouvoir communiquer aux services de

e renseignement et de sécurité les informations qu'ils

ofdemandent, ils en communiquent les raisons par écrit.
S’agit-il d’'une décision irrévocable ou a-t-on prévu un
recours?

Le membre plaide pour que la décision soit prise a
un niveau hiérarchique élevé, voire au niveau ministé-
riel.

4. Dispositions du chapitre Ill, section 2

an En ce qui concerne l'exercice des missions de

persoonsbescherming (onder voorbehoud) van

deprotection des personnes (sous réserve de la finalité,
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finaliteit enerzijds, en de legalistische benadering
de Raad van State anderzijds), is het lid van oord
dat een aantal bepalingen dienen worden bijgestel
minstens verduidelijkt.

Voorbeelden:

— art. 14, ®: «indien de beschermingsofficie
(...), redelijke gronden heeft om te denken dat
persoon die aan een identiteitscontrole wordt ond
worpen in de gevallen en de voorwaarden bepaal

1-758/10 -1997/1998

nd'une part, et de l'analyse formaliste du Conseil

el’Etat, d’autre part), le membre estime qu’il convient

otle modifier ou du moins de préciser certaines disposi-
tions.

Exemples:

— art. 14, ®: «lorsque, (...) l'officier de protec-
etion a des motifs raisonnables de croire que la person-
r-ne soumise a un cofteod’identité dans le cas et les
inconditions prévus a l'article 18, porte une arme ou un

artikel 18, een wapen of enig gevaarlijk voorwerp zou objet dangereux».

kunnen dragen».

Het aangewend criterium is te vaag, zodat het beter Le critére retenu est trop vague, si bien qu'il serait

lijkt het als volgt te formuleren: «op elk ogenblik m
de beschermingsofficier de persoon (...) aan een id
titeitscontrole onderwerpen. »

— art. 14, &: «het betasten van het lichaam en ¢
kleding van de gefouilleerde persoon alsook door
controle van de bagage». Het betreft hier strik
regels met betrekking tot de integriteit van o
persoon.

Het lid merkt op dat artikel 14 bepaalt dat d
beschermingsofficieren in de aldus bepaalde geval
een veiligheidsfouillering kunnen verrichten. DeZ
fouillering geschiedt door «het betasten van h
lichaam en de kleding van de gefouilleerde perso
alsook door de controle van de bagage ».

Volgens het artikel mag de fouillering «niet lange
duren dan de daartoe noodzakelijke tijd en
persoon mag te dien einde niet langer dan één
worden opgehouden».

Een fouillering van het lichaam zou dus een u
kunnen duren.

Deze bepaling moet verder verduidelijkt worde
Deze opmerking geldt in het algemeen voor de be
lingen van het ontwerp die betrekking hebben op
uitoefening van de taken van de agenten.

Wat betreft afdeling 3 van hoofdstuk Il van he

préférable de le formuler comme suit: «I'officier de
nprotection peut a tout moment soumettre la personne
(...) a un confile d’identité.»

le — art. 14, &: «la palpation du corps et de&tare
dements de la personne fouillée ainsi que par le Clentro

te de ses bagages». Il s’agit de régles strictes ayant trait a
e l'intégrité de la personne.

e Le membre observe que l'article 14 prévoit que les

erofficiers de protection peuvent, dans les cas qu'il défi-

e nit, procéder a une fouille de sécurité. Celle-ci

ets'effectue «par la palpation du corps et ddswents

onde la personne fouillée ainsi que par le cdatde ses
bagages ».

3r  Selon I'article en question, la fouille «ne peut durer

de plus longtemps que le temps nécessaire a cette fin et la

uupersonne ne pelttre retenue pendant plus d'une
heure a cet effet».

ur Une fouille corporelle pourrait donc durer une

heure.

n. Cette disposition mériterait tte précisée. Cette

pafemarque vaut de fagcon générale pour les dispositions

dedu projet qui concernent I'exercice des missions des
agents.

t  En ce qui concerne la section 3 du chapitre Il du

ontwerp, dat betrekking heeft op de burgerlijke aan- projet, qui concerne la responsabilité civile, I'interve-

sprakelijkheid, betwist spreker niet dat deze aange
genheid door het ontwerp behandeld moet worden.

Een eerste lezing van die bepalingen geeft aan
ding tot een aantal opmerkingen.

Op de eerste plaats beoogt de tekst de opzettel
fout en de zware fout van de beschermingsofficiere
Het is in de praktijk niet altijd gemakkelijk een onde
scheid te maken tussen deze twee soorten fouten.

De tekst beoogt eveneens de lichte fout die bij
beschermingsofficieren gewoonlijk voorkomt.

Welk criterium hanteert men om dit kenmerk
beoordelen?

le-hant ne conteste pas que le projet doive traiter de cette
guestion.

ei- Toutefois, une premiére lecture de ces dispositions
suscite les observations suivantes.

jke Tout d’abord, le texte vise la faute intentionnelle et

2n.la faute des officiers de protection. Il n'est pas

- toujours aisé, dans la pratique, d’opérer une distinc-
tion entre ces deux types de faute.

de Le texte vise également la faute |égére qui présente
dans le chef des officiers de protection un caractére
habituel.

Sur quel critére se basera-t-on pour apprécier ce
caractére?

e

De toestand is anders dan in het kader van een| ar- La situation est différente de ce qui se passe dans le
beidsovereenkomst waar een dossier bestaat over deadre d’'un contrat de travail, ou il existe un dossier
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werknemer en waar men dus over volledige inform
tie beschikt.

Bovendien beogen de bepalingen eveneens
schade die aan derden berokkend wordt.

Ten slotte voorziet de tekst in de mogelijkheid ve
een aanbod tot dading. Er wordt weliswaar bepa
dat dit aanbod uitgaat van «de overheid aangewe
door de Koning».

Niettemin is het voor de overheid en voor de Stg
in elk geval niet mogelijk een dading aan te gaan.

Hoe zullen de zaken in de praktijk verlopen aang
zien het aanbod tot dading volgens artikel 26 van

30)

a-relatif au travailleur, et ou I'on dispose donc d'une
information complete.

de En outre, les dispositions du projet visent égale-
ment le dommage causé aux tiers.

in  Enfin, le texte prévoit la possibilité d’'une offre de
aldtransaction. Il précise, il est vrai, que cette offre
zerémane de l'autorité désignée par le Roi».

\at  Cependant, il n’en reste pas moins que les autorités
publiques, et tout cas It&t, ne peuvent pas conclure

de transaction.

e- Etant donné que, selon l'article 26 du projet, I'offre
netde transaction doit étre antérieure a I'action exercée

ontwerp moet voorafgaan aan de rechtsvorderingcontre un officier par I'Eat, comment les choses se

tegen een beschermingsofficier ?

Wat ten slotte de termijn van zes uur betreft waa
een beschermingsofficier een persoon kan vasth
den, hoe wordt deze termijn gecombineerd met
termijn van 24 uur die inzake voorlopige hechten
bestaat?

Een ander lid wijst op het belang van het voorli
gende ontwerp, in het bijzonder voor de leden die
werkzaamheden van de onderzoekscommissie @
de gebeurtenissen in Rwanda hebben gevolgd.

Wat betreft de samenstelling van het interministe-

rieel comité, waarover de minister gesproken hee
vraagt spreekster zich af waarom de minister v
Economische Zaken hiervan deel uitmaakt. Zij ve
onderstelt dat dit te maken heeft met de techno
gische middelen die eventueel gebruikt worden.

Spreekster behandelt ten slotte de naar haar ge
fundamentele vraag over welke eigenschappen pe
nen die tot de militaire en burgerlijke inlichtingen
diensten behoren, moeten beschikken.

De agenten moeten over intellectuele, morele
civiele eigenschappen beschikken om de taken
deze diensten goed te vervullen. Welke rekrutering
methoden worden concreet gebruikt, niet alleen va
de officieren maar meer in het algemeen voor
agenten?

Een lid vraagt of het niet noodzakelijk is dat
beschermingsofficier een geschreven document

passeront-elles en pratique ?

fin  Enfin, en ce qui concerne le délai de six heures

oupendant lequel un officier de protection peut retenir

deune personne, comment ce délai se combine-t-il avec

is le délai de 24 heures existant en matiere de détention
préventive ?

y- Un autre membre souligne I'intérét que présente le

deprojet a I'examen, spécialement pour ceux des

vemembres qui ont suivi les travaux de la commission
d’enquéte sur les événements du Rwanda.

En ce qui concerne la composition du comité minis-
ft,tériel, évoquée par le ministre, [lintervenante
ans’interroge sur le motif de la présence du ministre des
r- Affaires économiques. Elle suppose que celle-ci se
lo-justifie en fonction des moyens technologiques éven-
tuellement utilisés.

oel L'intervenante évoque ensuite la question — qui
solui pardt fondamentale — des qualités que doivent
présenter les personnes qui composent les services
militaires et civils de renseignement.

en Pour la bonne exécution déshas de ces services,

arles qualités intellectuelles, morales et civiques des

ys-agents sont primordiales. Quelles sont, concrétement,

orles méthodes de recrutement, non seulement des offi-

lle ciers, mais aussi, de facon plus générale, de tous les
agents?

e Un membre demande s'’il ne serait pas nécessaire
p-que l'officier de protection, lorsqu'il prive quelgu’un

stelt wanneer hij iemand van zijn vrijheid beneemt am de sa liberté, établisse un document écrit, afin d’éviter
enige betwisting te voorkomen over de aanvang Vantoute constestation quant au point de départ du délai

de in artikel 18, § 4, bedoelde termijn.

de six heures visé a l'article 18, § 4.

Moet men niet eveneens bepalen dat de bescher- Ne faut-il pas prévoir également que l'officier de
mingsofficier zo snel mogelijk de procureur des protection doit informer dés que possible le procureur

Konings op de hoogte moet brengen?
De bepalingen van het ontwerp bevatten op

du Roi?

it Les dispositions du projet ne comportent en la

vlak geen enkele verwijzing naar het Wetboek van matiere aucun renvoi au Code de procédure pénale.

strafvordering.

Een vorige spreker heeft verwezen naar de andere Un précédent intervenant a évoqué les services
diensten die niet in het ontwerp beoogd worden lenautres que ceux Visés par le projet et qui sont égale-
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die zich eveneens bezighouden met het verzamelet
verwerken van inlichtingen, met name de bewaking
en opsporingsbrigades van de rijkswacht.

Zou men in artikel 2 niet uitdrukkelijk moetern
bepalen dat deze diensten binnen de toepassingss
van dit ontwerp vallen wanneer ze deze activiteit u
oefenen?

Een ander lid merkt op dat het naar haar meni
niet raadzaam zou zijn het toepassingsgebied van
wet aldus te verruimen. Haar vraag aan de minis
sloeg op het volgende : welke activiteiten van de def
dienst zullen strenger gecontroleerd worden aan
zien er slechts twee inlichtingendiensten toegesta
worden?

De vorige spreker verklaart dat het allemaal ni
zijn bedoeling was een voorstel te doen om van
rijkswacht een derde inlichtingendienst te maken:
wilde alleen maar als regel voorstellen dat de rijk
wacht, wanneer ze inlichtingen verzamelt, onderwc
pen is aan de in het ontwerp bepaalde voorwaarde
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1 ement amenés a rassembler et a traiter des renseigne-
s-ments, notamment les brigades de surveillance et de
recherche de la gendarmerie.

Ne faudrait-il pas préciser explicitement a
sfe@article 2 que ces services tombent dans le champ
it- d’application du présent projet, lorsqu’ils se livrent a

cette activité ?

ng Un autre membre précise que, dans son esprit, il n'y

davait pas lieu d'étendre la sorte le champ d’appli-

tercation de la loi. La portée de sa question au ministre

deétait la suivante: puisque seuls deux services de

jetenseignement sont autorisés, quelles sont les activités

wardu troisieme qui feront I'objet d’'un coiteo plus
strict?

et Le précédent intervenant déclare qu'il n’entrait
denullement dans son intention de proposer de faire de
nij la gendarmerie un troisiéme service de renseignement,
s- mais seulement de prévoir que, lorsqu’elle exerce des
r- activités de renseignement, elle est soumise aux condi-
n. tions définies dans le projet.
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[ll. ANTWOORDEN
VAN DE MINISTERS

A. ANTWOORD VAN
DE MINISTER VAN JUSTITIE

1. Gezamenlijk beleid

Volgens het voorstelde artikel 5 kan de minist

32)

lll. RE PONSES
DES MINISTRES

A. REPONSE
DU MINISTRE DE LA JUSTICE

1. La cogestion

er - L'article 5 proposé prévoit que le ministre de I'Inté-

van Binnenlandse Zaken de Veiligheid van de Staatrieur peut requérir la"3eté de I'Eat pour tout ce qui

vorderen in verband met alles wat het inwinnen, ar
lyseren en verwerken van inlichtingen betreft die ve
band houden met elke activiteit die de inwendige v
ligheid van de Staat en het voortbestaan van

democratische en grondwettelijike orde bedrei
wanneer dergelijke opdrachten betrekking hebben
de handhaving van de openbare orde en op

bescherming van personen.

Het Pinksterplan van 5 juni 1990 bepaalde dat
uitvoeringsregels inzake het gezamenlijk beleid da
de minister van Binnenlandse Zaken gelijk zoud
lopen met die ten aanzien van de rijkswacht door
minister van Justitie. Oorspronkelijk lag het in d
bedoeling dit gezamenlijk beleid vast te leggen in e
protocolakkoord tussen de ministers. Vervolge
werd in een ofietatienota van 13 juni 1994 beslote
de bepalingen over het gezamenlijk beleid op
nemen in het voorontwerp van wet houdende reg
ling van de inlichtingen- en veiligheidsdiensten. H
ging om het model van gezamenlijk beleid zoals va
gelegd in de wet van 2 december 1957 op de rijl
wacht, gewijzigd bij wet van 18 juli 1991.

Tegen het advies van de Raad van State in,
ervan uitgaat dat artikel 37 van de Grondwet aan
federale uitvoerende macht opdraagt om de adm
stratieve diensten die daaronder ressorteren, oqg
richten, te behouden of af te schaffen, en de uitoe
ning van het gezag over die diensten te organiset
wat inhoudt dat de federale uitvoerende macht teve
de ministeriee bevoegdheden ten aanzien van d
diensten kan verdelen, heeft de regering besloten in]
wet de verdeling van de bevoegdheden tussen
minister van Binnenlandse Zaken en de minister v
Justitie te behouden.

Zoals voor de rijkswacht krijgt dat gezamenlij
beleid vaste vorm ofwel in de medeondertekeni
ofwel in het eensluidend advies over zowel (
wetteksten betreffende de Veiligheid van de Staat

1a-concerne la recherche, I'analyse et le traitement du
r- renseignement relatif a toute activité qui menace ou
2i- pourrait menacer la”seté intérieure de I'tat et la
depérennité de I'ordre démocratique et constitutionnel
gt, lorsque de telles missions ont trait au maintien de
op’ordre public et & la protection des personnes.

de

de C’est dans le plan de la Pentexau 5 juin 1990
orqu’il était prévu que les modalités de I'exercice de la
2N cogestion par le ministre de I'Intérieur seraient simi-
delaires a celles du ministre de la Justice a I'égard de la
e gendarmerie. Au départ, il était prévu de déterminer
encette cogestion dans un protocole d’accord entre les
ns ministres. Puis dans une note d’orientation du 13 juin
n 1994, il a été décidé d’incorporer les dispositions rela-
tetives a la cogestion dans I'avant-projet de loi sur les
je-services de renseignement et de sécurité. Le modele de
bt cogestion suivi a été celui adopté par la loi du
st-2 décembre 1957 sur la gendarmerie modifiée par la
s-loi du 18 juillet 1991.

die Nonobstant 'avis du Conseil dt& qui estime que
del’article 37 de la Constitution attribue au pouvoir
ni-exécutif fédéral de créer, maintenir ou supprimer les
tservices administratifs qui en relévent et d’organiser
fed'exercice de l'autorité sur ces services en ce compris la
enépartition des attributions ministérielles a leur égard,
xnde gouvernement a décidé de maintenir dans la loi la
ie question de la répartition des compétences entre le
deninistre de I'Intérieur et de la Justice.
de
an

Comme pour la gendarmerie, cette association
ng prend la forme soit d’'une signature conjointe, soit
le d’'un avis conforme, concernant tant les textes législa-
algtifs relatifs a la Sreté de I'Eat que les textes régle-

de reglementen betreffende de algemene inricht
van de Veiligheid van de Staat, de personeelsform

ngmentaires relatifs a l'organisation générale de la
ieSlreté de I'Eat, son cadre organique, la homination

de benoeming en de aanwijzing van de ambtenarenet l'affectation de ses fonctionnaires généraux ainsi
generaal van de Veiligheid van de Staat, de specifiekaque les attributions spécifiques de son fonctionnaire
bevoegdheden van de ambtenaar die de leiding heeftlirigeant, les délégations spécifiques en matiére bud-
van de Veiligheid van de Staat, de specifieke delega-gétaire et I'avant-projet de budget de ce service, la
ties inzake budgettaire aangelegenheden en het vpoiformation du personnel des services extérieurs et,
ontwerp van begroting betreffende de Veiligheid van enfin, le nombre d’agents des services extérieurs dési-
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de Staat, de opleiding van het personeel van de buignés comme officiers de protection ainsi que la dési-
tendiensten en ten slotte het bepalen van het aantajnation de l'officier qui en a la charge.

agenten van de buitendiensten die aangeweren

worden als beschermingsofficieren en het aanwijzen

van de officier die aan het hoofd staat.

Dit gezamenlijk beleid valt te verantwoorden op La justification de cette cogestion appayainci-
basis van de opdrachten van de Veiligheid van |depalement des missions de lar&eé de I'Hat.
Staat.

1° Niemand betwist immers dat de opdracht 1° Nul ne conteste en effet que les missions de
inzake de bescherming van personen in artikel 7, § 1 protection des personnes prévues par l'article 7,8 1
3°, tot de bevoegdheid van de minister van Binngn-3°, relévent de la compétence du ministre de
landse Zaken behoort. In het licht van deze opdracht’Intérieur. C'est a I'égard de cette mission de protec-
krijgt het aandeel van de minister van Binnenlandsetion des personnes que la cogestion exercée par le
Zaken in het gezamenlijk beleid zijn volledige dimen- ministre de I'Intérieur prend tout son sens car il s’agit

sie omdat het kennelijk om een opdracht van best
lijke politie gaat. Daarom bepaalt het ontwerp dat h
eensluidend advies van de minister van Binnenlan
Zaken vereist is voor elk ontwerp van besluit betrg
fende de personeelsformatie van de Veiligheid van
Staat belast met opdrachten inzake bescherming
personen, elk ontwerp van besluit tot bepaling van
opleiding van het personeel van de buitendiensten
met dergelijke opdrachten inzake de bescherming
personen wordt belast, en elk ontwerp van besluit
bepaling van het aantal agenten van die buitendi
sten.

20 Wat de openbare orde betreft wint de Veilig
heid van de Staat inlichtingen in die betrekkin
kunnen hebben op meer bepaald de veiligheid,
gezondheid en de openbare rust en waarvoor
minister van Binnenlandse Zaken rechtstree
bevoegd is.

In dit opzicht heeft de regering het nodig geacht
minister van Binnenlandse Zaken te betrekken bij |
beleid over de Veiligheid van de Staat door ofwel
medeondertekening van de minister van Binne
landse Zaken als vereiste in te voeren, ofwel dg
diens eensluidend advies in te winnen opdat hij
hem door de wet toevertrouwde opdrachten doeln
tig kan uitvoeren.

Artikel 5 bepaalt evenwel duidelijk dat de Veilig
heid van de Staat onder het gezag van de minister
Justitie staat. De minister van Binnenlandse Zak
kan alleen bij vordering optreden wanneer de O
drachten van de Veiligheid van de Staat betrekki
hebben op de handhaving van de openbare orde e
de bescherming van personen.

Men mag er bijgevolg van uitgaan dat de minist
van Justitie de voornaamste rol ten deel valt en dat
voor de Veiligheid van de Staat de referentieoverhg
is. Het optreden van de minister van Binnenland
Zaken kan alleen worden verantwoord via de uitvg
ring van specifieke opdrachten die tot de bevoegdh

urclairement d’'une mission de police administrative.
etC’est la raison pour laquelle il est prévu que l'avis
Iseconforme du ministre de I'Intérieur est requis pour
f- tout projet d’arfeé relatif au cadre du personnel de la
deStreté de I'Hat affecté aux missions de protection des
vapersonnes, a tout projet d'ade déterminant la
deformation du personnel des services extérieurs affec-
datés a ces missions de protection des personnes et a tout
arprojet d’'arfeé fixant le nombre d’agents des services
totextérieurs.

2n-

'2° Pour ce qui concerne l'ordre public, larété de
g I'Etat recueille des informations pouvant intéresser
deplus particulierement la sécurité, la salubrité et la
ddranquilité publigue et concerne directement les
ks compétences du ministre de I'Intérieur.

de A ce titre, le gouvernement a estimé nécessaire
letd’associer le ministre de I'Intérieur a la gestion de la
Je Streté de I'Hat, soit en exigeant la signature conjomte

n-du ministre de I'Intérieur, soit en requérant son avis
orconforme de maniére a lui permettre de pouvoir
deremplir efficacement les fonctions qui lui sont dévo-

nadues par la loi.

L'article 5 prévoit cependant clairement que la
vasireté de I'Hat est placée sous I'autorité du ministre

ende la Justice. Le ministre de I'Intérieur n’intervient

p-que par voie de réquisition et seulement lorsque
ngcelles-ci ont trait au maintien de I'ordre public et de la
N gprotection des personnes.

er Il est dés lors permis de considérer que le ministre
hijde la Justice a unleprépondérant et est l'autorité de
idréférence pour la ‘seté de I'Hat, I'intervention du
seministre de I'Intérieur n’étant justifiée que par I'exé-
e- cution de missions spécifiques ayant trait a la compé-
eidence de ce ministre.

van laatstgenoemde behoren.
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2. De rol van de rijkswacht
inzake inlichtingen

2. Le role de la gendarmerie
en matiére de renseignement

Voor de wijziging door de wet van 18 juli 1991 di Avant sa modification par la loi du 18 juillet 1991
de rijkswacht met name gedemilitariseerd heeft, portant notamment démilitarisation de la gendarme-
bepaalde de wet van 2 december 1957 op de rijkstie, la loi du 2 décembre 1957 sur la gendarmerie
wacht dat deze rechtstreeks afhing van de ministeprévoyait que la gendarmerie relevait directement du
van Justitie voor alles wat betrekking had op de ministre de la Justice pour tout ce qui concernait la
vreemdelingenpolitie en de veiligheid van de Staat.| police des étrangers et larsté de I'Eat.

Tijdens de parlementaire besprekingen van de wet A ['occasion des discussions parlementaires a
van 18 juli 1991 heeft de minister van Justitie duide- propos de la loi du 18 juillet 1991, le ministre de la
lijk verklaard dat de bevoegdheid van de rijkswacht Justice a clairement indiqué que la compétence de la
inzake veiligheid van de Staat opgeheven was en [dagendarmerie en matiére dér&i¢ de I'Hat avait été
de rol van de rijkswacht zich zou beperken tot hetsupprimée et que I€lmde la gendarmerie se limite-
opsporen van inlichtingen in het kader van de orde-rait a la recherche du renseignement dans le cadre du
handhaving. maintien de l'ordre.

Artikel 14 van de wet op het politieambt, waarin de  L’article 14 de la loi sur la fonction de police qui
algemene taak van bestuurlijke politie van de rijkis- décrit la mission générale de police administrative de
wacht beschreven wordt, bevestigt deze bevoegdheida gendarmerie confirme cette compétence en preé-
en bepaalt dat «de rijkswacht en de gemeentepolitievoyant que «dans I'exercice de leurs missions de
bij het vervullen van hun opdrachten van bestuurlijke police administrative, la gendarmerie et la police
politie toezien op de handhaving van de openbarecommunale veillent au maintien de I'ordre public en
orde met inbegrip van de naleving van de politiewet- ce compris le respect des lois et reglements de police,
ten en -verordeningen, de voorkoming van misdrijvenla prévention des infractions et la protection des
en de bescherming van personen en goederen».| Dipersonnes et des biens». Cet article prévoit également
artikel bepaalt eveneens dat «deze politiediensten |hetjue «ces services de police transmettent le compte-
verslag van hun opdrachten en de inlichtingen die |zijrendu de leurs missions aux autorités compétentes
naar aanleiding van die opdrachten hebben ingewpn-ainsi que les renseignements recueillis a I'occasion de
nen, aan de bevoegde overheden bezorgen». ces missions ...»

De omzendbrief betreffende de wet van 5 augustus La circulaire relative a la loi du 5 abli992 sur la
1992 op het politeambt bekendgemaakt in hetfonction de police publiée aioniteur belgedu
Belgisch Staatsblagan 20 maart 1993 beschrijft de 20 mars 1993 définit la police administrative comme
bestuurlijke politie als het geheel van opdrachten dieenglobant 'ensemble des fonctions qui ont pour but
moeten zorgen voor het vrijwaren en desnoods her-d’assurer la tranquilité, la sécurité et la salubrité
stellen van de openbare rust, veiligheid en gezondheigublique et donc l'ordre public ainsi que, le cas
en dus van de openbare orde. échéant, sont rétablissement.

Uit deze omschrijving blijkt duidelijk dat de take Il résulte clairement de cette définition que les
van bestuurlijke politie hoofdzakelijk verbonden zijn missions de police administrative sont liées essentiel-
met het handhaven van de openbare orde. Het is duilement au maintien de I'ordre public. Il est clair que
delijk dat er enige ruimte is voor het interpreteren vanl’on peut interpréter cette notion dans un sens plus ou
dit begrip maar in het algemeen gaat het om de ordemoins large mais d’'une maniére générale, il s'agit du
handhaving en de naleving van de wetten en verordemaintien de l'ordre et du respect des lois et régle-
ningen en het voorkomen van misdrijven: het is de ments, de la prévention des infractions: il s’agit de
bedoeling wanordelijkheden te voorkomen en versto-prévenir les désordres et de corriger les déreglements
ringen van de maatschappelijke orde bij te sturen. Hetde I'ordre social. Il s'agit aussi de protéger les person-
doel is ook personen en goederen waarop een gegaies et les biens sur lesquels pésent une menace
ven, algemene of welbepaalde bedreiging rust,|tedonnée, générale ou précise et enfin d'aider et
beschermen en uiteindelijk bijstand en hulp te verle-d’assister les personnes en danger.
nen aan personen die in gevaar verkeren.

Men kan vaststellen dat al wat betrekking heeft pp On peut le constater, tout ce qui a trait aux
taken van bestuurlijke politie, tot de feitelijke werke- missions de police administrative releve du factuel
lijkheid behoort, waar een onmiddellijke en concrete lequel nécessite une appréhension immédiate et
benadering van een fenomeen vereist is met een weleoncrete d’'un phénomeéne dans un but précis et a
bepaald doel voor ogen en op korte termijn. Dit con- court terme, ce qui est en contraste total avec les acti-
trasteert volledig met het inlichtingenwerk waarvoor vités de renseignement pour lesquelles le facteur
de factor tijd niet van onmiddellijk belang is en waar- temps n’est pas primordial et dont la vision s’opére a
VOOor een visie op lange termijn vereist is. long terme.
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Wat de rijkswacht betreft, moet melding worden  Pour ce qui concerne la gendarmerie, il convient de
gemaakt van artikel 54 van de wet van 2 decembemoter l'article 54 de la loi du 2 décembre 1957 qui
1957, dat bepaalt dat de rijkswacht de betrokkenprévoit que la gendarmerie doit informer par rapport
administratieve overheden bij bijzonder verslag magetspécial les autorités administratives intéresseés des
inlichten over alle buitengewone gebeurtenissen |inévénements extraordinaires concernant I'ordre ou la
verband met de openbare orde en de algemene vejligsireté générale.
heid.

Ten slotte moet men artikel 39 van de wet op het Il convient enfin de noter I'article 39 de la loi sur la
politieambt vermelden volgens hetwelk de politie- fonction de police qui prévoit que dans I'exercice des
diensten bij het vervullen van de opdrachten die hunmissions qui leur sont confiées, les services de police
toevertrouwd zijn, inlichtingen kunnen inwinnen, peuvent recueillir des informations, traiter des
gegevens van persoonlijke aard kunnen verwerken emonnées a caractére personnel et tenir a jour une
een documentatie kunnen bijhouden, meer bepgaldlocumentation relative notamment a des événements,
met betrekking tot de gebeurtenissen, de groeperina des groupements et a des personnes présentant un
gen en de personen die een concreet belang vertanantérét concret pour I'exécution de leurs missions de
voor de uitoefening van hun opdrachten van bestuur{police administrative ou judiciaire. Les renseigne-
lijke en gerechtelijke politie. De in de documentatije ments contenus dans la documentation doivent
vervatte inlichtingen moeten in rechtstreeks verbandprésenter un lien direct avec la finalité du fichier et se
staan met de bestaansredenen van het gegevensbianiter aux exigences qui en découlent.
stand en beperkt blijven tot de vereisten die erpit
voortvloeien.

Aan de hand van dit artikel kan men duidelijker  Cet article permet donc de délimiter avec plus de
bepalen in hoeverre de politiediensten informatie précision la possibilité pour les services de police de
kunnen verzamelen want deze informatie moet vanrassembler de [linformation puisque celle-ci doit
belang zijn voor de uitoefening van hun taken. In de avoir un intérét pour I'exécution de leur mission. Il est
omzendbrief betreffende de wet op het politieambt d’ailleurs précisé dans la circulaire relative a la loi sur
wordt trouwens vermeld dat «het verzamelen en hetla fonction de police que «la collecte et le traitement
verwerken van die gegevens zich beperken tot hetgeede ces données se limitent & ce qui est nécessaire pour
noodzakelijk is voor het voorkomen van concrete la prévention des risques concrets et la répression des
bedreigingen en het beteugelen van de misdrijvens. délits».

Indien men een samenvatting wil geven van de ver-  Sil'on veut résumer les différences entre la collecte
schillen tussen het verzamelen van inlichtingen doorde renseignements par la gendarmerie et celle effec-
de rijkswacht en door de inlichtingendiensten, mag tuée par les services de renseignement, on peut consi-
men aannemen dat de taken van gegevensverzamelimdgrer que les missions de renseignement de la gendar-
van de rijkswacht beperkt zijn tot wat strikt noodza- merie sont limitées a ce qui est strictement nécessaire

kelijk is voor de handhaving van de openbare orde
betrekking hebben op de concrete werkelijkhei
terwijl de taken van een inlichtingendienst te mak
hebben met wat mogelijk en waarschijnlijk is.

Er bestaat eveneens een verschil tussen deze t
wat hun voornaamste doelstelling betreft: de besch
ming van burgers en goederen voor de politiedig
sten, de bescherming van de natie voor de inlicht
gendiensten.

ernau maintien de l'ordre public et se situent au niveau

, du concret alors que les missions d’'un service de

nrenseignement sont du domaine de I'éventualité et de
la probabilité.

ken Une différence existe également entre ces missions
ersur le plan de leur finalité premiére: la protection des
n-citoyens et des biens pour les services de police; la
n-sauvegarde de la nation pour les services de renseigne-
ment.

Er bestaat eveneens een verschil tussen deze taken Il existe également une différence entre ces missions

wat de gebruikte methoden voor het verzamelen
gegevens betreft: de bestuurlijke en gerechtelijke pq¢
tie verzamelt haar inlichtingen op een meer op
manier en op kortere termijn terwijl de inlichtingen
diensten dit op langere termijn doen zonder daar
openlijk op te treden.

3. De betrekkingen met de overheid

De Veiligheid van de Staat onderhoudt een bre
veelzijdige waaier van betrekkingen met de ande

arsur le plan des méthodes employées pour le recueil du

li-renseignement: la police administrative et judiciaire

enrecueille ses renseignements d’'une maniére plus

- ouverte et a plus court terme tandis que les services de

bijrenseignement le font & plus long terme et sans
apparére ouvertement.

3. Les relations avec les autorités

le, Les faisceaux des relations entretenues par la Sreté
rede I'Etat avec les autres services et les autorités publi-

diensten en met de overheid.

gues sont multiples et diverses.
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3.1. De taken van gerechteljjke politie 3.1. Les missions de police judiciaire

Wat de taken van gerechtelijke politie betreft, ver- ~ Pour ce qui concerne les missions de police judi-
richt de Veiligheid van de Staat geen enkele handelingciaire, il va de soi que la siireté detéEne pose aucun
van gerechtelijke politie maar ze vervult haar voagr- acte de police judiciaire mais elle remplit sa mission
lichtingstaak ten aanzien van de gerechtelijke over-d’information auprés des autorités judiciaires
heid aan wie ze binnen de grenzen van haar bevoegdauxquelles elles peuvent transmettre des informations
heid informatie kan doorgeven. dans le domaine de sa compétence.

De Veiligheid van de Staat kan de gerechtelijke La Streté de 'Eat peut ainsi transmettre aux auto-
overheid aldus algemene of bijzondere informatie rités judiciaires des renseignements a caracteres géné-
bezorgen bijvoorbeeld over sekten of criminele orga-raux ou particuliers concernant par exemple les sectes
nisaties, en dit door middel van nota’s waarin eenou les organisations criminelles"geaa la transmis-
beschrijving wordt gegeven van een criminele orga- sion de notes visant a décrire une structure d’organi-
nisatiestructuur of van de werking van een sekte. [Zosation criminelle ou le fonctionnement d’'une secte de
kan de gerechtelijke overheid zich een beter beeldmaniere & permettre a l'autorité judiciaire de mieux
vormen van het dossier waarmee ze belast is. Indien eappréhender le dossier dont elle est saisie. Si a
bij het inwinnen van informatie bijzondere inlichtin; 'occasion de la collecte du renseignement, des rensei-
gen zijn die de gerechtelijke overheid kunnen aanbe-gnements particuliers peuvent intéresser l'autorité
langen, worden deze eveneens doorgezonden aah dediciaire, ces renseignements sont également trans-
gerechtelijke overheid die over het gebruik ervan mis a l'autorité judiciaire a laquelle il revient d’en
moet beslissen. décider de I'exploitation.

Om de overzending van deze inlichtingen mogelijk  Pour permettre la transmission de ces renseigne-
te maken hebben de administrateur-generaal van denents, un accord réglant la collaboration entre la
Veiligheid van de Staat en het College van procureurs-Streté de ['Eat et le ministére public a été conclu le
generaal op 15 december 1997 een akkoord geslotet5 décembre 1997 entre I'administrateur general de la
tot regeling van de samenwerking tussen de Veiljg- Streté de I'Eat et le collége des procureurs generaux
heid van de Staat en het openbaar ministerie. In|ditDans ce protocole d’accord, il a été prévu que
protocolakkoord is bepaald dat de gegevensuitwissed{'échange d’informations ou la transmission de
ling of de overzending van verzoeken om inlichtingen demandes de renseignement entre la SQreté tee ¢€
tussen de Veiligheid van de Staat en het openbaale ministére public s'effectue par l'intermédiaire des
ministerie geschiedt via de nationaal magistraten.|Inmagistrats nationaux. Toutefois en cas d’'urgence et
spoedgevallen en in het kader van lopende of reedslans le cadre d’enquétes en cours ou déja terminées,
bedndigde onderzoeken kunnen de verzoeken en|ddes demandes et les échanges d’informations entre le
uitwisseling van gegevens tussen de inlichtinggn-service de renseignement et les magistrats localement
dienst en de plaatselijk bevoegde magistraten evenwetompétents peuvent s'effectuer directement.
rechtstreeks plaatsvinden.

Het spreekt vanzelf dat de geklasseerde documen- Il va de soi que les documents er renseignements
ten en inlichtingen van de Veiligheid van de Staat njetclassifiés de la Sareté de {4 ne peuvent pas étre
gebruikt kunnen worden in de rechtspleging of aanutilisés en prodécure ou transmis a des tiers et doivent
derden doorgegeven kunnen worden: ze moeterétre protégés par les magistrats nationaux et le magis-
worden beschermd door de nationaal magistraten| ertrat du parquet local qui en a la charge.
de magistraat van het plaatselijke parket dat ermee
belast is.

Het protocol bepaalt eveneens dat de parketten of Le protocole prévoit également que les parquets ou
de onderzoeksrechters de bijstand van de Veilighgides juges d’instruction peuvent demander I'assistance
van de Staat kunnen vragen in zaken die verbandde la Sdreté de Ifat dans des affaires qui ont un
houden met materies waarin de inlichtingendienstrapport avec les matiéres dans lesquelles le service de
gespecialiseerd is. renseignement est spécialisé.

Ten slotte is bepaald dat de parketten de nationaal Il est enfin prévu que les parquets transmettent aux
magistraten alle informatie bezorgen die betrekking magistrats nationaux toute information relative aux
heeft op specifieke bevoegdheidsdomeinen van |dematieres specmques relevant de la compétence de la
Veiligheid van de Staat, namelijk terrorisme, spio- Sireté de I'Eat & savoir le terrorisme, I'espionnage,
nage, sekten, proliferatie van kernwapens, ideolo-les sectes, la prolifération, I'extrémisme idéologique,
gisch extremisme, de externe veiligheid van de Staala sireté extérieure de I#t et les relations internatio-
en de internationale betrekkingen van Belgixe nales de la Belgique. Les mag|strats nationaux trans-
nationaal magistraten zenden deze informatie oyemettent ces informations & la Slreté detdtEde
aan de Veiligheid van de Staat met de toestemmijng’accord du magistrat traitant le dossier.
van de magistraat die het dossier behandelt.
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Inzake proactief onderzoek is het dUIde|IJk dat En matiere d’enquéte proactive, il est clair que la
Veiligheid van de Staat niet gemachtigd is om p Sareté de [Eat n'est pas habilitée a développer de
autonome wijze een proactief onderzoek te voerenfagcon autonome une enquéte proactive telle que défi-
zoals bepaald is in het kader van de wet-Franchimontnie dans le cadre du projet Franchimont. Cependant,
De Veiligheid van de Staat kan evenwel haar stgunses connaissances spemahsees peuvent justifier
verlenen aan een project van proactief onderzoek|opg’'appui de la Sareté de ItBt & un projet de recherche
grond van haar gespecialiseerde kennis. Deze steuproactive. Un tel appui doit cependant se limiter tres
moet echter strikt beperkt blijven tot het vervullen strictement a 'accomplissement des missions légales
van haar eigen wettelijke taken en mag in geen gevapropres et ne peut aucunement s’'étendre a la recher-
speurwerk inhouden dat gericht is op specifieke straf-che orientée d’infractions pénales spécifiques. En tout
bare feiten. Indien voor een proactief onderzoek (deétat de cause, si 'assistance technique externe de la
externe technische bijstand van de Veiligheid van [deSareté de I'at & une enquéte proactive est sollicitée,
Staat wordt gevraagd, dan moet het initiatief hiervgor cela doit se faire a linitiative du ministere public et

in elk geval genomen worden door het openbaarnon pas par un service de police.

ministerie en niet door een politiedienst.

Er zij ten slotte vermeld dat de Veiligheid van de Il convient enfin de noter la participation de la
Staat deelneemt aan de strijd tegen de georganisegrd@ireté de 'Eat en matiére de lutte contre le crime
misdaad. Op dit vlak tracht de Veiligheid van de organisé. Dans cette matiere, la SQreté det'Essaye
Staat, door gebruik te maken van haar eigen bronnend’obtenir une image aussi précise que possible de la
een zo nauwkeurig mogelijk beeld van de problema-problématique en ayant recours aux sources qui lui
tiek te verkrijgen. De inlichtingendiensten zullen dus sont propres. |l est donc prévu une participation des
hun medewerking verlenen aan het opstellen van hetervices de renseignement a la rédaction du rapport
jaarrapport over de georganiseerde criminaliteit [in annuel sur la criminalité organisée en Belgique.
Belgié

3.2. De taken van bestuurlijke politie 3.2. Les missions de police administrative

Op dit vlak hanteert de Veiligheid van de Staat een En cette matiére, la vision de la Streté deakE
langetermijnvisie: ze moet inlichten over tendensens’opére a long terme: elle doit informer sur les tendan-
en activiteiten en toestanden op lange termijn anagly-ces, analyser des activités et des situations a long
seren. terme.

De Veiligheid van de Staat informeert de minister  La S(reté de 'Eat informe le ministre de I'Intérieur
van Binnenlandse Zaken over feiten die betrekking des faits touchant le maintien de 'ordre public mais
hebben op de handhaving van de openbare orde maaaile n’est pas organisée en premiére instance en fonc-
Ze is niet in eerste instantie georganiseerd met het potjon de cette activité. La Sdreté de tBE pratique
op deze werkzaamheden. Wegens haar langetermijnd’avantage, vu sa vision a long terme, I'analyse d’or-
benadering legt de Veiligheid van de Staat zich me¢erganisations qui régulierement attirent ['attention
toe op het analyseren van organisaties die regelmatiglans le contexte de l'ordre public. L'objectif est
de aandacht trekken in verband met de openbaral’arriver a avoir une compréhension de la politique
orde. Ze heeft tot doel zich uiteindelijk een beeld {te menée, de pouvoir répondre a la question de savoir si

vormen van het beleid dat deze organisaties voel
en een antwoord te bieden op de vraag of hun h
ding, hun standpunten en hun optreden een bed
ging vormen voor de democratische maatschappij.

3.3. Desamenwerking tussen de Veiligheid van de
Staat en de andere politiediensten

Krachtens artikel 29 van het Wetboek van strafvg
dering geeft de Veiligheid van de Staat bericht aan
procureur des Konings van elk misdrijf waarvan Z
kennis krijgt in de uitoefening van haar opdracht.

De Veiligheid van de Staat informeert ook de alg
mene rijkspolitie over bedreigingen in verband met
handhaving van de openbare orde.

Ook aan diensten die een beperkte gerechteli
bevoegdheid hebben, als de spoorwegpolitie,

enla position, les points de vue et les actions menées
pu€onstituent une menace pour la société démocratique.
rei-

3.3. Lacollaborationentrela Sireté de'Eatetles
autres services de police

r- Conformément a l'article 29 du Code d'instruction

decriminelle, la Sdreté de Ifat informe le procureur

ij général de tout délit porté a sa connaissance lors de
I'exécution de sa mission.

e- La Sdreté de 'Eat informe également systémati-
de quement la police générale du royaume des menaces
liées au maintien de 'ordre public.

ke La Sareté de 'Eat transmet également aux services
dequi ont une compétence judiciaire réduite telle que la

luchtvaartpolitie en de zeevaartpolitie, zendt zij ¢

le police des chemins de fer, celle des aéroports et la
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inlichtingen waarover zij beschikt en die hen aanh
langen.

3.4. De bestuurlijke overheid

De Veiligheid van de Staat bezorgt alle inlichtingg
die zij ingewonnen heeft aan de minister van Justi
en zendt deze inlichtingen aan de desbetreffer
besturen voor zover ze tot hun bevoegdheden be
ren.

3.5. Betrekkingen tussen de inlichtingendiensten

Op 20 februari 1997 is er een protocolakkoord tot

stand gekomen tussen de minister van Justitie en
minister van Landsverdediging om de samenwerki
en de uitwisseling van informatie te regelen tussen
Veiligheid van de Staat en de Algemene Dienst inlic
tingen en veiligheid.

Dit protocolakkoord bepaalt duidelijk op welke
gebieden en hoe de samenwerking tussen deze d
sten wordt georganiseerd. Het bepaalt voorts dat
leidende ambtenaren van deze diensten elkaar
moeten en dat de inlichtingen automatisch en onm
dellijk tussen de diensten moeten worden uitgew|
seld. Het bepaalt eveneens dat de ene dienst aa
andere technische steun kan verlenen en hoe de in
matie in de praktijk wordt overgezonden.

Het protocolakkoord stelt ook vast welke dien
geografisch voorgaat en bepaalt dat bij een crig
onder meer wanneer er een gewapend conflict wg
voorbereid of aan de gang is, er overleg moet kom
tussen de twee diensten na ruggespraak met of op
tiatief van het departement Buitenlandse Zaken.

Tot slot wijzen wij erop dat de Veiligheid van d¢
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e- police maritime des informations dont elle dispose et
gui les concernent.
3.4. Les autorités administratives

n La Sdreté de I'Eat transmet toutes les informations

tierecueillies au ministre de la Justice et elle transmet les

denformations dans la mesure ou elles concernent leur
hoeompétence aux autres autorités administratives
compétentes.

3.5. Relations entre les services de renseignement

Depuis le 20 février 1997, un protocole d’accord
dentre les ministres de la Justice et de la Défense natio-
ngnale a été conclu afin de régler la coopération et
dd’échange d’informations entre la SOreté dedtet le

h- Service général de renseignement et de la sécurité.

Dans ce protocole d'accord, des modalités claires
ieront été définies afin de déterminer les domaines et la
demaniére dont la collaboration entre les services sera
pnterganisée. Il est prévu que les dirigeants des services se
id-rencontrent et que des renseignements doivent étre
s-échangés d'initiative et sans délai entre les services. Il
N dest également prévu un appui technique possible d’'un
foiservice a I'égard de l'autre ainsi que des modalités
pratiques de transmission des informations.

st Le protocole d’accord définit aussi les priorités des

is,deux services sur le plan géographique et prévoit

rdigu’en situation de crise et notamment lorsque les

erconflits armés se préparent ou se déroulent, une

inieoncertation sera organisée entre les deux services en
concertation ou a linitiative du département des
affaires étrangeéres.

D

Il convient enfin de noter que la Slreté detdtEa

Staat de knowhow van haar juridische afdeling ter offert le know-how de son service juridique au service

beschikking stelt van de Algemene Dienst inlichtin
en veiligheid, waar zulke dienst niet bestaat.

4. De geheimhouding

Meer nog dan voor andere overheidsdiensten

g général du renseignement qui ne dispose pas d'un tel
service.

4. Le secret

is Plus que dans tout autre corps dedtEla protec-

voor een inlichtingendienst de bescherming van hettion du secret des renseignements est primordial pour

geheim van de inlichtingen van het allergroots
belang.

Bij het inwinnen van inlichtingen doet men voora
een beroep op informanten. De geloofwaardighe
van een inlichtingendienst houdt dus verband met
naleven van de geheimhouding van de bron.

Er moet ook rekening worden gehouden met
verplichting inlichtingen van buitenlandse en intern
tionale diensten te aanvaarden en te beschermen.

Zoals alle personeelsleden in overheidsdienst Z
de leden van de inlichtingendiensten tot geheimhd

te un service de renseignement.

I Le recueil du renseignement s’effectuant essentiel-

idlement & l'aide d'informateurs, la crédibilité d'un

hetservice de renseignement est liée au respect de la confi-
dentialité des sources d’informations.

de Il convient également de tenir compte de

a- I'obligation de respecter et de protéger les informa-
tions provenant de services étrangers et internatio-
naux.

ijn  Comme tout autre agent de I'administration, les
u-membres des services de renseignement sont tenus au

ding gehouden ofwel krachtens artikel 458 van h

etsecret soit en vertu de l'article 458 du Code pénal
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Strafwetboek, dat de schending van het beroepsgepunissant les révélations d'un secret professionnel
heim bestraft, ofwel krachtens de artikelen 7 en 10,soit en vertu des articles 7 et 10, 8§ 2, de I'arrété royal
§ 2, van het koninklijk besluit van 2 oktober 1937 du 22 novembre 1991 portant réformes de diverses
houdende het statuut van het rijkspersoneel, gewij-dispositions réglementaires applicables aux agents de

zigd bij het koninklijk besluit van 22 november 199

I'E tat.

houdende hervorming van verscheidene verorde-
ningsbepalingen die toepasselijk zijn op het rijksper-

soneel.

De verplichting tot geheimhouding van vertrouwe-

L'obligation du secret professionnel visé par

lijke gegevens, waarvan men in de uitoefening vanl'article 458 du Code pénal vise a protéger la vie
Zijn beroep kennis draagt, bedoeld in artikel 458 vanprivée des personnes physiques et sa violation est
het Strafwetboek, wil de persoonlijke levenssfeer vanpassible de peines correctionnelles tandis que le
natuurlijke personen beschermen. Op de schendinglevoir de discrétion ou d’obligation de secret admi-

ervan staat correctionele straf terwijl de verplich
geheimhouding of de verplichting tot administratiey
geheimhouding waarin het statuut van het rijkspers
neel voorziet, alleen de bescherming van de belan
van de Staat op het oog heeft en tot tuchtsancties g

Volgens artikel 10, § 3, derde lid, kunnen de inlicl
tingen- en veiligheidsdiensten de inlichtingen slech
meedelen aan de betrokken minister en de betrok
administratieve en gerechtelijke overheden, aan
politiediensten en aan alle bevoegde instanties
personen overeenkomstig de doelstellingen van
opdrachten.

Daarbuiten bepaalt artikel 30 dat «iedere age
alsmede iedere persoon die, in welke hoedanigh
ook, zijn medewerking verleent aan de toepassing
onderhavige wet, verplicht is de geheimen te bewa
die hem zijn toevertrouwd in de uitoefening van zij
opdracht of zijn medewerking».

Artikel 32 legt een strafsanctie op aan «de agent
de persoon bedoeld in artikel 30 die de geheimen 1
schending van dit artikel onthult» en legt nog e¢
zwaardere straf op aan wie geheimen onthult n
overtreding van artikel 31 handelend over het aflu
teren door de Algemene Dienst inlichting en veilig
heid van de krijgsmacht.

Deze bepalingen doen geen afbreuk aan artikel 4
van het Strafwetboek, gewijzigd bij de wet van 30 ju
1996 tot wijziging van de wet van 3 mei 1882 op h
parlementair onderzoek en van artikel 458 van |
Strafwetboek, dat drie gevallen opsomt waarin h
geheim bekendgemaakt mag worden:

— het geval waarin de wet iemand verplicht d
geheimen bekend te maken;

— het geval waarin iemand geroepen wordt om
rechte getuigenis af te leggen;

— het geval waarin iemand die kennis draagt v
geheimen, geroepen wordt om voor een parlemg
taire onderzoekscommissie getuigenis af te leggen

Al evenmin doen deze bepalingen afbreuk aan

e nistratif prévu par le statut des agents deakBe vise
e que la protection des intéréts detfiEet entrae des
50-sanctions disciplinaires.

jen

idt.

- Le texte soumis a votre approbation prévoit a

tslarticle 10, 8 3, alinéa 3, que les services de renseigne-

Kement et de sécurité ne communiquent les renseigne-

dements qu’au ministre et autorités administratives et

erjudiciaires concernées, aux services de police et a

urtoutes les instances et personnes compétentes confor-
mément aux finalités de leur mission.

2nt  En dehors de cela, I'article 30 prévoit que tout agent
eickt toute personne qui a quelque titre que ce soit
arapporte son concours a l'application de la loi est
erdépositaire des secrets qui lui sont confiés dans
n I'exercice de sa mission ou de sa coopération.

of L’article 32 prévoit gu’est puni pénalement I'agent

nebu la personne qui aura révélé les secrets en violation

2N de I'article 30 ainsi gu’une peine plus grave pour celle

netqui aura révélé des secrets en violation de I'article 30

s-ainsi gu'une peine plus grave pour celle qui aura

)- révélé des secrets en violation de I'article 31 concer-
nant les écoutes effectuées par le service général du
renseignement.

158 Ces dispositions ne portent pas atteinte a
ni l'article 458 du Code pénal modifié par la loi du
et 30 juin 1996 sur les enquétes parlementaires qui auto-
letrisent que le secret soit divulgué dans trois hypothé-
etses:

e — lorsque laloioblige a faire coniti@ ces secrets;

in — lorsque le détenteur du secret est appelé a

rendre témoignage en justice;

an  — lorsque le détenteur du secret est appelé a
2n+endre témoignage devant une commission d’enquéte
parlementaire.

de Ces dispositions ne portent pas non plus atteinte

artikelen 48 tot 51 van de organieke wet van 18 j

uli aux dispositions prévues par les articles 48 a 51 de la
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1991 betreffende de regeling van het toezicht op
politie- en inlichtingendiensten.

Op te merken valt dat volgens deze wet het Vast

Comité | en de Dienst enquétes elke persoon van
zij het verhoor noodzakelijk achten, kunnen uitnod
gen om hem te horen en de leden van de inlichting

(40)

deloi du 18 juillet 1991, loi organique du cofgodes
services de police et de renseignement.

Pour rappel, cette loi prévoit que le Comité R et le
wieservice d’enqiie R peuvent inviter afin de I'entendre,

i- toute personne dont ils estiment I'audition nécessaire
enet que les membres des services de renseignement

diensten die worden gehoord, verklaringen mog
afleggen over feiten die worden gedekt door het
roepsgeheim. Worden zij gedagvaard door tuss
komst van een gerechtsdeurwaarder dan moete
leden van de inlichtingendienst zelfs getuigen na
eed te hebben afgelegd. Het is ook zo dat de leden
de inlichtingendiensten verplicht zijn geheimen wa
van zij kennis dragen, aan het Vast Comité | bek
te maken behalve indien ze betrekking hebben op
lopend opsporings- of gerechtelijk onderzoek. Als
lid van de inlichtingendienst van oordeel is dat hij h
geheim waarvan hij kennis draagt, moet bewar
omdat een persoon door de bekendmaking er
fysiek gevaar zou kunnen lopen, wordt de kwes
voorgelegd aan de voorzitter van het Vast Comit
die uitspraak doet.

Ten slotte dient men op te merken dat artikel 4
niet op staatsgeheimen slaat en dat de wetgever bi
volg als bijzonder misdrijf heeft ingevoerd onder me
het meedelen van inlichtingen of geheimen over
verdediging van het grondgebied en de veiligheid
de Staat, ofwel aan een vijandelijke mogendheid (a
kel 116 van het Strafwetboek), ofwel aan een vree
mogendheid (artikel 118 van het Strafwetboe
ofwel aan een persoon die onbevoegd is om daar
kennis te nemen (artikel 119 van het Strafwetbo
alsook het feit dergelijke inlichtingen in ontvangst
nemen of daarvan kennis te nemen zonder daal
bevoegd te zijn (artikel 20 van het Strafwetboek).

5. De bescherming van personen

Er zij opgemerkt dat artikel 11 van de wet op h
politeambt het volgende bepaalt:«De Konin
bepaalt de gevallen waarin de minister van Binng
landse Zaken zorgt voor de bijzondere bescherm
van personen en van roerende of onroerende goe
ren. Hij bepaalt de nadere regels van die besch
ming. »

De voorliggende wet bepaalt bovendien dat
minister van Binnenlandse Zaken over een vorg
ringsrecht beschikt ten aanzien van de Veiligheid v
de Staat, met name voor de taken van bescherming
dat hij daarom nauw betrokken is bij het beheer v
deze dienst.

De tekst bepaalt dat het aan de minister van Just
staat deze agenten aan te wijzen en dat zij de eni
van de buitendiensten van de Veiligheid van de St

npeuvent déposer sur des faits couverts par le secret
e-professionnel. Lorsqu’ils sont cités par le ministere
n-d’huissier de Justice, les membres des services de
deenseignement sont Tes tenus de déposer apres
deavoir praé serment. La loi prévoit encore que les
vamembres du service de renseignement sont tenus de
r- révéler au Comité R les secrets dont ils sont dépositai-
ndres, a I'exception de ceux qui concernent une infor-
emation ou une instruction judiciaire. Si la révélation
etdu secret risque de faire courir un danger physique a
t une personne, la question est alors soumise au prési-
ndent du Comité R qui statue.

an

ie

8 Il convient enfin de noter que I'article 458 du Code
gepénal ne vise pas les secretstditet des lors le |égisla-

r teur a érigé en infraction particuliéere notamment la
edivulgation d'informations ou de secrets intéressant
nla défense du territoire et |8 1®te de I'Eat soit & une
ti-puissance ennemie (article 116 du Code pénal), soit a
deune puissance étrangére quelconque (article 118 du
), Code pénal) soit fimee a toute personne non qualifiée
apour en conndne (article 119 du Code pénal) et le fait
k)de prendre connaissance et de détenir de tels rensei-
e gnements sans jtre habilité (article 120 du Code
to@énal).

5. La protection des personnes

et Il convient de rappeler que I'article 11 de la loi sur

g la fonction de police prévoit que «le Roi détermine les
n-cas dans lesquels le ministre de I'Intérieur fait assurer
ngla protection spéciale des personnes et des biens mobi-
2ddiers ou immobiliers. 1l fixe les modalités de cette
erprotection ».

de La loi qui vous est proposée prévoit en outre que le
e-ministre de I'Intérieur bénéficie d’'un droit de requisi-
antion sur la Steté de I'Eat notamment pour les

, emissions de protection et que pour cette raison, il est
anassocié étroitement a la gestion de ce service.

itie Le texte prévoit qu'il appartient au ministre de la
gedustice de désigner ses agents et qu'ils sont les seuls des
patervices extérieurs de ld1®té de I'Eat habilités a

Zijn die bevoegdheid hebben om opdrachten metexercer des missions relatives a la protection des

betrekking tot de bescherming van personen uit

tepersonnes a I'exclusion de toute autre mission.

voeren, met uitsluiting van elke andere opdracht.
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Om deze taken te kunnen vervullen, beschikken
overeenkomstig de artikelen 13 tot 23 van het we
ontwerp over gepaste rechtsmiddelen, naast
middelen die in de wet op het politieambt bepas
zijn.

Zo is artikel 13, dat de beschermingsofficieren (¢
mogelijkheid geeft om verlaten onroerende goedet
te betreden, een bepaling die vergelijkbaar is met
kel 26 van de wet op het politieambt.

Artikel 14 van dit ontwerp, dat betrekking heeft o
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zij  Afin de leur permettre de remplir ces missions, les

ts-articles 13 a 23 du projet de loi leur donnent les

demoyens juridigues adéquats et déterminés paralléle-

Id ment avec ceux qui sont prévus dans la loi sur la fonc-
tion de police.

le Ainsi, larticle 13 permettant aux officiers de
enprotection de pénétrer dans des biens immeubles
rti-labandonnés est le paralléle de I'article 26 de la loi sur
la fonction de police.

L'article 14 du présent projet concernant la fouille

de veiligheidsfouillering, is de tegenhanger van de de sécurité est parallele des articles 27 et 28 de la loi
artikelen 27 en 28 van de wet op het politieampt sur la fonction de police alors que l'article 15 concer-
terwijl artikel 15 betreffende het doorzoeken van een nant la fouille d’'un véhicule est le parallele de l'arti-
voertuig de tegenhanger is van artikel 29 van de wetcle 29 de la loi sur la fonction de police. L'article 16
op het politieambt. Artikel 16, dat de mogelijkheid permettant de saisir des objets et des animaux présen-
geeft om voorwerpen en dieren in beslag te nemen|digant un danger pour la vie et I'intégrité physique de
een gevaar betekenen voor het leven en de lichamepersonnes est le paralléle a I'article 30 de la loi sur la

lijke integriteit van personen, is de tegenhanger
artikel 30 van de wet op het politieambt. Artikel 1
dat betrekking heeft op het vasthouden van
persoon, is de tegenhanger van artikel 31 van de
op het politieambt.

Artikel 18 van dit ontwerp is de tegenhanger v
artikel 34 betreffende de identiteitscontrole van el
persoon van wie men kan vermoeden dat hij zi
voorbereidt om het leven of de fysieke integriteit v
een persoon te schaden.

Artikel 19 van het ontwerp is de tegenhanger v
artikel 35 en heeft betrekking op het verbod om e
persoon onnodig aan publieke nieuwsgierigh
bloot te stellen.

Artikel 21 betreffende het gebruik van vuurwape
is de tegenhanger van artikel 38 van de wet op
politieambt.

Deze artikelen zijn strikt beperkt tot het noodz
kelijke om de diensten die voor persoonsbescherm
zorgen, in staat te stellen hun taak efficiee vervul-
len.

6. De administratieve telefoontap

Aangezien Belgieen van de enige Europese landg
is dat niet beschikt over het instrument van de adr
nistratieve telefoontap, is besloten een voorontwe
van wet over dit onderwerp voor te bereiden.

Alvorens hieraan de laatste hand te leggen leek
echter opportuun te wachten tot het einde van
parlementaire bespreking van het wetsontwerp op
aftappen van telefoongesprekken dat thans
bespreking voorligt in de Senaat, zodat men zich K
laten leiden door de oplossingen die in die wet aan

nfonction de police. L'article 17 concernant la réten-
, tion d’'une personne est la paralléle de I'article 31 de la
enfonction sur la fonction de police.

et

n L’article 18 du présent projet est le paralléle de
e l'article 34 concernant le conriteod’identité de toute
hpersonne dont on peut penser qu'elle se prépare a
n porter atteinte a la vie ou a I'intégrité d’une personne.

n Larticle 19 du présent projet est le paralléle de
nl'article 35 concernant l'interdiction d’exposer inuti-
id lement une personne a la curiosité publique.

s L’article 21 concernant l'usage d'armes a feu est le
etpendant de l'article 38 de la loi sur la fonction de
police.

Ces articles ont été strictement limités a ce qui
ng’était nécessaire de prévoir pour permettre aux servi-
ces de protection des personnalités de remplir effica-
cement leur mission.

6. Les écoutes administratives

>n La Belgique étant un des seuls pays européens a ne

ni-pas disposer de I'outil que constitue les écoutes admi-

rpnistratives, il a été décidé de préparer un avant-projet
de loi sur cette question.

het Avant de le finaliser, il a cependant paru opportun
ded’attendre I'aboutissement des travaux parlementai-
hetes concernant la réforme de la loi sur les écoutes télé-
terphoniques qui est actuellement en cours d’examen au
anSénat de maniere a pouvoir s'inspirer des solutions
jetrouvées dans cette loi.

reikt worden.
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7. De burgerlijke aansprakelijkheid
van de beschermingsofficieren

Tijdens de parlementaire voorbereiding van de w
in de Kamer heeft de regering een amendement in
diend om de beschermingsofficieren aan wie tak
van persoonsbescherming toevertrouwd zijn en
bevoegd zijn inzake bestuurlijke politie, een vergelij
baar statuut te bezorgen als de agenten van de po
diensten die geweld moeten gebruiken wanneer
leven of de fysieke integriteit van de te bescherm
persoon in gevaar is. Het is dus de bedoeling
beschermingsofficieren in staat te stellen zich
beroepen op dezelfde regeling als die welke geldt v
elke politieambtenaar die zich in hetzelfde geV
bevindt.

In navolging van de artikelen 26, 28, 29, 30, 31, 3
35, 37, 38, 41 en 42 van de wet van 5 augustus 1997
het politieambt zijn in het wetsontwerp dan ook ¢
passende artikelen ingevoegd.

Het ligt immers voor de hand dat de burgerlijk
aansprakelijkheidsregeling die voor alle rijksambt
naren geldt en die gebaseerd is op de orgaanthe
ontoereikend en nadelig is in vergelijking met de red
ling die bij de wet van 5 augustus 1992 op het po
tieambt ingesteld is voor de politieambtenaren ¢
dezelfde taken moeten vervullen. Thans zijn de rijK
ambtenaren bij de uitoefening van hun ambt alti
onbeperkt aansprakelijk ten aanzien van de Sta
Rekening houdende met de bijzondere bevoegdhe
toegekend aan de beschermingsofficieren die spec
aangewezen zijn en uitsluitend gemachtigd zijn g
opdrachten van persoonsbescherming uit te oefe
met uitsluiting van elke andere opdracht, is het d
ook geboden deze agenten te voorzien van een s
fieke aansprakelijkheidsregeling die vergelijkbaar
met die welke van toepassing is op de politieambte
ren.

De huidige regeling in het ontwerp is dan ook nig
anders dan een gewone aanpassing van de wet of
politieambt zonder dat de inhoud gewijzigd wordt.

8. Probleem van de defiriigng/bepaling van de op-
drachtenvande Veiligheidvande Staat, in hetbijzon-

derbetreffendedeverwerkingvanpersoonsgegevens

door de Veiligheid van de Staat
8.1. Internationale en nationale toepasselijke
wetgeving
Artikel 22 van de gecodineerde grondwet

«leder heeft recht op eerbiediging van zijn prive
leven en gezinsleven, behoudens in de gevallen
onder de voorwaarden door de wet bepaald.

De wet, het decreet of de in artikel 134 bedoel
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7. Laresponsabilité civile
des officiers de protection

et Lors des travaux parlementaires a la Chambre, le
gegouvernement a déposé un amendement introduisant
endans le projet de loi de maniere a permettre aux offi-
Jieciers de protection affectés aux missions de protection
- des personnes et disposant d'un pouvoir de police
itieadministrative de disposer d'un statut semblable a
heteux des services de police qui doivent recourir a la

ienforce lorsque la vie ou l'intégrité physique de la

depersonne a protéger est menacée. L'idée est donc de
te permettre aux officiers de protection de pouvoir bé-
poméficier des mmes dispositions que tout fonction-

al naire de police placé dans Ié e cas.

4, S’inspirant des lors des articles 26, 28, 29, 30, 31,

» 034, 35, 37, 38, 41 et 42 de la loi du 580892 sur la

e fonction de la police, les dispositions adéquates ont
été insérées dans le projet de loi.

e llesten effet évident que le régime de responsabilité
e- civile commun aux agents de t& basé sur la théorie
prigje I'organe et du préposé est insuffisant et désavanta-
e-geux en comparaison du systéme instauré par la loi du
li- 5 aoi 1992 sur la fonction de police en faveur des
ie fonctionnaires de police appelés a exercer lani@se
s-missions. En effet, les agents detéiEsont actuelle-

jd ment toujours responsables de fagon illimitée vis-a-
atvis de I'Eat tant qu’ils sont en fonction. Compte tenu
dedes compétences particulieres qui sont attribuées aux
aabfficiers de protection spécialement désignés et seuls
mhabilités a exercer les missions de protection des
nepersonnes a I'exclusion de toute autre mission, |l
ansemble dés lors opportun de prévoir pour ces agents
ecin régime de responsabilité spécifique calqué sur
is celui en vigueur a I'égard des fonctionnaires de police.
na-

ts Les dispositions actuelles du projet ne sont dés lors
) hgti'une adaptation pure et simple de la loi sur la fonc-
tion de police sans aucune modification de fond.

8. Probleme de la définition/détermination des

missionsdelaSdretéde I'&at, en particulierence qui

concerneletraitementde donnéespersonnellesparla
Sdreté de I'Eat

8.1. Législatiorapplicableauniveauinternational
et national

Article 22 de la Constitution coordonnée

L
D

C

«Chacun a droit au respect de sa vie privée et fami-
eniale, sauf dans les cas et conditions fixées par la loi.

de La loi, le décret ou la régle visée a l'article 134

regel waarborgen de bescherming van dat recht. »

garantissent la protection de ce droit.»
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Artikel 8 EVRM

«1. Eenieder heeft recht op respect voor zijn priv
leven, zijn familie- en gezinsleven, zijn woning en zij
correspondentie.

2. Geen inmenging van enig openbaar gezag
toegestaan in de uitoefening van dit recht, dan zo
bij de wet is voorzien en in een democratische sam
leving noodzakelijk is in het belang van de nationa
veiligheid, de openbare veiligheid of het economis
welzijn van het land, het voorkomen van wanord
likheden en strafbare feiten, de bescherming van
gezondheid of de goede zeden of de bescherming
de rechten en vrijheden van anderen. »

Artikel 5 van het Verdrag nr. 108 van de Raad v
Europa van 20 januari 1981 tot bescherming ve
personen ten opzichte van de geautomatiseerde
werking van persoonsgegevens

«Persoongegevens die langs geautomatiseerde
worden verwerkt, dienen:

a) op eerlijke wijze te worden verkregen en te

worden verwerkt;

b) te worden opgeslagen voor duidelijk omschr
ven en gerechtvaardigde doeleinden en niet te wor
gebruikt op een wijze die onverenigbaar is met d
doeleinden...;»

Artikel 6 van de richtlijn 95/46 van 24 oktobe
1995 van de Europese Unie

«De lidstaten bepalen dat de persoonsgegevens|:

a) eerlijk en rechtmatig moeten worden verwerkt

b) voor welbepaalde, uitdrukkelijk omschreven €
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Article 8 CEDH

€é- «1. Toute personne a droit au respect de sa vie
n privée et familiale, de son domicile et de sa correspon-
dance.

is 2. Il ne peut y avoir d'ingérence d'une autorité
vempublique dans l'exercice de ce droit d’'une autorité
enpublique dans I'exercice de ce droit que pour autant
le que cette ingérence est prévue par la loi et qu'elle
ch constitue une mesure qui, dans une société démocrati-
E- que, est nécessaire a la sécurité nationale, a la sdreté
depublique, au bien-étre économique du pays, a la
vadéfense de l'ordre et a la prévention des infractions
pénales, a la protection de la santé ou de la morale, ou
a la protection des droits et libertés d’autrui. »

N Article 5 de la Convention©108 du Conseil de
in I'Europe pour la protection des personnes a I'égard

erdu traitement automatisé des données a caractere
personnel

weg «Les données a caractére personnel faisant I'objet
d’un traitement automatisé sont:

a) obtenues et traitées loyalement et licitement;

P-

b) enregistrées pour des finalités déterminées et
jemégitimes et ne sont pas utilisées de maniére incompa-
ietible avec ces finalités ...;»

L

Avrticle 6 de la directive 95/46 du 24 octobre 1995 de
I'Union européenne

«Les Hats membres prévoient que les données a
caractére personnel doivent étre:

a) traitées loyalement et licitement;

n b) collectées pour des finalités déterminées, expli-

gerechtvaardigde doeleinden moeten worden verkre<ites et |égitimes, et ne pas étre traitées ultérieurement

gen en vervolgens niet worden verwerkt op een wij
die onverenigbaar is met die doeleinden ...»

zede maniere incompatible avec ces finalités...»

Artikel 5 van de wet van 8 december 1992
bescherming van de persoonlijke levenssfeer ten
zichte van de verwerking van de persoonsgegeven

«Persoonsgegevens mogen slechts worden
werkt voor duidelijk omschreven en wettige doelei
den en mogen niet worden gebruikt op een wijze
onverenigbaar is met die doeleinden. Zij dienen,
gaande van die doeleinden, toereikend, terzake
nend en niet overmatig te zijn. »

t Article 5 de la loi relative a la protection de la vie
pprivée al'égard des traitements de données a caractere
personnel

er- «Les données a caractére personnel ne peuvent

- faire I'objet d’'un traitement que pour des finalités

iedéterminées et légitimes et ne peuvent pas étre utili-

it- sées de maniére incompatible avec ces finalités; elles

iedoivent étre adéquates, pertinentes et hon excessives
par rapport a ces finalités. »
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8.2. Door de wetgever te hanteren principes

Onder verwijzing naar de hiervoor vermeld
normen kunnen de volgende principes worden in a
merking genomen, waarmee de wetgever terze
rekening dient te houden:

1. Het legaliteitsbeginsel (art. 22 van de Gron
wet)

De Grondwetgever heeft gewild dat het de wetg
vende macht is die de omstandigheden bepaalt wa;
er restricties van de eerbiediging van het privé-lev,
mogelijk zijn. De wetgever mag deze grondwetteli]
toegewezen bevoegdheid niet delegeren aan de
voerende macht. De Raad van State herinnert re
matig aan dit verbod om deze materie
«delegaliseren».

Dit betekent niet dat het laatste detail in deze maie-

rie in de formele wet moet worden opgenomen en
de normale bevoegdheden van de Koning hier uitg
sloten zijn. Essentieel is dat de wet geen lege sch
wordt en dat de wet dus zelf werkelijke grenzen st
aan de restricties. Binnen die grenzen kan de Kon
verdere gedetailleerde regels vastleggen (zie bijvo
beeld de wet op de verwerking van persoonsgegev
die de grondregels vastlegt in deze materie doch n
temin een aantal delegaties aan de Koning bevat;
ook wet op het politieambt die niet in detail gaat).

2. De aantasting van het privé-leven mo
«voorzien zijn bij de wet» (art. 8 EVRM)

Die vereiste betekent dat de Veiligheid niet zg
mogen werken zonder een rechtsgrond in het inte
recht, waarmee bedoeld wordt een rechtsregel
algemeen toepasselijk is en onpersoonlijk. De betr(
ken normen moeten volgens het Europees Hof bov
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8.2. Principes sur lesquels doit se baser le législa-
teur

e Référence étant faite aux normes énumérées ci-
an-dessus, I'on peut retenir les principes suivants qui
kedevront étre respectés par:

d- 1. Le principe de I'égalité (art. 22 de la Constitu-

tion)

e- Le constituant a disposé qu’il appartient au
aripouvoir |égislatif de déterminer dans quelles circons-
entances I'on peut apporter des restrictions au respect de
k la vie privée. Le |égislateur ne peut pas déléguer cette
uittompétence constitutionnelle au pouvoir exécutif. Le
jelConseil d’Bat rappelle souvent [linterdiction de

le «délégaliser» cette matiére.

Cela ne signifie pas pour autant qu’il faut inscrire
datformellement dans la loi jusqu’au dernier détail de
je-cette matiere, ni que le Roi ne peut pas exercer ses
elgompétences normales. Il est essentiel que la loi ne
eltdevienne pas une iewvide et donc qu’elle mette elle-
ngméme des limites effectives aux restrictions. Le Roi
or-peut, & l'intérieur de ces limites, fixer des regles plus
endétaillées (voir, par exemple, la loi relative au traite-
etment des données personnelles, qui fixe les régles de
zibase dans cette matiére, mais qui n’en prévoit pas

moins une série de délégations au Roi, voir aussi la loi

sur la fonction de police, qui n'entre pas dans les
détails).

ot 2. L'ingérence dans I'exercice du droit au respect
de la vie privée doit étre «prévue par la loi» (art. 8

CEDH)

u Cette condition signifie que |a"&81é ne pourrait

rnepas agir sans disposer d’'un fondement juridique en
diedroit interne, c'est-a-dire en 'absence d’'une régle de
bk-droit qui soit généralement applicable et imperson-
ennelle. D’aprés la Cour européenne, les normes en

dien voldoende toegankelijk zijn voor de betrokkene question doivent en outre étre suffisamment accessi-

(de betrokkene moet de tekst kennen en begrijpen
de betrokkene moet bovendien de consequenties
die tekst kunnen voorzien voor zichzelf. Het criteriu
van de vereiste rechtsgrond impliceert dat de betr
kene weet wat hij kan verwachten.

Deze internationale tekst vereist niet dat het geh
van de wettelijke basis moet zijn opgenomen in €
formele wet uitgevaardigd door het parlement, enk
dat het interne recht een normatieve basis voorz
Het Europees Hof heeft uitdrukkelijk aanvaard
haar rechtspraak dat deze wettelijke basis 00k ¢
besluit van de uitvoerende macht kan zijn of (zie
common law landen) zelfs ongeschreven recht. [

emles a l'intéressé (le texte doit donc étre connu de lui et
vaBtre compréhensible) et lintéressé doit en outre
m pouvoir prévoir quelles seront, pour lui, les consé-
bk-quences de ce texte. Le critére de I'existence d’'un
fondement juridique implique que l'intéressé sache a
quoi il devrait s'attendre.

eel Le texte international en question n'impose pas
enl’inscription de I'ensemble de la base légale dans une
elloi formelle votée par le Parlement. Il requiert simple-
etment que le droit interne prévoie une base normative.
n La Cour européenne a admis explicitement, dans le
rercadre de sa jurisprudence, que cette base légale peut
de également étre constituée par un arrété du pouvoir
Ditexécutif ou méme par une régle du droit coutumier

doet uiteraard geen afbreuk aan het strengere Be

Igifdans les pays appliquant le systéme de la Common
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sche gebod van artikel 22 van de Grondwet dat pr
cipieel een formele wet oplegt.

Te noteren valt wel dat het bovenvermelde crit
rium dient geapprecieerd te worden in de concré
context. De activiteit van de Veiligheid als inlichtin
gendienst zou uiteraard onmogelijk worden indig
dit criterium al te streng zou worden beoordeeld.

3. Voor de verwerking van persoonsgegeve
dienen duidelijk de finaliteiten te worden bepaald ¢
de persoonsgegevens dienen proportioneel te zijn
dit concrete doel en in het licht van dit doel pertine
en niet overmatig (zie wetgeving verwerkin
persoonsgegevens).

Aldus dienen de inlichtingen- en veiligheidsdiern
sten persoonsgegevens te verzamelen voor
bepaald doel, namelijk hun wettelijke opdrachte
Zij kunnen geen gegevens verzamelen zonder dat
verband houdt met hun opdrachten. Men dient bij
verdere verwerking van de gegevens die finaliteit
respecteren. Aldus is bijvoorbeeld enkel mededeli
mogelijk van de verzamelde gegevens wanneer
wettelijk voorzien is.

Ook hier is geen vereiste dat de omschrijving d
doelstellingen volledig in een formele wet wordt ger
geld en in de praktijk is dit ook niet het geval (zi
bijvoorbeeld talrijke verwerkingen inzake social
zekerheid, waar heel wat bepalingen zijn opgenomn
in KB’s). Artikel 22 van het Gerechtelijk Wetboek
speelt evenwel wanneer het erop aankomt principi
te bepalen in welke omstandigheden afbreuk m
worden gedaan aan het privé-leven.

8.3. Analyse van de voorliggende tekst
1. Samenvatting van de tekst

Het wetsontwerp beschrijft in artikel 7 de funda
mentele doelstellingen van de Veiligheid. Het ga
schematisch om:

A. Inlichtingen inwinnen en verwerken en over
maken aan de bevoegde minister omtrent alle act
teiten die een bedreiging vormen of zouden kun
vormen voor:

— de inwendige veiligheid van de Staat en hget
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in-Law). Cela n’enléve évidemment rien a la disposition
de l'article 22 de la Constitution belge, qui est plus
sévere en ce sens qu’elle exige en principe qu'il y ait
une loi formelle.

e- |l convient toutefois de noter que le critére précité
xtedoit étre apprécié dans son contexte concret. De fait,
la Streté ne pourrait pas exercer son activité de service
2n de renseignement, en cas ou l'on interpréterait trop
strictement ledit critere.

ns 3. Pour ce qui est du traitement des données
2n personnelles, il y a lieu de définir clairement les finali-
patés et il faut que les données personnelles soient
nt proportionnées a cet objectif concret, qu’elles soient
j pertinentes et qu'elles ne soient pas exagérées par
rapport a celui-ci (voir la Iégislation relative au traite-
ment des données personnelles).

Les services de renseignement et de sécurité doivent
eerecueillir des données personnelles dans un but bien
n. précis dans le cadre de leur mission légale. lls ne
dipeuvent pas recueillir de données en dehors de leurs
demissions. Il y a lieu de respecter cette finalité dans tout
tele cadre du traitement desdites données. C’est ainsi
ngque I'on ne peut communiquer les données recueillies
ditque lorsque la loi le prévoit.

er |l n'est pas nécessaire non plus, en I'occurence,
e- d'inscrire entierement la définition des objectifs dans
e une loi formelle; on ne le fait d'ailleurs pas en pratique
e (voir, par exemple, les nombreux traitements de
endonnées dans le cadre du régime de sécurité sociale
dont bien des dispositions sont inscrites dans des arré-
peltés royaux). Toutefois, I'article 22 de la Constitution
agest applicable lorsqu’il y a lieu de déterminer dans
quelles circonstances l'on peut en principe porter
atteinte au principe du respect de la vie privée.

8.3. Analyse du texte a l'examen

1. Résumeé du texte

| En son article 7, le projet de loi décrit les objectifs
at fondamentaux de la"&té. Voici un apercu schéma-
tique de ceux-ci:

A. Rechercher, analyser et transmettre au ministre
vi-compétent des renseignements en ce qui concerne
entoute activité qui menace ou pourrait menacer:

— la sureté intérieure de I'tat et la pérennité de

voortbestaan van de democratische en grondwette¥ordre démocratique et constitutionnel;

lijke orde;

— de uitwendige veiligheid van de Staat en de

internationale betrekkingen;
— wetenschappelijk of economisch potentieel

— la sueté extérieure de 1@t et les relations
internationales;

f — le potentiel scientifigue ou économique ou tout

elk ander fundamenteel belang van het land zoalsautre intérét fondamental du pays définis par le

gedefinieerd door het Ministerieel Comité.

Deze begrippen — die op zich niet voldoende dui-

delijk zijn — worden uitdrukkelijk gedefinieerd in d
wet (art. 7, § 2).

comité ministériel.
Ces notions — insuffisamment claires en soi —
sont définies expressément dans la loi (art. 7, § 2).
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B. Uitvoeren van veiligheidsonderzoeken toeve
trouwd overeenkomstig richtlijnen van het ministe
rieel comité (zie wetsontwerp inzake de Veiligheid
onderzoeken thans behandeld in de Kamer).

C. Beschermingsopdrachten fysieke person
toevertrouwd door het Ministerie van Binnenlands
Zaken.

D. Andere opdrachten toevertrouwd door
krachtens de wet: bijvoorbeeld nucleaire veiligheid

q

2. Toepassing van de voormelde principes op
tekst

1. Legaliteitsbeginsel

De opdrachten van de Staatsveiligheid zijn vog
zien bij wet in artikel 7. Artikel 22 van het Gerechte
lijk Wetboek is gerespecteerd want het is de wetge
zelf die de grenzen bepaalt via de opdrachten van
Veiligheid. Men kan bij lezing van de tekst en de de
nities niet beweren dat er geen’leeafbakening
plaatsvindt van de opdrachten van de Veiligheid. {
de wet zelf kan een Belgisch rechtsonderhorige opn
ken wat de taken zijn van de Veiligheid.

Dit neemt niet weg dat er meer detaillering mog
lijk is, in het bijzonder van artikel 7, § 1°2.1Aldus
kunnen de concrete fenomenen of catedariean
activiteiten worden beschreven die — vandaag
vallen onder de bedoelde bedreigende activiteit.
aan de voorspelbaarheidsvereiste van artike
EVRM te voldoen, is het gepast aan de rechtsond
horigen bekend te maken welke activiteiten de Veili
heid beschouwd als zijnde activiteiten die concre
vallen onder de opdrachten zoals bedoeld in de W
Vandaar dat het aan de Koning gelaten wordt ¢
deze concrete activiteiten op te sommen en gedet
leerd te definieen: concreet gaat het vandaag o
spionage, terrorisme, ideologisch extremisme, prg
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r-

D

B. Effectuer des enquétes de sécurité qui lui sont
confiées conformément aux directives du comité
5- ministériel (voir le projet de loi relative aux enquétes
de sécurité, qui est a I'examen a la Chambre).

en C. Exécuter les"tdhes qui lui sont confiées par le

5e ministre de l'intérieur en vue de protéger des person-
nes physiques.

f  D. Exécuter d’autres missions qui lui sont confiées

par ou en vertu de la loi:par exemple celle d’assurer la

sécurité nucléaire.

de 2. Application des principes précités au texte

1. Principe de légalité

r-  Larticle 7 de la loi en projet définit les missions de
- la Sureté de I'Eat. L’article 22 de la Constitution est
verrespecté puisque c'est le |égislateur Idirmeequi fixe
dées limites en définissant les missions deleefu On
i- ne peut pas affirmer, a la lecture du texte et des défini-
tions, qu’il 'y a pas de délimitation réelle des mis-
Jit sions de la Seté. Le sujet de droit belge peut déduire
nade la loi elle-mme quelles sont les missions de la
Streté.
e- Il n'empeche qu'il est possible de détailler davan-
tage notamment l'article 7, &1 1° en décrivant
concrétement les phénomeénes ou les catégories d'acti-
—Vités considérés aujourd’hui comme une menace.
DmPour satisfaire a la condition de prévisibilité de I'arti-
| 8cle 8 CEDH, il faut faire savoir aux sujets de droit
erqguelles sont les activités que lar&é considere com-
g- me relevant concrétement des missions visées par la
etloi. C’est pourquoi on a confié au Roi le soin d’énu-
etmérer ces activités concretes et de les définir en détail :
mil s’agit actuellement de I'espionnage, du terrorisme,
ailde I'extrémisme idéologique, de la prolifération, des
m sectes dangereuses et de la criminalité organisée. Ce
li- sont donc les phénoménes ou activités concrets dont

feratie, schadelijke sekten en georganiseerde misia Siureté s'occupe dans un contexte opérationnel. Il

daad. Dit zijn dus de concrete fenomenen of activit
ten waarrond in de operationele context de Veilighe
optreedt. Het hoeft geen betoog dat de staatsgev
lijke activiteiten bedoeld in artikel 7, § 19 &volueren
doorheen de tijd. Het volstaat in dit opzicht vast
stellen dat schadelijke sekten, georganiseerde cri
naliteit en proliferatie allen activiteiten zijn waarvoo
de Veiligheid zich een aantal jaren geleden nauweli]
interesseerde. Het lijkt ondoenbaar om telkens als
nieuw fenomeen zich voordoet, een formele wet
maken om de opdrachten van de Veiligheid uit
breiden.

Voor de goede orde en in het licht van de huidi
formulering van artikel 7, § 3, wordt opgemerkt dg
het niet de bedoeling is om de Koning toe te lat
nieuwe finaliteiten te creen voor de Veiligheid want
dit zou neerkomen op een grondwettelijk verbod

ei-va sans dire que les activités constituant une menace
id pour I'Etat, visées a l'article 7, 81 1°, évoluent dans
aate temps. Il suffit & cet égard de constater que les sectes
dangereuses, la criminalité organisée et la proliféra-
te tion sont autant de phénoménes auxquels tatSme
mis’intéressait guére il y a quelgues années. Il paral
r infaisable d’élaborer une loi formelle pour élargir les
ksmissions de la 3até chaque fois qu’'un phénoméne
bemouveau apparal

te

te

gje Pour le bon ordre des choses et a la lumiére de la
ait formulation actuelle de I'article 7, § 3, on notera que
enle but n'est pas d’'autoriser le Roi a créer de nouvelles
finalités pour la Sreté, ce qui serait une délégation
en interdite par la Constitution. L'article 7, 8§ 3, utilise

delegatie. De formulering van artikel 7, § 3, spree

kt malencontreusement le terme «détermine» étant don-
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ongelukkigerwijze van «bepaalt» aangezien 1) dené 1) que les finalités sont déja déterminées dans loi
finaliteiten reeds bepaald zijn in de wet zelf (88 1 en 2); elle-mame (88 F'et 2) et que les finalités en matiére de
de finaliteiten inzake gegevensverwerking komen traitement des données doivent évidemment corres-
uiteraard overeen met de doelstellingen van de Veilig-pondre aux objectifs de la" @&t€, et 2) que I'on veut
heid en 2) bedoeld wordt dat de Koning preciseert,dire que le Roi doit préciser, dans le cadre des objec-
binnen de doelstellingen beschreven door de wetgedifs décrits par le l1€gislateur.

ver.

De delegatie aan de Koning om de categarien Le fait de déléguer au Roi le soin de déterminer les
activiteiten te bepalen doet aldus geen afbreuk aan|hetatégories d’activités ne viole donc pas le principe de
legaliteitsbeginsel in de mate dat 1) de wet zelf reeddégalité dans la mesure ou 1) la loi détermine elle-
de opdrachten bepaalt en 2) de Koning binnen dieméme les missions et 2) le Roi doit rester dans les limi-
grenzen dient te blijven wanneer hij op operationeeltes de celles-ci lorsqu’il donne des informations plus
vlak meer gedetailleerde informatie geeft. détaillées sur le plan opérationnel.

2. Voorzien bij wet 2. Prévu par loi

Er is uiteraard een rechtsgrond, zelfs de hoogste Il y a évidemment une base juridique, qui esShmae
wettelijke norm want uitgaand van het Parlement, la norme légale la plus élevée puisqu’elle émane du
wat betreft de algemene bepaling van de opdrachtemparlement, en ce qui concerne la définition générale
voor de vervullling waarvan restricties mogelijk zijn des missions pour I'exécution desquelles I'on peut
aan het privé-leven van de burger. Daarbij komt hetmettre des restrictions a la vie privée du citoyen. Il y a
koninklijk besluit — ook een wet in de zin van arti- entre autres I'afté royal — aussi une loi au sens de
kel 8 — dat verdere details voorziet die kunnen evo- I'article 8 — qui regle les détails qui peuvent évoluer
lueren doorheen de tijd en dan ook nu en dan zullerdans le temps et qui seront des lors adaptés de temps a
worden aangepast in functie van de realiteit. Deze wetautre en fonction de la réalité. Cette loi est accessible
is toegankelijk en begrijpelijk. Inhoudelijk beperkt et compréhensible. Sur le plan du contenu, ce texte li-
deze tekst uiteraard het activiteitenveld van de Veilig- mite évidemment le champ d’activité de la&a, qui
heid, die immers enkel nog die opdrachten kan uit-ne peut plus accomplir que ces missions-la. La loi et
voeren. Wet en koninklijk besluit vormen samen de I'arrété royal constituent ensemble la loi matérielle
toegankelijke mateile wet vereist door artikel 8| accessible requise par I'article 8 de la CEDH.

EVRM.

3. Duidelijk omschreven finaliteiten 3. Finalités clairement définies

De finaliteiten van de verwerking van persoonsge- Les finalités du traitement des données a caractére
gevens komen overeen met de opdrachten van| d@ersonnel correspondent aux missions de” tet8iet
Veiligheid en zijn dus eveneens gedefinieerd in de wiet.sont donc également définies dans la loi. Pour rappel,
Pro memorie kan worden opgemerkt dat verschil-on peut faire observer que des traitements et des
lende verwerkingen en bestanden kunnen kaderen idichiers différents peuvent s’inscrire dans ufinmee
eenzelfde doel. Het koninklijk besluit zal een concre- objectif. L'arraé royal donnera des précisions concre-
tisering brengen binnen de grenzen van die wettelijketes dans les limites des missions Iégales.
opdrachten.

Artikel 10 van het ontwerp voorziet een uitdrukke-  L’article 10 du projet prévoit une base légale
lijke wettelijke grondslag voor de verwerking van expresse au traitement des données a caractére per-
persoonsgegevens door de Veiligheid. Artikel 5 van sonnel par la Seté. L’article 5 de la loi sur les traite-
de Wet Verwerking Persoonsgegevens (WVP) is ppments de données a caractére personnel s'applique
deze verwerkingen volledig van toepassing. Arti- pleinement a ces traitements. L'article 10, § 3, met ces
kel 10, 8 3, maakt van deze beginselen een toepassingrincipes en ceuvre en prévoyant explicitement que
door uitdrukkelijk te stellen dat de verwerkte gege- les données traitées doiveniteeliées a la finalité du
vens in verband moeten staan met de bestaansrederhantier, et donc aux missions de laedé. Il faut y
(finalité) van de bestanden, dus de opdrachten var dajouter les obligations plus détaillées qui découlent de
Veiligheid. De meer gedetailleerde verplichtingen uit I'article 5 et de I'article 16 de la loi sur le traitement
artikel 5 en artikel 6 van de WVP moeten daaraandes données a caractére personnel. Au demeurant, il
worden toegevoegd. Te noteren valt overigens dat| ddaut noter que cette loi établit une exception pour le
WVP uitzondering maakt voor het recht van toegang droit d’acces et le droit de correction des intéressés en
en het recht op correctie van de betrokken personemrévoyant un contte indirect par le biais de la Com-
door een indirecte controle via de Commissie voor demission de la protection de la vie privée (article 13).
Bescherming van de Persoonlijke Levenssfeer te voor-
zien (artikel 13 WVP).
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B. ANTWOORD VAN
DE MINISTER VAN LANDSVERDEDIGING

Wat betreft het advies van de Raad van State, we
over verschillende leden gesproken hebben, verkls
de minister dat de regering zich wel degelijk bewy
was van de beperkingen van haar initiatief. Ze he
het wetsontwerp met kennis van zaken opgesteld,
wetende dat er voor een aantal punten die tot
bevoegdheid van de uitvoerende macht behoren, g
wettelijke regeling noodzakelijk was. De regerin
was immers van mening dat het, gelet op het gewi
tige karakter van de zaak, op de delicate inhoud en
de belangstelling die hiervoor bestaat bij de publie
opinie, beter was een algemeen wettelijk kader
bepalen, met het risico dat een aantal bevoegdhe
uitdrukkelijk overgelaten moesten worden aan de U
voerende macht. Daarom heeft de regering op ¢
aantal punten het advies van de Raad van State
gevolgd.

Anderzijds bepaalt het ontwerp zeer duidelijk d
er in Belgieslechts twee inlichtingendiensten bestaa
Het opsporingswerk van een aantal politiediensten
van de rijkswacht is dus geen inlichtingenopdracht
de zin van dit wetsontwerp.

Tenslotte is de samenwerking tussen de tw
inlichtingendiensten de laatste maanden aanzien
verbeterd en op dat vlak heeft het protocol tot reg
ling van hun betrekkingen onbetwistbaar voor e
toegevoegde waarde gezorgd.

De minister wenst bovendien op enkele punten ¢
meer in het bijzonder betrekking hebben op de ADI
het antwoord van de minister van Justitie aan
vullen. Het gaat slechts om enkele punten omdat
meeste zaken die de minister van Justitie verm
heeft, zowel op de ADIV als op de Veiligheid van d
Staat van toepassing zijn.

Wat meer in het bijzonder de Algemene Dien
inlichting en veiligheid van de krijgsmacht betreft, w
de minister niet uitweiden over de hervormingen d
op stapel staan en die de effitie van deze dienst
beogen te verbeteren, met name naar aanleiding
de conclusies van de onderzoekscommissie bet
fende de gebeurtenissen in Rwanda. Daarover is d
de regering een beleidsnota ingediend. Wegens
aard van de hervormingen die binnen de ADIV ¢
stapel staan, zou het verstandiger zijn de besprel
gen hierover te koppelen aan de beleidsnota. Als
commissie in een latere vergadering de leiding van
inlichtingendiensten wil horen, is het volgens o
minister met name de bedoeling generaal Simg
daarover te ondervragen. Hij wenst evenwel op
merken dat de thans aan de gang zijnde hervormin
binnen de ADIV betrekking hebben op de werkm
thoden, de technische en informaticamiddelen ¢

(48)

B. REPQNSE DU MINISTRE
DE LA DEFENSE NATIONALE

ar- En ce qui concerne I'avis du Conseil tHE évoqué
\arpar plusieurs membres, le ministre déclare que le
st gouvernement était bien conscient des limites de son
eftinitiative. C’est en connaissance de cause que le projet
wetle loi a été établi, sachant que, sur certains points rele-
devant de la compétence du pouvoir exécutif, une dispo-
eegition Iégale n’était pas nécessaire. Le gouvernement a
g considéré en effet que, vu I'importance de la matiere,
ch-son caractére délicat, et I'intérét qu’elle suscite dans
op'opinion, il valait mieux donner un cadre |égislatif
kegénéral, quitte a laisser explicitement certaines
tecompétences au pouvoir exécutif. C’est pourquoi, sur
dean certain nombre de points, le gouvernement n'a pas
it- suivi I'avis du Conseil d’'Eat.

2en

niet

at  Par ailleurs, le projet dit tres clairement qu'il n’y a
n. en Belgique que deux services de renseignement. Les
ofactivités d’enquéte de certains services de police ou de
inla gendarmerie ne sont donc pas des activités de
renseignement au sens du présent projet.

ee Enfin, la collaboration entre les deux services de
ijkrenseignement s’est nettement ameéliorée au cours des
e-derniers mois, et a cet égard le protocole qui regle
enleurs relations a incontestablement apporté une
valeur ajoutée.

lie Le ministre souhaite en outre compléter la réponse
V, de son collegue le ministre de la Justice sur quelques
tepoints qui concernent plus spécifiquement le SGR.
deCes points seront peu nombreux dans la mesure ou la
eldplupart des éléments évoqués par le ministre de la
e Justice concernent tant le SGR que la Sareté dt|'E

st En ce qui concerne plus spécifiquement le service
I général du Renseignement et de la Sécurité des forces
ie armées, le ministre ne souhaite pas s’étendre sur les
réformes qui sont actuellement en cours et qui ont
vapour objet d’améliorer I'efficacité de ce service, suite
refnotamment aux conclusions de la commission
ood’enquéte relative aux événements du Rwanda. Une
denote de politique a été déposée par le gouvernement a
p ce sujet. En raison de la nature des réformes en cours
inau sein du SGR, qu'il serait plus judicieux d’en traiter
ddors de la discussion de cette note de politique.
deD’autre part, le ministre est d’avis que si les membres
e ont voulu entendre lors d’'une session ultérieure les
nschefs des services de renseignement, c'est en vue
tenotamment d’entendre le général Simons a ce sujet. Il
getient cependant a préciser que les réformes actuelle-
- ment en cours au sein du SGR ont trait aux méthodes
liede travail, aux moyens techniques et informatiques a

daarbij aangewend worden, de aanwerving van

nety mettre en ceuvre, au recrutement du personnel ou au
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personeel en het personeelsstatuut. Die hervormingestatut de celui-ci. Ces réformes sont donc largement
staan dus grotendeels los van de inhoud van dit wetsindépendantes du contenu du présent projet de loi.
ontwerp.

De minister verklaart dat hij zich, zoals een van ge Le ministre déclare qu’il s’est, comme un interve-
sprekers, afgevraagd heeft of artikel 9 niet het resul-nant, posé la question de savoir si I'article 9 n’était
taat was van een analyse die teveel toegespitst is op deas le résultat d’'une analyse trop axée sur la logique
logica van de koude oorlog. Hij meent echter dat dede la guerre froide. Il pense cependant qu’a I'analyse
tekst bij nader toezien de klemtoon legt zowel op dele texte met a la fois I'accent sur les missions tradition-
traditionele taken van de krijgsmacht, namelijk de nelles des forces armées, a savoir la défense du terri-
verdediging van het nationaal grondgebied in eentoire national dans un cadre européen ou atlantique
Europees of Atlantisch kader, als op de nieuwe takenet sur les nouvelles missions qui peuvent leur étre
die hun toegewezen kunnen worden, namelijk de vfe-attribuées, a savoir des opérations de maintien de la
deshandhavingsoperaties, humanitaire en evaduapaix, humanitaires, d’évacuation, etc.
tieoperaties, enz.

De minister deelt de mening dat het imago van de Le ministre partage I'opinion selon laquelle dans le
ADIV in het verleden niet erg goed was en dat men hetpassé I'image du SGR n’était pas trés bonne et qu'il
moet verbeteren want de functie van het verzamelerfaut 'améliorer car la fonction de renseignement est,
van inlichtingen is uiterst belangrijk in de heden- dans le contexte international contemporain, d'une
daagse internationale context. Hij streeft samen metmportance capitale. Il s’emploie avec le général
generaal Simons naar een verbetering van dit imagoSimons a essayer d’améliorer cette image. |l partage
Hij deelt nog de mening dat men moet nadenken oyerencore I'opinion selon laquelle il faut réfléchir dlero
de rol van de militaire attachés. Hij heeft de legersiafdes attachés militaires. Il a chargé I'état-major d’'y
belast hierover na te denken en snel voorstellen taéfléchir et de lui faire rapidement des propositions.
doen.

Tegenover een andere spreker merkt hij op dat het A l'attention d’un autre intervenant, le ministre
niet is omdat artikel 14 van het koninklijk besluit van précise que ce n'est pas parce que larticle 14 de
19 december 1989 de ADIV onder het rechtstreeksel’arrété royal du 19 décembre 1989 précise que le SGR
gezag van de algemene staf plaatst, deze laatste dest placé sous l'autorité directe du chef d'état-major
leiding heeft over de ADIV. Het is gezond een struc- général que ce dernier est le chef du SGR. |l est sain de
tuur te behouden die uit verschillende etages bestaatonserver une structure comportant plusieurs étages.
Het wetsontwerp bepaalt dat de ADIV onder het Le projet de loi précise que le SGR est placé sous
gezag van de minister van Landsverdediging staat.|Dd’autorité du ministre de la Défense nationale. Cepen-
Koning kan echter regelen op welke wijze de minister dant, il appartient au Roi d’organiser la maniére dont
van Landsverdediging zijn gezag over de ADIV uitoe- le ministre de la Défense nationale exerce son autorité
fent. In dit geval is het gezond dat de minister vansur le SGR. En I'occurrence, il est sain que le ministre
Landsverdediging zijn gezag over de ADIV uitoefent de la Défense nationale exerce son autorité sur le SGR
door bemiddeling van het hoofd van de algemene stafpar I'entremise du chef de ['état-major général,
zoals hij dat doet voor alle andere diensten van |decomme il le fait pour tous les autres services des forces
krijgsmacht. De thans geldende procedures van|dearmées. D'ailleurs, les procédures d'état-major en
staf zorgen er trouwens perfect voor dat de ministervigueur permettent parfaitement que le ministre ait
rechtstreekse contacten kan hebben met het hqgofdies contacts directs avec le chef du SGR ou que celui-
van de ADIV of dat deze laatste de minister ci lui fournisse directement des renseignements en
rechtstreeks inlichtingen kan verstrekken terwijl hij tenant informé le chef d'état-major général.
ook het hoofd van de algemene staf op de hoogte
houdt.

Een lid heeft ten slotte de vraag gesteld of het feit Enfin, un membre a demandé si le fait qu'il n'y
dat er slechts twee inlichtingendiensten bestaan er davait que deux services de renseignement et que donc
rijkswacht hier niet toe behoort, tot gevolg heeft dat la gendarmerie n'en était pas un ne devait pas avoir
de rijskwachters die aan de ADIV toegewezen zijn, pour conséquence que les gendarmes affectés au SGR
terug naar de rijkswacht moeten. In dit verband doivent étre rapatriés a la gendarmerieefégard, le
antwoordt de minister dat de rijkswachters die aan|deministre répond que les gendarmes affectés au SGR ne
ADIV toegewezen zijn, niet belast zijn met eigenlijke sont pas affectés a des missions de renseignement
inlichtingenopdrachten maar alleen met onderzoekenproprement dites, mais uniquement a des enquétes
in het kader van de veiligheidsmachtigingen. Het dans le cadre des habilitations de sécurité. De plus, le
operationele toezicht over deze rijkswachters wordtcontrde opérationnel de ces gendarmes n'est pas
bovendien niet door de rijkswachtcommandant ujt- exercé par le commandant de la gendarmerie, mais
geoefend maar uitsluitend door het hoofd van deexclusivement par le chef du SGR. Par conséquent, si
ADIV. Indien men er bijgevolg van uitgaat dat de aan I'on considere qu’en menant des enquétes de sécurité,
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de ADIV toegewezen rijkswachters, door het feit dat les gendarmes affectés au SGR font du renseignement,
zij veiligheidsonderzoeken uitvoeren, aan inlichtin- cela ne revient pas a faire de la gendarmerie un service
genwerk doen, dan betekent dat nog niet dat de rijks-de renseignement.

wacht een inlichtingendienst wordt.

Door verschillende leden zijn vragen gesteld over Des questions ont été soulevées par plusieurs
de samenstelling van het ministerieel comité voor membres en ce qui concerne la composition du comité
inlichtingen en het college voor inlichtingen. ministériel du renseignement et du colléege du rensei-
gnement.

Het is deze sprekers niet ontgaan dat de aanwezig- Il n’a pas échappé a ces intervenants que la présence
heid van de minister van Economie en het ministerieeldu ministre des Affaires économiques au sein du
comité gerechtvaardigd is door het feit dat de Veilig- comité ministériel est justifiée par le fait qu’il incombe
heid van de Staat tot taak heeft inlichtingen in fte & la Sweté de I'Eat de rechercher, d’analyser et de
winnen, te analyseren en te verwerken betrefferndetraiter le renseignement relatif a toutes activités qui
elke activiteit die het wetenschappelijk of economisch menacent ou pourraient menacer le potentiel scienti-
potentieel van het land bedreigt of zou kunnenfiqgue ou économique du pays. En l'occurrence, la
bedreigen. In dit geval is de aanwezigheid van deprésence du ministre des Affaires économiques est
minister van Economie des te meer gerechtvaardjgdd’autant plus justifiée qu’il est en méme temps mi-
omdat hij tegelijkertijd minister van Telecommunica- nistre des Télécommunications.
tie is.

Zoals een lid opgemerkt heeft, zal het noodzakeljjk Comme I'a relevé un membre, il y aura lieu de
zijn de samenstelling van het college voor inlichtingen revoir la composition du collége de renseignement dés
te herzien zodra de politiediensten hervormd zijn. que la réforme des polices sera intervenue.

De minister merkt ten slotte op dat hij op een aantal Le ministre précise enfin que, lors de la discussion
vermelde punten zal terugkomen wanneer de artikels-des articles, il reviendra sur certains des points qu’il a
gewijze bespreking aangevat wordt. évoqués.
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IV. ANTWOORDEN VAN DE LEDEN
— VERVOLG VAN DE ALGEMENE
BESPREKING

Een lid verklaart dat de antwoorden van de min
ter met betrekking tot de ADIV hem niet gerustste
len. Ze verschaffen geen duidelijkheid over de vra
of er al dan niet een verplichting bestaat om inlichti
gen door te geven.

De minister kan zich niet langer beroepen op H
feit dat hij niet génformeerd is wanneer hij de menin
uitspreekt dat de beslissingen die hij al dan n
neemt, niet grondig overwogen zijn.

De ADIV heeft de plicht de minister te informerern
op welke wijze dan ook, hetzij door bemiddeling va
de staf, hetzij op rechtstreekse wijze.

De procedure is niet duidelijk. Men merkt gee
duidelijke verbetering ten opzichte van de toesta
die vroeger heerste en die een dysfunctionele werk|
teweeggebracht heeft met gebrekkige informatiest
men, of in elk geval de aantijging dat er onvoldoen
informatie kwam, hetzij vanwege de minister, hetz
vanwege de stafchef. Gebrek aan duidelijkheid k
dubbelzinnigheid tot gevolg hebben.

Wie is belast met de leiding van de ADIV ? Voor wi
is de informatie van de ADIV bestemd?

Gaat het om een exclusief militair circuit? Word
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IV. REPLIQUES DES MEMBRES
— SUITE DE LA DISCUSSION
GENERALE

s-  Un membre déclare que les réponses données par le
[- ministre de la Défense concernant le SGR ne le rassu-
agrent pas. Elles n'apportent pas de précisions sur
n- 'obligation ou la non-obligation de créer des flux
d’informations.

et Le ministre ne peut plus invoquer le fait qu’il n'est
) pas informé pour considérer que les décisions qu'il
etprend ou qu'il ne prend pas ne sont pas éclairées.

, Le SGR a l'obligation d’'informer le ministre, par
n gquelque voie que ce soit, soit par le truchement de
I'Etat-Major, soit de maniére directe.

n La procédure n'est pas claire. L'on ne constate pas
ndd’amélioration significative par rapport a la situation
ngyui prévalait dans le passé, et qui a engendré des
ro-dysfonctionnements, avec les insuffisances d'infor-
demation, ou en tout cas l'allégation d'insuffisance

ij d’informations, soit de la part du ministre, soit de la
anpart du chef de I'Eat-Major. Le manque de précisions
peut créer une ambigai

e Qui est le responsable du SGR? Qui sont les desti-

nataires des informations du SGR?

t  S’agit-il d’'un circuit exclusivement militaire? Les

de informatie van de ADIV in crisissituaties automa- informations du SGR sont-elles, en situation de crise,

tisch doorgezonden aan het betrokken ministerig
comité, aan de minister van Buitenlandse Zaken ?

Spreker verwijst naar de conclusies van
Rwanda-commissie. Toen de onderzoekscommig
zich over de ADIV gebogen heeft, heeft zij de werkir
van de dienst met grote eenparigheid als ontoereike
bestempeld, niet alleen op het vlak van de inter
werking (samenstelling, bevoegdheid, enz.) maar g
op het vlak van de informatiestroom.

Een lid verwijst naar het probleem van de fee
backs, dat niet opgelost wordt in het voorliggen
ontwerp. Hij vraagt meer duidelijkheid over de wijz
hoe de informatie van de ADIV doorgegeven wor
naar boven, naar de minister of naar de minigeeri
kabinetten en hoe deze informatie terugkeert naar
ADIV.

Het lid verwijst naar zijn recente ervaring al
rapporteur van de Rwanda-commissie.

De analyse van de ADIV is doorslaggevend geb
ken voor de beleidsbeslissingen en voor de vod
gangsbewaking van de toestand en men is tot
besef gekomen dat de gemaakte analyse, die een
vormde van de gegevens waarop een besliss
gegrond zou kunnen worden, verkeerd was als mer
vergelijkt met het geheel van de inlichtingen die mé

pelcommuniquées automatiquement au comité ministé-
riel concerné, au ministre des Affaires étrangéres?

je L'orateur se réfere aux conclusions de la commis-

siesion d’enqlile Rwanda. En examinant le fonctionne-

g ment du SGR, la commission I'a considéré de maniére

sndargement unanime comme insuffisant, non seule-

nement au niveau du fonctionnement interne (composi-

oktion, compétence, etc...). mais surtout au niveau du
flux d’'informations.

d- Un membre évoque le probléeme des feedbacks, qui
le n'est pas résolu dans le projet de loi soumis a la
e commission. Il demande des précisions sur la maniéere
dt dont I'information du SGR remonte vers le ministre
e ou vers les cabinets ministériels, et dont I'information
deaetourne vers le SGR.

L'intervenant évoque l'expérience qu'il a acquise
récemment en qualité de rapporteur pour la commis-
sion Rwanda.

S

e- L’'analyse faite par le SGR a été considérée comme
rt-déterminante pour la décision politique et pour le
hesuivi de la situation. On s’est rendu compte que I'ana-
debise réalisée, qui était I'un des éléments pouvant cons-
ingituer une base de décision, était erronée par rapport a

z€ensemble des informations rassemblées sur le
2N terrain.

op het terrein had ingewonnen.
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Over welke waarborgen beschikt men dat de AD
alle informatie die in zijn bezit is, zal doorgeven?

Een ander lid verwijst naar de uiteenzetting van
minister van Justitie, naar de samenwerking en
finaliteit van het doorgeven van informatie. In art
kel 10, 8§ 2, wordt aan alle ambtenaren van openb
instellingen, maar ook aan de leden van de gerect
lijke overheden gevraagd op verzoek van inlichti
gendiensten gegevens over te maken.

Wordt de finaliteit van de vraag als dusdanig do
de betrokkene niet nagetrokken? Moeten leden \
de gerechtelijke overheden blindelings het geheim
het onderzoek schenden zonder zelfs navraag te d
naar de reden van het stellen van eventuele vrag
Deze vragen dienen wellicht te kaderen binnen
opdrachten gedefinieerd in de artikelen 7 en 9, wel
waar zonder motivering, zonder grondslag. Hq
gebeurt dan de controle van de bevoegde diensten

Het volgende lid van dezelfde paragraaf van ar
kel 10 stelt dat de ambtenaren en openbare instel
gen kunnen weigeren, mits ze die weigering motiv
ren. Die mogelijkheid van weigering wordt niet voot
zien voor de leden van de gerechtelijke overheden.

(5

2)

V  Quelle garantie a-t-on que le SGR transmet toutes
les informations qu’il possede ?

de Un autre membre renvoie a I'exposé du ministre de
dela Justice sur la coopération et la finalité de la trans-
- mission des informations. Il est demandé, a
ard’article 10, § 2, a tous les fonctionnaires des services
ntepublics, mais aussi aux membres des autorités judi-
N- ciaires, de communiquer des informations aux servi-

ces de renseignements, lorsque ceux-ci le demandent.

or L'intéressé ne vérifie-t-il pas la finalité de la requé-
arte? Les membres de l'autorité judiciaire doivent-ils
antransgresser aveuglement le secret de linstruction
oesans méme s’enquérir des raisons qui motivent les
en@ventuelles demandes? Certes, des demandes doivent
des’inscrire dans le cadre des missions définies aux arti-
is-cles 7 et 9, mais elles peuvent étre formulées sans
e fondement ni motivation. Dans ces conditions,

? comment se fera le cofiteodes services compétents ?

ti- L'alinéa suivant du méme paragraphe de
inf'article 10 dispose que les fonctionnaires des services
e-publics peuvent refuser, moyennant justification.
- Cette possibilité de refuser n'est pas prévue pour les

membres des autorités judiciaires.

Het lid veronderstelt dat wanneer zowel de Staats- Le membre suppose que, si la Streté det’Et le

veiligheid als de ADIV kennis hebben van misdrijver
de openbare ambtenaren gehouden zijn deze bek
te maken aan het openbaar ministerie krachtens &
kel 29 van het Wetboek van Strafvordering. Het wet
ontwerp is hierover niet duidelijk.

Verder wenst het lid aan de minister van Justit
twee vragen van algemene aard te stellen.

1. Waarom wordt er binnen het luik geheimhot
ding de zoveelste strafvariabele ingevoerd?

1, SGR ont connaissance de délits, les fonctionnaires

ensbnt tenus de les porter a la connaissance du ministére

artipublic, conformément a Il'article 29 du Code d'in-

s- struction criminelle. Le projet n’est pas clair sur ce
point.

e, Le membre souhaite par ailleurs poser deux ques-

tions d’ordre général au ministre de la Justice.

1. Pour quoi avoir introduit pour le secret une
variante pénale de plus?

-

In artikel 32 van het wetsontwerp wordt enkel ui
zondering gemaakt voor artikel 458 en de artikel
op het politeambt (wet van 1991). De andere a
kelen van het Wetboek van Strafvordering waarn
de minister van Justitie terecht verwezen heeft (a
kelen 119 en 120) worden hier niet vermeld.

Had men het dan niet beter als volgt geformulee
«onder voorbehoud van toepassing van alle wets
palingen met betrekking tot ...»? Exemplatief k
eventueel naar artikel 458 worden verwezen. Zon
loopt men het risico van een redenerngontraria

2. De bepalingen i.v.m. de verantwoordelijkhei
Zijn inderdaad de letterlijke vertaling van de bepali
gen van de wet op het politieambt, die in het verle
reeds tot grote problemen heeft geleid.

Waarom heeft men niet geopteerd voor een on
vankelijkheid van een burgerlijke vordering tegen
ambtenaren wegens lichte fouten zoals trouwens i
wet op de arbeidsovereenkomst is voorzien?
tegensprekelijk blijven deze ambtenaren mede p

L’article 32 du projet, ne fait exception que pour
nl'article 458 et les articles relatifs a la fonction de
i- police (loi de 1991). Les autres articles du Code
ard’instruction criminelle auxquels le ministre de la
ti-Justice a justement fait référence (article 119 et 120)
ne sont pas mentionnés.

d: Naurait-il pas été préférable de formuler le texte de

efa maniére suivante: « Sans préjudice de 'application
n de toutes les dispositions légales relatives a...»? On
ietpourrait éventuellement, a titre indicatif, faire réfé-
rence a l'article 458. Sinon on s’expose a un raisonne-
menta contraria

2. Les dispositions concernant la responsabilité

- reprennent effectivement littéralement les disposi-
entions de la loi sur la fonction de police qui avait déja
soulevé de sérieux problémes dans le passé.

nt- Pourquoi ne pas avoir opté pour l'irrecevabilité de
e I'action civile a I'encontre des fonctionnaires en cas de
ddautes légeres, comme cela est d'ailleurs prévu dans la
n-loi sur les contrats de travail? Ces fonctionnaires
rtijrestent incontestablement parties aux instances, tant
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in de rechtszaken, zowel op burgerlijk als eventueelciviles qu’éventuellement pénales, étant assignés en
op strafrechtelijk gebied, als zijnde aangesprokenresponsabilité par la partie civile. La victime obtient
door een burgerlijke partij. Het slachtoffer bekomt une condamnation des deux parties, c’est-a-dire du
een veroordeling tegen beiden, zowel tegen de ambtefonctionnaire comme de ltat. Chacun confialla

naar als tegen de staat. De snelheid waarmee de stadiligence avec Iaquelle &t régle ses créances, avec
de vorderingen betaalt is alom bekend, met alle geviol-toutes les conséquences que cela comporte. Le
gen vandien. Dit heeft zich herhaaldelijk voorgedaan probleme s’est réguliérement posé a I'égard des poli-
ten overstaan van politiemensen in het kader van|deiers dans le cadre de la loi sur la fonction de police,
wet op het politieambt waarbij uitvoeringsmaatrege- les mesures d’exécution conduisant dans certains cas
len in sommige gevallen leiden tot verkoop onder a la vente forcée de biens immobiliers ou a la mise de
dwang van onroerend goed of tot inbeslagneming yarbiens mobiliers. 1l s’ensuit contrairement a I'objectif
roerende goederen. Dit is in tegenstrijd met wat dedu Iégislateur, une aggravation directe. Il serait donc
wetgever beoogt: een rechtstreekse verzwaringjudicieux de prévoir I'irrecevabilité des actions civiles
Daarom zou het raadzaam zijn om voor de lichte pour les fautes légéres et d'instaurer simultanément
fouten de onontvankelijkheid van burgerlijke vorde- un mécanisme de garantie qui suspendrait les mesures
ringen te voorzien, en anderzijds een garantiemechad’exécution a I'encontre des fonctionnaires, des
nisme uit te bouwen waarbij de uitvoeringsmaatrege-I'instant otl I'RBat reconnaisa faute.

len tegen de ambtenaren zouden worden geschorst,

vanaf het ogenblik dat de Staat erkent schuld |te

hebben.

Een ander lid herhaalt het voorstel van het houden Un autre membre réitere la proposition d’organiser
van hoorzittingen met de chef van de Veiligheid van des auditions du chef de 1ar6té de I'Hat et de celui
de Staat en van de ADIV. Zal een vertegenwoordigerdu SGR. Est-ce qu’un représentant du ministre assis-
van de minister deze hoorzittingen bijwonen? tera a ces auditions?

Verder snijdt het lid de rol aan van het departement Le membre aborde ensuite la question e du
van Binnenlandse Zaken dat dreigt uit te groeien fotdépartement de I'Intérieur, qui risque de devenir un
een superministerie. Het lijkt hem in het kader van superministere. Il estime qu’il ne convient pas de
voorliggend wetsontwerp ongepast dat de ministerprévoir, dans le cadre de la loi en projet, la possibilité,
van Binnenlandse Zaken bij de overheid die het tge-pour le ministre de I'Intérieur, d’obtenir des rensei-
zicht uitoefent op de Staatsveiligheid, zijnde de minis- gnements auprés de l'autorité de tutelle d€ tatéude
ter van Justitie, inlichtingen kan inwinnen en kan I'Etat, & savoir le ministre de la Justice et de permettre
samenwerken met de Staatsveiligheid. Een amendea ce ministre de cooperer avec [ae3é de I'Hat. Un
ment tracht dit te verhelpen (Ziefra de artikelsge- | amendement vise a remédier a ce probléchimfta,
wijze bespreking). discussion des articles).

Het lid verwijst naar een debat dat over de operdtie Le membre renvoie a un débat qui a été consacré a
Rebel werd gevoerd, waarbij de rijkswacht onder hetl'opération Rebel, dans le cadre de laquelle la gendar-
motto van de proactieve recherche enkele duizengdemerie a confii@ des milliers de personnes, sous le
personen gescreend heeft, zonder medeweten van dmuvert des techniques de recherche proactive sans en
minister. Dit heeft bij alle fracties heel wat deining informer le ministre. Cette opération a suscité des
doen ontstaan. Het lid verwijst daarom naar het lega-remoux dans tous les groupes politiques. Le membre
liteitsbeginsel vervat in artikel 22 van de Grondwet en fait référence au principe de la Iégalité qui est défini &
naar het fundamenteel advies van de Raad van Statéarticle 22 de la Constitution ainsi qu’'a I'avis fonda-
dat stelt dat de aangewende middelen duidelijk mental du Conseil d'at qui pose que I'on doit indi-
bepaald en bij wet moeten worden omschreven. guer clairement quels sont les moyens qui seront utili-
Sés et que ceux-ci doivent étre définis dans la loi.

Er dienen dus een aantal begrippen en modaliteiten Il y a donc lieu de préciser une série de principes et
gepreciseerd. Wellicht vangen een aantal amendede modalités. Certains des amendements tiendront
menten die opmerkingen op. sans doute compte de ses observations.

Ten aanzien van de minister van Landsverdediging Concernant le ministre de la Défense nationale, le
doet het lid nogmaals een oproep opdat de op-membre demande une nouvelle fois que I'on précise
drachten opgedragen aan de ADIV zouden wordenles missions qui sont confiées au SGR. Il note surtout
gepreciseerd. Vooral de opdrachten die Belge gue les missions dont la Belgique se charge dans le
neemt in het kader van internationale vredesmissiesadre des missions internationales de paix sont insuf-
Zijn onvoldoende uitgewerkt. Ook in dat kader mogt fisamment bien définies. Il faudrait que le SGR puisse
de ADIV kunnen grondig opereren en kunnen samen-€galement travailler sérieusement dans ce cadre et
werken met buitenlandse veiligheidsdiensten. Eenqu’il puisse collaborer avec les services de renseigne-
grotere aandacht dient geschonken te worden aan dments étrangers. L'on doit accorder une plus grande
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opleiding van hogere officieren die in internationaal attention a la formation des officiers supérieurs qui
verband is vereist. sont appelés a travailler dans un contexte internatio-
nal.

Het is essentieel begrippen zoals spionage, contra- Il est essentiel de définir clairement des notions
spionage, Staatsterrorisme, indud$triespionage, | comme les notions d'espionnage, de contre-
duidelijk te definieen. Tot nu toe bestaat spionage espionnage, de terrorisme ¢BE et d’espionnage
enkel in staat van oorlog. Het begrip dient verruimd industriel. Jusqu'a ce jour, I'espionnage n’existe
te worden opdat het voorliggende wetsontwerp qu’entemps de guerre. Il'y a lieu d’élargir cette notion
hierop van toepassing kan zijn. pour que la loi en projet tienne compte également des
autres notions visées.

Verder herinnert het lid aan het dilemma dat onder Le membre évoque également le dilemme qui a
meer uit de zaak Binet voortvloeide en waarnaar eerrésulté notamment dans I'affaire Binet et auquel un
vorige spreker reeds heeft verwezen. Een luchmachtintervenant précédent a déja fait référence. Cette
kolonel werd beschuldigd van spionage en kregpgaffaire se résume comme suit. Un colonel de la force

der verzamelen van informatie. Het is belangrijk d
ook hier de wetgever richtlijnen uitwerkt.

t on ne percoit pas immédiatement les faits constitutifs
d’infractions parce que I'on exploite la possibilité de
continuer a collecter des informations. Il importe que
le Iégislateur élabore également des directives a cet
égard.

Tot slot pleit het lid voor de bescherming van onze  En conclusion, le membre plaide pour la protection
bronnen. Zowel de ADIV als de Staatsveiligheid de nos sources. Le SGR comme laeBh de I'Hat
werken onder meer via het mechanisme van de infil-utilisent entre autres le mécanisme de l'infiltration,
tratie, waarbij nadien de advocaat van de tegenpartijqui permet a I'avocat de la partie adverse d’invoquer

toelichting. d’information concernant cette problématique.

Een lid verwijst naar enkele principes die verv
zijn in artikel 8 EVRM, zoals het legaliteitsbeginsel &

t  Un membre fait référence a certains principes qui
n figurent a l'article 8 CEDH, tels que le principe de

heidsdiensten zouden kunnen vallen. sécurité et de renseignements.

Artikel 9 van het voorliggende wetsontwerp dat de L’article 9 du projet de loi a I'examen, qui énumeére
le les missions du SGR, fait état d’une série de principes
ei- de défense nationale qui, s'ils sont menacés, peuvent

- donner lieu a une intervention des services du SGR.

het ministerieel comité kan er dus bepaalde belan
aan toevoegen. Wordt de beslissing vanwege

immers kunnen weten wanneer zijn activiteiten e
bedreiging kunnen uitmaken voor dat specifi
belang.
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Le projet de loi & 'examen vise a donner une base

basis aan de ADIV en poogt het in overeenstemmingjuridique aux activités du SGR et a la faire concorder

te brengen met het EVRM. Wat gebeurt er echter
de inlichtingen die voordien verzameld zijn e

etavec la CEDH. Toutefois, qu'adviendra-t-il des
renseignements qui ont été récoltés par le passe, selon

volgens methoden die niet voldeden aan het EVRMdes méthodes qui ne respectaient pas la CEDH et qui
en waarvoor geen enkele wettelijke basis bestondh’avaient aucune base juridique ? Détruira-t-on toutes
Worden alle ondertussen verzamelde persoonsgegdes données qui ont été récoltées entre-temps ou les
vens vernietigd of op zijn minst opnieuw doorge- reconsidérera-t-on pour en détruire éventuellement
nomen met het oog op de eventuele vernietiging vancertaines?

bepaalde gegevens?

De minister van Landsverdediging antwoordt aan

Le ministre de la Défense nationale répond a un

een spreker dat men zich niet van doel moet vergissernintervenant qu'il ne faut pas se tromper d’objectif.
Het gaat hier om de bespreking van een wetsontwgrpNous étudions ici un projet de loi organique des servi-
tot regeling van de inlichtingen- en veiligheidsdien- ces de renseignement et de sécurité, et non pas un

sten en niet om een koninklijk besluit dat de dien
organiseert of bepaalt op welke wijze de verantwo
delijkheid van de minister en van de chef van de ge
rale staf uitgeoefend wordt.

Op het vlak van de principes is het ontwerp relati
duidelijk aangezien het de ADIV onder het geza
plaatst van de minister van Landsverdediging d
voor de activiteiten ervan verantwoordelijk is. Vog
de rest kunnen een aantal zaken geregeld worden
men niet in een organieke wet zal aantreffen, zoals
regels voor de bestuurlijke organisatie van het dep
tement.

De algemene kwaliteit van het proces is afhankel
van verschillende elementen: de kwaliteit van de ing
wonnen informatie zelf, het professionele analysev
mogen en de kwaliteit van de informatiestromen. (
al deze punten speelt de kwaliteit van de mensen di
werken, een rol.

In de praktijk bestaan er synthesedocumenten
een betrekkelijk ruime en regelmatige verspreidir
genieten, zowel bij de minister en zijn kabinet als [
de andere ministélle departementen en andere b
trokken instellingen, inclusief de Veiligheid van d
Staat.

Er bestaan ook dagelikse documenten van
dienst die bedoeld zijn voor de «briefing van elf uur
Elke morgen komt de chef van de generale staf san
met zijn voornaamste medewerkers. De ADIV geeft
een overzicht van de inlichtingen en van de toests
van de vorige dag, eventueel in het bijzijn van
minister. De minister gaat er regelmatig naartoe, z¢
der dat hij daarom uitgenodigd is.

De derde wijze van informatiedoorstroming zijn de

telefonische contacten of het persoonlijk gesprek n
het hoofd van de ADIV, in spoedgevallen eventue
vergezeld door de chef van de generale staf.

Een lid wenst te weten of de dagelijkse vergaderi
van elf uur systematisch door een vertegenwoordi
van de minister wordt bijgewoond.

De minister antwoordt dat dit niet het geval is. H

starrgé royal qui organise le service ou les modalités
pr-d’exercice de la responsabilité du ministre et du chef
ne-d’Etat-Major général.

ef Sur les principes, le projet est relativement clair
g dans la mesure ou il met le SGR sous l'autorité du
ie ministre de la Défense nationale qui assume la respon-
r sabilité de ses activités. Le reste, qui concerne les mo-
didalités de I'organisation administrative du départe-
dement, permet de régler un certain nombre de choses
ar-qu’on ne trouvera pas dans le cadre d’'une loi organi-
que.

jk La qualit¢ globale du processus dépend de
e-plusieurs éléments: la qualité de l'information elle-
br-meme qui est rassemblée, la capacité d’analyse profes-
Dp sionnelle, et la qualité de la circulation de l'infor-

e emation. Achacun de ces points est associée la qualité
des hommes qui y travaillent.

die En pratique, il existe des documents de synthése qui
1g sont relativement largement et régulierement distri-
Dij bués, a la fois vers le ministre et son cabinet, mais
aussi vers dautres départements ministériels, et
d’autres institutions concernées, y compris Tac&u

de I'Etat.

de Il existe aussi des documents journaliers du service,
>. dont la finalité est le «briefing de onze heures». Tous
netes matins, le chef de It&t-Major général réunit ses

er principaux collaborateurs. Le SGR vy fait le bilan des
indenseignements et de la situation de la journée passée,
e éventuellement en présence du ministre qui s’y rend
N-méme sans y étre invité.

O_
a)
-

La troisiéme modalité de circulation de linfor-
netmation concerne des contacts téléphonigues ou un en-
el tretien personnel avec le chef du SGR, éventuellement
accompagné de son chef d’état-major général, en cas
d’'urgence.

ng Un membre souhaite savoir si un représentant du
jemministre assiste systématiquement a la réunion hebdo-
madaire de onze heures.

et Le ministre répond que non. Il s’agit d’'une réunion

betreft een vergadering van de stafchefs. De nota’s

dieles chefs d'Eat-Major. Les notes que le SGR prépare
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de ADIV voorbereidt ter attentie van het hoofd van
generale staf voor de briefing van elf uur worden
de minister overgemaakt.

De vorige spreker stelt voor dat de minister of e
afgevaardigde van het kabinet systematisch aanwe
is op de briefing van 11 uur waar de inlichtingen dog
gegeven worden.

De minister antwoordt dat de analyse die de inlic
tingendienst maakt ter voorbereiding van deze br,
fing, in geschreven vorm overgezonden wordt aan
kabinet. De minister ziet niet in welk belang de mini
ter van Landsverdediging of zijn medewerker erk
hebben dagelijks de briefing bij te wonen.

Wat de samenwerking tussen de ADIV en de Ve

ligheid van de Staat betreft, bestaat er inderdaad
protocol waaraan de twee kabinetten hun medew
king hebben verleend. Voor de uitvoering van d
protocol plegen de twee diensten overleg, onderli
en met het kabinet. Dit soort contacten mag niet v
ward worden met politieke samenwerking.

De minister van Justitie antwoordt in verband m
de opmerking over de informatie die door de gereq
telijke overheid medegedeeld wordt, dat die overhe
helemaal niet verplicht is inlichtingen van welke aa
dan ook mede te delen. De tekst voorziet overige
niet in een dergelijke verplichting.

De betrokken overheid deelt slechts inlichtinge
mee indien ze van oordeel is dat het mogelijk is.

Het protocol tussen de procureurs-generaal en
Veiligheid van de Staat voorziet evenmin in een derg
lijke verplichting. Dit zou trouwens in strijd zijn met
het beginsel van het geheim van het onderzoek.

Een lid merkt op dat de formulering van § 2 va
artikel 10 van het ontwerp niet overeenstemt met de
interpretatie. Het tweede lid van deze paragraaf is
bevestigende en niet op restrictieve wijze geform
leerd: «de magistraten van de rechterlijke orde,
ambtenaren en agenten van de aangezochte open
diensten delen de gevraagde inlichtingen mee ...».

Het derde lid van dezelfde paragraaf voert slec
een beperking in voor de ambtenaren van de op
bare diensten maar zwijgt over de magistraten van
rechterlijke orde.

De minister van Justitie antwoordt dat men ar
kel10, 8§ 2, tweede lid, in zijn geheel moet zien. D
tekst bepaalt onder meer dat men de inlichting
moet meedelen «met inachtneming van de we
Daaruit kan men geen enkele verplichting afleiden.

Wat betreft de artikelen over de geheimhouding

geldt er voor het bedoelde strafbaar feit een grada
schending van het beroepsgeheim, overtredingen
de bepalingen van de organieke wet en overtred
van de artikelen van het Strafwetboek die over speg
fieke misdrijven handelen. De wetgever heeft d
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;te a lintention du chef de I'&t-Major général pour le

nbriefing de onze heures sont transmises au ministre.

en Le précédent intervenant propose que d'une

Zignaniere systématique le ministre ou un représentant

r- de son cabinet soit présent au briefing de onze heures
ou les informations arrivent.

h- Le ministre répligue que l'analyse faite par le

e-service de renseignement en préparation de ce briefing

netrevd une formule écrite et est transmise au cabinet. Le

5- ministre ne voit pas l'intéte pour le ministre de la

ij Défense nationale ou pour son collaborateuttre’'e
guotidiennement présent au briefing.

En ce qui concerne la collaboration entre le SGR et
peta Sueté de I'Hat, il existe effectivement un protocole
erauquel les deux cabinets ont collaboré. Pour I'appli-
it cation de ce protocole, les deux services se consultent
nget se concertent avec le cabinet. Ce genre de rencontre
er-ne doit pastee confondu avec une collaboration poli-
tique.

et Le ministre de la Justice répond, a propos de

h-I'observation relative aux informations communi-

idquées par les autorités judiciaires, que ces autorités

rd n'ont aucune obligation de fournir quelque rensei-

nsgnement que ce soit. Le texte ne prévoit d'ailleurs pas
une telle obligation.

Les autorités en question ne communiquent une
information que si elles estiment pouvoir le faire.

de Le protocole signé entre le College des procureurs

e-généraux et la 3até de I'Hat ne prévoit pas d’avan-
tage d'obligation a cet égard. Ce serait d'ailleurs con-
traire au principe du secret de l'instruction.

n Un membre fait observer que la formulation du § 2

2zede I'article 10 du projet n’est pas conforme a cette in-

opterprétation. L'alinéa 2 de ce paragraphe est formulé

u- de fagon affirmative et non restrictive : «les magistrats

dede I'ordre judiciaire, les fonctionnaires et les agents

batgles services publics sollicités communiquent les infor-
mations demandeées ...».

nts L’alinéa 3 du mene paragraphe ne prévoit de

enfestriction que pour les fonctionnaires et agents de

deservices publics, mais est muet quant aux magistrats
de l'ordre judiciaire.

i- Le ministre de la Justice répond que l'article 10,
e 8§ 2, alinéa 2, doit étre lu dans son ensemble. Ce texte
enprévoit notamment que la communication des infor-
I».mations doit avoir lieu «en se conformant a la loi».
On ne peut déduire de cette formule aucune obliga-
tion.

En ce qui concerne les articles relatifs au secret, une
lie progression existe dans l'infraction visée: la violation
varu secret professionnel, celle des dispositions de la loi
ngorganique, et celle des articles du Code pénal qui
ci-visent des infractions spécifiques. On a donc voulu
US couvrir toute la «chae » du secret.

nY

n

willen doelen op alle aspecten van de geheimhoudi

ng.
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De ontworpen bepalingen doen niets anders dan de Quant au probleme de la responsabilité, les dispo-
regels in de wet van 1992 inzake het probleem van| desitions du projet ne font que reproduire celles de la loi
verantwoordelijkheid overnemen. Het lijkt wenselijk de 1992. Le maintien de ce parallélisme fi@auhai-
dat parallellisme te behouden. table.

Als antwoord op een opmerking over het meedelen En réponse a une observation relative a la commu-
van inlichtingen door andere diensten voegt de minis-nication d’informations par d’autres services, le mi-
ter er nog aan toe dat men deze informatie uiteragrdhistre ajoute que ces informations ont évidemment été
met een welbepaald doel heeft ingewonnen en gdarecueillies dans un but bien défini, auquel on déroge
men daarvan afwijkt wanneer men die meedeelt aarlors de leur communication aux services de renseigne-
inlichtingen- en veiligheidsdiensten. Men streeft hier ment et de sécurité. Il s'agit d’'une nouvelle finalité,
een ander doel na en dat moet vastgelegd worden iui doit étre consacrée par une disposition Iégale.
een wetsbepaling.

Men gaat ervan uit dat inlichtingen- en veiligheids-  On part du principe que les services de renseigne-
diensten principieel om geen andere inlichtingen ment et de sécurité ne demanderont pas d'infor-
vragen dan die welke in hun opdracht passen. mations qui ne cadreraient pas avec leur mission.

De betrokken persoon kan evenwel controle uitge- Il existe cependant une possibilité de cOetrpar
fenen op de motivering van het verzoek om informa- la personne intéressée, de la motivation de la
tie. demande d’information.

Een lid vraagt of zulks betekent dat het verzo
gemotiveerd moet worden, ten minste door de ¢
gorie van opdrachten te vermelden waarop
betrekking heeft.

k Un membre demande si cela signifie que la
te-demande d’informations doit étre motivée, a tout le
etmoins par l'indication de la catégorie de missions a
laguelle elle se rapporte.

De minister van Justitie antwoordt dat zulks van de Le ministre de la Justice répond que cela dépendra
omstandigheden afhangt doch dat men in een bepaaldu contexte, mais que, dans un certain nombre de cas,
aantal gevallen niet veel toelichting zal moeten ver-il ne sera pas nécessaire de fournir beaucoup
schaffen. In andere gevallen zoals bijvoorbeeld ded’explications. Dans d'autres cas, tels que, par exem-
bescherming van personen is dat daarentegen weple, la protection des personnes, cela peut par contre
denkbaar. Se concevoir.

Wat betreft de inhoud van het begrip «elk ander En ce qui concerne la définition du concept «tout
fundamenteel belang zoals gedefinieerd door hetautre intérét fondamental défini par le Comité minis-
Ministerieel Comité» (artikel 9, § 1°1wordt erop tériel», visé a l'article 9, 8¢, 19, il faut souligner que
gewezen dat deze bepaling reeds vrij gedetailleerd yereette disposition explicite déja de facon assez détaillée
meldt over welke belangen het kan gaan. Men Kanles intéréts dont il peut s’agir. On ne peut cependant
evenwel niet alles voorzien. Indien er iets onver- tout prévoir, et si un phénomene inattendu survenait,
wachts gebeurt mag het niet zo zijn dat de dienstenl ne convient pas que les services eux-mémes puissent
zelf daarover kunnen beslissen. De bestaansreden|vaprendre la décision. C’est pourquoi une procédure a
die procedure is dat men het probleem snel moetété prévue afin que le probléme puisse étre résolu rapi-

kunnen oplossen. dement.

Per definitie gaat het soort bedoelde omstandighe- Par définition, le type de situations et de missions
den en opdrachten niet zo goed samen met de opervisées est peu compatible avec la publicité évoquée
baarheid waarnaar een spreker heeft verwezen. Dgpar un intervenant. Ceci n’exclut pas que les grandes
sluit evenwel niet uit dat naar gelang van het geval|déelignes puissent, le cas échéant, en étre divulguées.
grote lijnen bekendgemaakt kunnen worden.

Een lid merkt op dat het Ministerieel Comité over Un membre observe que le Comité ministériel
een algemene machtiging beschikt om de lijst van|debénéficie d’'une délégation générale en vue de complé-
belangen in artikel 9,°Laan te vullen. ter la liste des intéréts énumérés a l'article®, 1

Volgens spreker moet de burger op de hoogte Le citoyen doit, selon l'intervenant, étre informé de
worden gebracht van deze aanvullingen. tels ajouts.

Gesteld dat het Ministerieel Comité beslist de faci- Supposons que le Comité ministériel décide que les
liteiten in de Brusselse rand als van fundamenteelfacilitts en périphérie bruxelloise constituent un
belang voor de Staat te beschouwen, en dat ovemtérg fondamental de I'Bat, et que celui qui y
degene die dat belang schaadt, inlichtingen ingewpn-contrevient peut faire I'objet d'une collecte
nen kunnen worden door de Staatsveiligheid, dan zow'informations par la Slreté de t&. Le citoyen
de burger daarvan op de hoogte gebracht moetemevrait en étre informé.
worden.
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De minister van Justitie antwoordt dat dit voo
beeld niet zoveel uitstaande heeft met de fundam
tele belangen in artikel 9,°1zowel wat betreft de
Staatsveiligheid als de ADIV. Op dit punt zal d
interpretatie van de tekst de doorslag geven.

Een ander punt is het lot dat de tot heden ingew
nen inlichtingen te wachten staat. Bij de inwerkin
treding van de nieuwe wet vallen deze inlichting
onder de verplichtingen die zij invoert op d
bestaande bestanden en dient er te worden nage
of de beschikbare informatie bruikbaar en correct
of zij voldoet aan het evenredigheidsbeginsel, enz.

Een ander lid verwijst naar artikel 39 van de wet
het politieambt.

In het kader van de besproken hervormingen |
het in de bedoeling dit artikel te doen vervallen. In
geval zou het begrip wederzijdse uitwisseling v
informatie en zo mogelijk de plicht om informati
wederzijds uit te wisselen duidelijker bepaald moet
worden in artikel 2.

Over artikel 30 en het begrip geheimhouding v
wijst spreekster naar de recente gebeurtenissen
een Franse commissaris van de «renseignements g
raux». Ofschoon de toestand niet helemaal te ver
lijken is kan het interessant zijn na te gaan hoe
een ambtenaar die in het kader van zijn opdra
weigert documenten mee te delen, kan bescher
tegen offensieven van de rechterlijke macht.

Behoort er niet meer klaarheid te komen over
een magistraat kan aanvangen met de documente
hij in dergelijke omstandigheden in beslag heeft ge
men? Wat moet hij bijvoorbeeld doen met notiti
van externe diensten die hij tijdens een huiszoekin
beslag heeft laten nemen?

Een van de ingediende amendementen wil aan
Comité | op dat punt een taak opdragen.

Een ander lid merkt op dat wanneer men geen re
ning houdt met de wijzings- en slotbepalingen,
ontwerp 32 artikelen telt waarvan 18 over personee
leden belast met bewakingsopdrachten voor per
nen. Zijn er reeds veel agenten belast met dit s@
opdracht? Welk gezagsniveau beslist om een pers
te beschermen?

Op dat laatste punt antwoordt de minister van

Landsverdediging dat zijn collega van Binnenland
Zaken daarvoor bevoegd is. In het licht van de o
standigheden en de beschikbare analyse beoord
die of iemand al dan niet beschermd moet worden.

Over de wijziging van artikel 39 van de wet op he

politieambt antwoordt de minister van Justitie d
deze kwestie thans aan de orde is bij de hervorm
van de politiediensten en dat men tot een and
redactie van dit artikel wil komen. De regering mo
zich zeer binnenkort over deze tekst uitspreken.

(58)

Le ministre de la Justice répond que cet exemple a
npeu de rapport avec les intéréts fondamentaux tels
qu'ils sont définis a l'article 9, aussi bien pour la
Sareté de I'Eat que pour le SGR. Il s'agit d’une ques-
tion d’interprétation du texte.

n- En ce qui concerne le sort des informations recueil-
- lies jusqu’a ce jour, il faudra, au moment de I'entrée
n en vigueur de la loi nouvelle, appliquer les obligations

gu’elle prévoit aux fichiers existants, et vérifier si les
aalmnnées qui s’y trouvent sont pertinentes et correctes,
is,si elles répondent au principe de proportionnalité,
etc.

p Un membre évoque le renvoi a I'article 39 de la loi
sur la fonction de police.

g |l avait été envisagé, dans le cadre des réformes en
atdiscussion, de supprimer cet article. Dans ce cas, le
n concept de réciprocité dans la communication

d’'informations et, si possible, d’obligation d’infor-
nmation réciproque, devait étre visé de fagon plus

précise dans l'article 2.

r- En ce qui concerne larticle 30, et la notion de
medecret, l'intervenante se réfere aux événements récents
2néencernant une commissaire frangaise des renseigne-
ements généraux. Bien que la situation ne soit pas tout
era fait compatible, il serait intéressant de voir comment
hton peut protéger des agressions du pouvoir judiciaire
enine fonctionnaire qui, dans le cadre de sa mission,
refuse de communiquer des documents.

at Ne faudrait-il pas étre beaucoup plus précis sur ce
digu’'un magistrat peut faire des documents gu'il aurait

o-saisis dans un tel contexte ? Que fera-t-il, par exemple,
s des notes de services extérieurs qu'il aurait saisies
indans le cadre d’'une perquisition?

het Un des amendements déposés propose de donner
au comité R un’le en la matiére.

e- Un autre membre observe que, si 'on excepte les
et dispositions modificatives et finales, le projet
Is-comporte 32 articles, dont 18 sont consacrés aux
s0-agents chargés des missions de protection des person-
ornes. Beaucoup d’ agents sont- ils chargés de ce type de
pomissions ? Aquel niveau se prend la décision de proté-
ger telle ou telle personne?

Sur ce dernier point; le ministre de la Défense
serépond qu'il s’agit d’'une compétence du ministre de
m-I'Intérieur, qui apprécie, en fonction des circonstan-
eettes et de I'analyse dont il dispose, si une personnalité
doit ou non étre protégée.

ot Le ministre de la Justice répond, a propos de la
at modification de l'article 39 de la loi sur la fonction de
ngoolice, qu'il est vrai que cette question est examinée
eralans le cadre de la réforme des services de police, ou
et une autre rédaction de cet article est envisagée. Le

gouvernement doit se prononcer trés prochainement

sur ce texte.
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De verdeling van de bevoegdheden zou echter niet Cependant, les attributions de compétences ne
fundamenteel gewijzigd hoeven te worden. Indien dedevraient pas étre fondamentalement modifiees. On
nationale politiedienst wordt opgericht, zou hij over laisserait au service de police national, s'il est créé, la
de bevoegdheid inzake administratieve politie blijven compétence en matiere de police administrative, et la
beschikken en zou hij op dit vlak inlichtingen kunnen possibilité de rassembler du renseignement en cette
verzamelen. matiére.

Wat het probleem van de geheimhouding betreft|is Quant au probléme du secret, il est vrai
het waar dat thans tijdens een huiszoeking geen bij-qu’actuellement, lorsqu’une perquisition a lieu, il n'y
zondere bescherming bestaat voor de inlichtingen diea pas de protection particuliére des renseignements
een onderzoeksrechter zou aantreffen bij een lid vargu'un juge d’instruction trouverait chez un membre
een inlichtingendienst. d’un service de renseignement.

Het is een kwestie van evenwicht: wil men absolyte Il s'agit d'un probléme d’'équilibre : veut-on privilé-
voorrang geven aan het geheim, en in dat geval is pegier le secret de facon absolue, auquel cas on peut
bijkomende beschermingsregeling denkbaar, of |isconcevoir un systéme de protection supplémentaire,
men van oordeel dat de huidige regeling behoudenou estime-t-on que le systéme actuel doit étre main-
moet blijven en dat de onderzoeksrechter zelf moettenu, le juge d’instruction devant lui-méme apprécier
oordelen of hij een gegeven al dan niet vrijgeeft? s'il diffuse ou non tel ou tel élément?

De beschermingsdienst bestaat op dit ogenblik uit En ce qui concerne le service de protection, il
30 tot 40 personen. Deze dienst beschermt de VIP’'scomporte actuellement 30 a 40 personnes. Ce service
Indien er bijvoorbeeld een buitenlandse prominenteprotége les VIP. Si, par exemple, une personnalité
figuur naar Belgiekomt of er in ons land een grote étrangere vient en Belgique, ou s'il tient une grande
internationale conferentie plaatsvindt, worden de uit- conférence internationale dans notre pays, on
nodigingen aan een analyse onderworpen. DPeprocéde a une analyse des invitations formulées. Le
bevoegde dienst van het ministerie van Buitenlandseservice compétent du ministere des Affaires étrangeéres
Zaken vraagt de Staatsveiligheid om een beoordeljngdemande une évaluation a la SOreté déat'Bur le
van het risico waaraan de ene of de andere persporisque encouru par telle ou telle personne.
zich blootstelt.

De minister van Binnenlandse Zaken dient dan de La responsabilité du ministre de I'lntérieur est alors
passende maatregelen te nemen voor de beschermirde prendre des mesures adéquates pour la protection
van deze persoon. de cette personne.

Een lid verklaart dat er met name in de landen van Un membre déclare que dans les pays de I'Est,
Oost-Europa een maffiawereld aan het ontstaan|isnotamment, on assiste a I'’émergence d'un monde
Een aantal personen uit die landen kunnen bijgevplgmaffieux. Certaines personnes venant de ces pays
in gevaar verkeren wanneer zij in Bélg@zen. Hoe | peuvent, par conséquent, notamment lorsqu'elles
kan men over inlichtingen terzake beschikken? circulent en Belgique, se trouver en danger. Comment
peut-on disposer d'informations a ce sujet?

De minister antwoordt dat op dat vlak gegevens Le ministre de la Justice répond que I'on procéde a
uitgewisseld worden. Op grond van de beschikbaredes échanges de renseignements. Sur base de ceux
gegevens wordt dan een risicobeoordeling gemaakdont on dispose, on procede, au niveau de la PGR, a
door de ARP en wordt de passende bescherming geomne évaluation du risque, et la protection est organi-
ganiseerd. Sée en conséquence.

De minister van Landsverdediging verklaart dat de Le ministre de la Défense déclare que pour ce qui
ambtenaar die thuis als «geheim» aangemerkte dacueoncerne les documents classés «secrets», 'agent qui
menten zou bezitten, een beroepsfout zou begaan.| disposerait de tels documents chez lui commettrait
une faute professionnelle.

De kans dat dergelijke documenten bijvoorbegld La probabilité que de tels documents puissent faire
tijldens een huiszoeking in een particuliere woon- of I'objet, par exemple, d’'une perquisition dans un
verblijffplaats worden aangetroffen, is zeer klein. Hoe domicile ou une résidence particuliers, est extréme-
hoger de classificatie van het document, hoe meement faible. Plus le document sera «classifié», plus
veiligheidsmaatregelen zullen worden genomen. des mesures de sécurité seront prises a cet égard.

Een lid vraagt van wie de ambtenaren afhangen Un membre demande, a partir du moment ou
wanneer een huiszoeking verricht wordt op grond s’opére une réquisition conformément a l'article 5, de
van artikel 5. Is de minister van Justitie altijd verant- qui dépendent les agents. Est-ce toujours le ministre
woordelijk of is de minister van Binnenlandse Zaken de la Justice qui est responsable, ou est-ce le ministre
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verantwoordelijk? Waaruit bestaat het medebeh:d
in het eerste geval dan en op welk vlak moet de min
ter van Binnenlandse Zaken betrokken worden bij
daden van bestuur die betrekking hebben op de a
mene werking van de dienst?

De minister van Justitie antwoordt dat een ondé
scheid gemaakt moet worden tussen hun beider
antwoordelijkheid.

Wat het bestuur van de dienst zelf en van de amk
naren betreft, is de minister van Justitie verantwo
delijk. Wanneer er een huiszoeking plaatsvindt, w
dus een uitvoering van de opdracht is, berust de
antwoordelijkheid bij de minister van Binnenlands
Zaken.

Het is dus zo geregeld dat er samenwerking
wanneer het bestuur van de dienst een invioed |
hebben op de uitvoering van de opdrachten (zijn
genoeg agenten, zijn deze agenten voldoende oy
leid?...).

Een vergelijkbaar systeem bestaat voor de minis
van Justitie, die ten aanzien van de rijkswacht o
een vorderingsrecht beschikt, door bemiddeling v
de gerechtelijke overheid die de diensten van de rij
wacht gebruikt om gerechtelijke onderzoeken uit
voeren. Het is dus normaal dat de begroting van
rijkswacht voorgelegd wordt aan de minister ve
Justitie opdat hij kan oordelen of de passende mid
len ingezet worden voor de uitvoering van take
waarvoor hij de functionele verantwoordelijkhei
draagt.

De minister voegt eraan toe dat de tekst in de mo
likheid voorziet om te weigeren en geen gevolg
geven aan een vordering maar dat deze weiger
gepaard moet gaan met een toelichting.

In 81, tweede lid, van artikel 6 worden met hg
woord «verzoek» dus ook de vorderingen bedoeld

Een lid vraagt of de minister van Justitie persoo
lijk ingelicht wordt over de verzoeken van de ministg
van Binnenlandse Zaken. De tekst slaat slechts op
diensten en niet op de minister zelf. Hoe kan hij wé
geren in te gaan op een verzoek indien hij er niet \
op de hoogte is?

De minister van Justitie antwoordt dat hij nie
systematisch op de hoogte wordt gebracht van
vorderingen die aan hem gericht zijn. In elk gev,
staat het personeel ter beschikking voor de uitvoer
van deze taken.

Dat de minister van Justitie de minister van Binne|
landse Zaken zou verhinderen zijn verantwoordelij
heid op te nemen, is niet waarschijnlijk.

De voorzitter herhaalt het voorstel om de leidin
van de Veiligheid van de Staat en van de ADIV

Br-

(60)

cerde I'Intérieur? Dans la premiére hypothése, en quoi

is-consiste alors la cogestion, et en quoi le ministre de

del’Intérieur doit-il étre associé pour les actes d’adminis-

getration qui intéressent le fonctionnement général du
service?

Le ministre de la Justice répond qu'il y a lieu de
erdistinguer la responsabilité de I'un et de l'autre.

te- Au niveau de la gestion du service lui-méme et des

Dr-agents, c’'est le ministre de la Justice qui est responsa-

atble. Lorsqu'’il y a réquisition, c’est-a-dire en se plagant
ersur le plan de I'exécution d’'une mission, la responsa-
e bilité incombe au ministre de I'Intérieur.

is Le systéme consiste donc a instaurer une cogestion

ara partir du moment ou la gestion du service peut avoir

erune influence sur I'exécution des missions (y a-t-il

gesuffisamment d’agents; ces agents sont-ils suffisam-
ment formés...?).

ter Un systeme similaire existe dans le chef du ministre
erde la Justice, qui dispose a I'égard de la gendarmerie
and’'un pouvoir de réquisition, par I'intermédiaire des
ks-autorités judiciaires qui utilisent les services de la
te gendarmerie pour faire des enquétes judiciaires. Il est
dedonc normal que le ministre de la Justice se voit
In soumettre le budget de la gendarmerie, pour qu'il
depuisse apprécier si des moyens adéquats sont prévus
2N pour I'exécution des missions dont il est responsable
0 sur le plan fonctionnel.

ge- Le ministre ajoute que le texte prévoit la possibilité
te de refuser de donner suite a une réquisition, mais que
inde refus doit étre assorti d’'une justification.

Au § 1°" alinéa 2, de l'article 6, le mot «demande »
vise donc également les réquisitions.

ot

n- Un membre demande si le ministre de la Justice est
2r personnellement informé des demandes du ministre
dele I'Intérieur. Le texte ne vise que les services, et non
2i- le ministre lui-méme. Comment peut-il refuser de

andonner suite a une demande, s'il n’en est pas informé ?

t  Le ministre de la Justice répond que ce dernier n'est

depas systématiquement informé des réquisitions qui

al sont faites. En tout état de cause, le personnel est a
ngdisposition pour I'exécution de ces missions.

n- Le cas de figure ou le ministre de la Justice ferait
k- obstacle a la responsabilité du ministre de I'Intérieur
n'est pas vraisemblable.

g Le president rappelle la suggestion de proceder a
te I'audition des responsables de [a&#a de I'Eat et du

horen over de concrete werking van deze dienst

enSGR au sujet du fonctionnement concret de ces servi-
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Veel leden stonden positief ten aanzien van dezeces. Beaucoup de membres étaient favorables a cette
hoorzitting. audition.

De commissies besluiten deze hoorzitting te Les commissions décident de procéder a cette audi-
houden. tion.
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V. HOORZITTING MET DE HEER VAN

LIJSEBETH, ADMINISTRATEUR-

GENERAAL VAN DE VEILIGHEID VAN

DE STAAT, EN MET GENERAAL-

MAJOOR G.W. SIMONS, HOOFD VAN

DE ALGEMENE DIENST INLICHTIN-
GEN EN VEILIGHEID (ADIV)

Een lid deelt mee dat het in de bedoeling ligt na
gaan of het voorliggend ontwerp wel beantwoor
aan de verwachtingen en de eisen van de inlichting
diensten. Belangrijk is de grenzen af te bakenen
de gebieden waarop deze diensten kunnen optre(
In dat verband verwijst hij naar een vonnis ve
februari 1998 over de Veiligheid van de Staat, dat
op verzoek van het Vlaams Blok is gekomen en wa
het probleem van de grenzen is gerezen.

De eerste vraag van spreker handelt over het @

62)

V. AUDITION DE M. VAN LIJSEBETH,
ADMINISTRATEUR GE NEAL DE LA
SURETE DE L’E TAT, ET DU GENERAL
MAJOR G.W. SIMONS, CHEF DU
SERVICE GENEAL DU RENSEIGNE-
MENT ET DE LA SE URITE DES FORCES
ARMEE S (SGR)

te  Un membre précise que I'objectif est d’examiner si
dt le projet a 'examen répond bien aux préoccupations
enet exigences des services de renseignements. Il importe
arde déefinir les limites des domaines d’intervention de
lerces services. Ae propos, il renvoie a un jugement

N rendu en février 1998 a propos de Taché@ de I'Hat, a

erla demande du Vlaams Blok et ou le probleme des
arlimites est posé.

nt- La premiére question de lintervenant porte sur

worpen artikel 7. Dit artikel bakent de grenzen af van l'article 7 du projet. Cet article définit les limites du

het gebied waarop de Veiligheid van de Staat en
algemene inlichtingendiensten kunnen optreden. [
houdt in dat men ook een aantal begrippen toeli

dedomaine d'intervention de la"81é de I'Hat et des
Datservices de renseignement généraux. Cette définition
chtimplique que I'on précise certaines notions, telles que

zoals «de inwendige veiligheid van de Staat», «hetla «sSueté intérieure de I'tat» et la «pérennité de

voortbestaan van de democratische en grondwe
lijke orde », de «dreigingen voor de binnenlandse v
ligheid». Zijn de grenzen van het vlak waarop
Veiligheid van de Staat kan optreden op die man
duidelijk genoeg afgebakend? Is de formulering
beperkend of te ruim?

De tweede vraag is of de veiligheidsdiensten mer
over voldoende juridische middelen te beschikken ¢
overeenkomstig de regels van het recht hun opdra
uit te voeren in een rechtsstaat. Zijn ze van oord
dat de begrippen en het toepassingsgebied van de
op de bescherming van de persoonlijke levenssf
aangepast moeten worden om de verplichtingen
de Veiligheid van de Staat aanvullend te bepalen?

De derde vraag handelt over de stand van de sa
werking tussen de Veiligheid van de Staat en de AD
met de gerechtelijke overheid. Vertoont deze sam
werking eventueel tekortkomingen ?

Op de vierde plaats vraagt het lid of de opleiding
de wervingsvoorwaarden van de leden van de Vell
heid van de Staat en van de ADIV niet aan herzien
toe zijn.

o)

ttefordre démocratique et constitutionnel», ainsi que
pi-les «menaces sur larsté intérieure». Ces formules
le cernent-elles avec suffisamment de précision le
erdomaine d'intervention de la"81é de I'Eat, ou sont-

te elles trop restrictives ou trop larges ?

en Ladeuxieme question est de savoir si les services de
msécurité estiment qu’ils disposent de moyens juridi-
chiues suffisants pour accomplir leur mission confor-
eelmément aux régles de droit, dans uatEle droit.
wéstiment-ils que les définitions et le champ
ped’ application de la loi relative a la protection de la vie
arprivée devraient étre modifies pour définir complé-
mentairement les obligations de l&r&@é de I'Hat?

en- La troisieme question concerne I'état de la collabo-
V ration entre les services de lar&é et du SGR et les
an-autorités judiciaires. Quelles sont les insuffisances
éventuelles de cette collaboration?

en  En quatriéme lieu, le membre demande s'il ne faut
g-pas madifier la formation et les conditions de recrute-
ngment des membres de lar€i¢ et du SGR.

Een laatste vraag gaat meer bepaald over de Vei
heid van de Staat. Gelden er bij de huidige stand
zaken voor de betrekkingen tussen de twee bevoe
ministers, te weten de minister van Binnenland
Zaken en de minister van Justitie, formele regg
inzake een mogelijk optreden van met name de mir
ter van Binnenlandse Zaken bij de Veiligheid van
Staat?

lig- Une derniére question concerne plus spécialement
arla Sireté de I'Hat. Existe-t-il a I'heure actuelle entre
gdes deux ministres compétents (le ministre de
sel’Intérieur et le ministre de la Justice) des regles forma-
lslisées sur les possibilités d'intervention, notamment,
is-du ministre de I'Intérieur auprés de lar& de I'Eat?

e
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Op de eerste vraag antwoordt de h. Van Lijseb
dat de bepaling van de opdrachten van de Veiligh
van de Staat in artikel 7, § 19,2weedelig is.
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th En réponse a la premiére question, M. Van Lijse-
idbeth fait remarquer qu 'il'y a deux composantes dans
la définition, donnée a l'article 7, paragraplf§ 1°,

des missions de la"8é de I'Eat.

Zo behoren activiteiten die een bedreiging vormen Ainsi, les activités qui menacent ou peuvent mena-
of kunnen vormen, een bepaling mee te krijgen, dgchcer doivent étre définies, mais également les intéréts
dat geldt eveneens voor de belangen die tegen dezgui doivent étre protégés contre ces menaces.
bedreiging bescherming behoeven. Volgens sprekell’intervenant estime que la définition des intéréts a
zijn de te beschermen belangen duidelijk genoegprotéger est suffisante (a la lumiere de l'article 22 de la
bepaald, rekening houdend met artikel 22 van |deConstitution, de l'article 8 de la Convention de sauve-
Grondwet, met artikel 8 van het Europees Verdraggarde des droits de 'homme, et de la jurisprudence de
voor de rechten van de mens en met de jurisprudentiéa Cour européenne des droits de 'homme de Stras-
van het Europees Hof voor de rechten van de mengs tbourg). Par contre, il lui semble que les activités qui
Straatsburg. Hij meent daarentegen dat de activiteitermenacent ou pourraient menacer ne sont pas suffi-
die een bedreiging vormen of kunnen vormen, in hetsamment définies dans la loi en projet. En effet, en ce
ontwerp niet duidelijk genoeg zijn omschreven. qui concerne la’saté intérieure de I'at et la péren-
Immers, voor «inwendige veiligheid van de Staat ennité de I'ordre démocratique et constitutionnel, il est
het voortbestaan van de democratische en grondwetuniquement fait mention de menaces en général
telijke orde» wordt er louter verwezen naar een alge-[point a)] et d’atteintes violentes et de contraintes
mene bedreiging [purd)] en naar een gewelddadige morales et physiques [poib)]. Ces définitions sont
aantasting en morele of fysieke dwang [po)jt Die extrémement larges. La définition de laeté exte-
bepalingen zijn veel te ruim. De bepaling van de rieure de I'Hat et les relations internationales prévoit
«uitwendige veiligheid van de Staat en de internatjo-uniquement de protéger ces intéréts contre toute
nale betrekkingen» wil deze belangen uitsluitend menace de nature non militaire. L& 8ui définit le
beschermen «tegen iedere dreiging van niet-militairepotentiel scientifiqgue ou économique ou tout autre
vorm». Het 8, waarin een bepaling staat van «het intérét fondamental du pays, concerne la protection
wetenschappelijk of economisch potentieel of elk contre toute menace d’atteinte grave par des moyens
ander fundamenteel belang van het land», handelillicites, trompeurs ou clandestins.
over de bescherming «tegen iedere bedreiging van
ernstige aantasting met ongeoorloofde, bedrieglijke
of clandestiene middelen».

Volgens spreker zijn deze bepalingen te vaag |en L'intervenant estime que ces définitions sont trop
vallen zij niet samen met de vereiste in artikel 8 van vagues et ne correspondent pas a I'exigence formulée
het Europees Verdrag voor de rechten van de mens ea l'article 8 de la Convention européenne de sauve-
in artikel 22 van de Grondwet volgens welke een garde des droits de 'homme, et a l'article 22 de la

immenging van enig openbaar gezag duidelijk wo
bepaald.

Een lid vraagt of de heer Van Lijsebeth een voors
heeft tot betere formulering.

De heer Van Lijsebeth verwijst naar de bepaling g
de inlichtingendiensten hebben voorgesteld in |
kader van de wet van 8 december 1992 tot bescl
ming van de persoonlijke levenssfeer ten opzichte v
de verwerking van persoonsgegevens, die voor
Veiligheid van de Staat in een uitzonderlijke regelin
voorziet €f. artikel 3). Men diende dus duidelijk te
bepalen met welke bedoeling de Veiligheid van
Staat informatie van persoonlijke aard verwerk
Daartoe werd een bepaling opgesteld van de ong
werpen die de Veiligheid van de Staat behandelt, v
in feite neerkomt op een lijst van de activiteiten d
een bedreiging vormen of kunnen vormen. Deze i
werd voorgelegd aan de commissie voor de besch
ming van de persoonlijke levenssfeer. Zo is er e
schriftelijk akkoord tot stand gekomen met de vod
Zitter van deze commissie, waarin een bepaling wo

dt Constitution, qui prévoient que les ingérences des
autorités, des instances officielles, soient clairement
définies.

tel Un membre souhaite savoir si M. Van Lijsebeth a

une meilleure formulation a proposer.

ie M. Van Lijsebeth renvoie a la définition proposée
etpar les services de renseignement dans le cadre de la
erloi du 8 décembre 1992 relative a la protection de la
arvie privée en matiére de protection de données a ca-
deractére personnel, qui prévoit un régime exceptionnel
g (artlcle 3) pour la Seté de I'Hat. Il convenait donc de
préciser les finalités des traitements de données a
Je caractére personnel effectués par Tae8ude I'Hat.
t. Dans ce but, une définition des sulets traités par la
erStreté de |'Hat avait été établie, ce qui constitue en
vatfait I'équivalent des activités qui menacent ou peuvent
e menacer. Cette liste a été soumise a la Commission de
stla protection de la vie privée, ce qui a abouti a un
eraccord écrit avec le président de cette commission, qui
endéfinit la finalité des traitements de donnees a carac-
r- tére personnel effectués par lar&a de I'Hat. Cette
rdtliste est tenue a la disposition de la Commission de la

gegeven van de bedoelingen waarmee de Veiligh

eidvie privée, lors des corities effectués par celle-ci. Les
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van de Staat informatie van persoonlijke aard V¢
werkt. Deze lijst wordt ter beschikking gesteld van ¢
commissie voor de bescherming van de persoonli
levenssfeer wanneer die controle uitvoert. Deze cc
trole wordt altijd uitgevoerd op basis van deze beq
lingen inzake de onderwerpen die de Veiligheid v
de Staat behandelt.

Een lid verwijst naar de amendementen, die op
lacunes in de definitie een antwoord pogen te bied
Kan de heer Van Lijsebeth hiermee akkoord gaan?

De heer Van Lijsebeth verklaart het in grote tre
ken eens te zijn met de bepalingen in de amendem
ten. Deze vallen overigens samen met wat de Sta
veiligheid voorstelt.

Wat betreft de opdrachten van de Algemene die
inlichtingen en veiligheid van de krijgsmacht, vestig
generaal-majoor Simons de aandacht op het feit
deze kunnen ingedeeld worden in twee grote cate
rieén (artikel 9 van het voorliggend ontwerp). Ene
Zijds is er het domein van het inwinnen, analyseren
verwerken van inlichtingen betreffende activiteite
met betrekking tot de externe veiligheid van de Sta
hetgeen zeer adequaat is geformuleerd in punt 1

64)

2r- contrdes ont toujours été effectués sur base de ces
le définitions etablies concernant les sujets traités par la
keStreté de I'Hat.

DN-

a-

an

de Un membre renvoie aux amendements qui avaient
enété déposés avec comme but de combler les lacunes de
la définition. M. Van Lijsebeth peut-il marquer son
accord sur ces amendements?

K- M. Van Lijsebeth déclare pouvoir s’accorder dans
erles grandes lignes aux définitions données dans ces
atsamendements. Ces définitions correspondent d’ail-
leurs aux définitions proposées par laeBé.

nst  En ce qui concerne les missions du Service général
jt du Renseignement et de la Sécurité des Forces armées,
date général major Simons attire I'attention sur le fait
gogu'on peut les classer en deux grandes catégories
- (cfarticle 9 du projet de loi & I'examen). D’'une part,
erce service est chargé de rechercher, d'analyser et de
n traiter le renseignement relatif a toute activité concer-
at,nant la sécurité extérieure de t, comme on le dit
varnres bien au point 1 du 8de l'article 9. Le deuxieme

paragraaf 1 van artikel 9. Het tweede domein, na

e-domaine, a savoir la sécurité, est défini alf'Sgs

liijk het aspect veiligheid, wordt gedefinieerd in de points 2, 3 et 4, qui traitent respectivement de la
eerste paragraaf in de punten 2, 3 en 4, die respectigarotection de la sécurité militaire, de son maintien et,
velijk handelen over de bescherming van de militaire plus spécifiqguement, de la réalisation d’enquétes de
veiligheid, over het waken voor het behoud van e sécurité. Ces trois missions, telles qu’elles sont formu-
militaire veiligheid en specifiek over het uitvoeren van |ées, correspondent exactement a ce que le SGR fait en
veiligheidsonderzoeken. Deze drie opdrachtence moment et constituent donc une confirmation de la
komen zoals ze geformuleerd zijn, exact overeen mesituation actuelle. Des lors, [lintervenant peut
hetgeen de ADIV op het ogenblik doet en betekenenmarquer son accord sur la formulation proposée.

dus een bevestiging van de bestaande situatie. Spreker

kan zich dan ook aansluiten bij de voorgestelde

formulering.

Een vorige spreker stelt vast dat de artikelen 7 en 9 Un autre intervenant constate que les articles 7 et 9
in grote mate gelijklopend zijn. Aldus rijst de vraag concordent en grande partie. Dés lors, force est de se
naar de noodzaak van twee onderscheiden inlichtin-demander s'il faut véritablement deux services de
gendiensten. Volstaat één inlichtingendienst niet, metrenseignement séparés. Un seul service de renseigne-
een eventuele afdeling die zich bezig houdt met hetment ne suffirait-il pas, avec éventuellement une
militaire aspect? Het lijkt hem immers handiger section qui s’occuperait de I'aspect militaire ? En effet,
slechts één inlichtingendienst te hebben, en tevendl lui semble plus pratique d’avoir un seul service de
wordt de controle bemoeilijkt met twee verschillende renseignement, d’autant plus que le fait d’en avoir
inlichtingendiensten. deux rend le contte plus difficile.

Generaal-majoor Simons bevestigt dat de formule- Le général major Simons confirme que la formula-
ring van de opdrachten in de artikelen 7 en 9 van hetion des missions aux articles 7 et 9 du projet a
voorliggend ontwerp inderdaad een zeker parallel-I'examen présente en effet un certain parallélisme.
lisme vertonen.

In artikel 9 wordt echter duidelijk de nadruk gelegd
op de specificiteit van de militaire veiligheid. Of spécificité de la'seté militaire. L'intervenant ne tran-
dergelijke opdrachten ook kunnen worden uitge- che pas la question de savoir si de telles missions
voerd door een burgerlijke dienst als dusdanig laatpeuvent également étre accomplies par un service
spreker in het midden. Indien men tot één enkelecivil. Si I'on veut parvenir a un seul service de rensei-
inlichtingendienst zou moeten komen, dan zou hetgnement, il faudrait que ce soit un service mixte, dans
een gemengde inlichtingendienst moeten zijn, waarinlequel les civils et les militaires collaborent. Toute-
burgers en militairen samenwerken. Het lijkt hem fois, il lui semble préférable de laisser les aspects

Cependant, I'article 9 met clairement I'accent sur la
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echter voordelig de specifieke aspecten van de miili-spécifiques du service du renseignement militaire
taire inlichtingendienst ook in militaire handen te entre les mains des militaires (voir également 18’8 1
laten (zie ook § 1, eerste punt, daar moet het inwinnerpoint 1, qui prévoit que la collecte de renseignements
van inlichtingen ook met militaire middelen gebeu- peut se faire par des moyens militaires. elle requiert
ren; dit vereist de samenwerking met buitenlandseune collaboration avec des services du renseignement
militaire inlichtingendiensten die ook een zeer speci- militaire étrangers, qui ont également un caractere
fiek karakter hebben). Een ander argument voor hetres spécifique). En faveur du maintien des deux servi-
behoud van de twee verschillende inlichtingendign- ces de renseignements différents, I'on peut également
sten is het parallellisme met alle andere omgevendeavancer I'argument du parallélisme avec les pays
landen. Spreker vestigt wel de aandacht op de nopdvoisins. L’intervenant attire pourtant I'attention sur
zaak van een georganiseerde en gelineerde | la nécessité d’'une coopération organisée et coordon-
samenwerking tussen de twee inlichtingendiensten| née entre les deux services de renseignement.

De heer Van Lijsebeth sluit zich hierbij aan. Tevens M. Van Lijsebeth est d’accord avec l'intervenant
moet onderstreept worden dat er op het vlak van|deprécédent. En outre, il faut souligner que sur le plan
samenwerking een zeer gunstige evolutie aan de gande la coopération, une évolution trés favorable est en
is. Het is evident dat beide inlichtingendiensten zich cours. Il est évident que les deux services de renseigne-
dienen aan te passen aan de hedendaagse vereisten,mpnt doivent s'adapter aux conditions actuelles, dans
praktisch en op juridisch viak. le domaine pratique et dans le domaine juridique.

Een lid stelt vast dat de heer Van Lijsebeth niet Un membre constate que M. Van Lijsebeth n’est
overtuigd is van de kwaliteit van de definities in voor- pas convaincu de la qualité des définitions qui figu-
liggend ontwerp en van de overeenstemming ervanrent dans le projet de loi a I'examen, ni de leur concor-
met artikel 8 EVRM. In artikel 7 van het ontwerp dance avec l'article 8 CEDH. Qui plus est, l'article 7
wordt tevens bepaald dat de taken van de Veiligheiddu prolet prévoit qu’'un comité ministériel peut élargir
van de Staat kunnen worden uitgebreid door €enles missions de la 8eté de I'Eat. Une loi n’est donc
Ministerieel Comité. Een wet is dus niet noodzake- pas nécessaire. M. Van Lijsebeth estime-t-il que cette
lik. Meent de heer Van Lijsebeth dat deze op np055|b|llte pour un comité ministériel, d’élargir les
bevoegdheid van een Ministerieel Comité om de missions de la 3eté de I'Hat est en concordance avec
taken van de Veiligheid van de Staat uit te breiden|inl'article 8 CEDH?
overeenstemming is met artikel 8 EVRM?

Ten tweede stelt het lid vast dat de diensten van/de Deuxiemement, le membre constate que jusqu’a
Veiligheid van de Staat tot op heden hebben gewerkiprésent, les services de [&r&é de |'Hat se sont basés
met een lijst van subversieve verenigingen, van staatssur ~ une  liste  d'associations  subversives,
gevaarlijke verenigingen, van verenigingen dje d’associations dangereuses poutdiEd associations
moeten gevolgd en onderzocht worden. In deze wet iqui doivent étre suivies de pres et sur lesquelles il faut
er geen sprake van het opstellen van een dergeljjkeenquéter. Dans la présente loi, il n’est pas question de
lijst. Is de Veiligheid van de Staat van plan om intefn la rédaction de pareille liste. L& 1®té de I'Eat a-t-
toch met een dergelijke structuur te blijven werken enelle l'intention de continuer a travailler de maniére
Z0 ja, zal deze lijst worden gepubliceerd? Kan egninterne avec une telle structure et, si oui, publiera-t-
burger alleen door het enkele feit van het aansluiterelle cette liste? Un citoyen pourrait-il faire I'objet
bij een politieke partij, zonder zelfs specifieke activi- d’'une enquéte et étre suivi par les services déret&u
teiten te ontplooien, het voorwerp worden van onder-de I'Etat S|mplement parce qu'il adhére a un parti
zoek en navolging door de staatsveiligheidsdiensten olitique, méme sans déployer d'activités spécifi-
Staat het Vlaams Blok trouwens nog steeds op de lijsiqgues? D’ailleurs, le Vlaams Blok figure-t-il toujours
van de gevaarlijke en subversieve verenigingen? sur la liste des associations dangereuses et subversi-
ves?

De voorzitter stipt aan dat op deze laatste vraag Le président souligne que I'on ne peut pas répondre
geen antwoord kan worden gegeven. Er werd immersa la derniére question. En effet, il a été convenu de ne
afgesproken geen concrete vragen te stellen over bijposer aucune question concréte sur des cas particu-
zondere gevallen. liers.

Een lid verwijst naar de opdrachten van de Veilig- Un membre renvoie a l'article relatif aux missions
heid van de Staat, waar wordt bepaald dat over|dele la Sueté de I'EHat, qU| prévoit qu'il faut veiller a la
inwendige veiligheid en over het voortbestaan van [desécurité intérieure et a la pérennité de I'ordre démo-
democratische en grondwettelijke orde moet wordencratique et constitutionnel. Pourtant, 'on n'a pas
gewaakt. Deze terminologie wordt daarentegen nietutilisé cette terminologiexpressis verbipour définir
expressis verbis gehanteerd in de opdrachten van dks missions du Service général du renseignement et de
Algemene dienst inlichtingen en veiligheid. Quid? la sécurité. Pourquoi?
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Wat betreft de vraag naar de mogelijke definite En ce qui concerne la définition possible des autres
van de andere fundamentele belangen van het lanihtéréts fondamentaux de t4& par un comité minis-
door een Ministerieel Comité, antwoordt de heer Vantériel, M. Van Lijsebeth répond gu’il ne faudrait une
Lijsebeth, dat een wet slechts noodzakelijk is, indienloi qu'en cas ou une définition emporterait une

tipéenne des droits de 'lhomme n’impose aucune publi-
e-cation. Cela exige simplement une définition suffi-
samment claire et précise des activités importants une
gingsactiviteiten ontwikkeld door de overheid ten ingérance des autorités dans la vie privée des citoyens.
aanzien van het privéleven van de burgers. Het HofLa Cour ne demande pas que I'on fournisse des préci-
vraagt niet dat men dit in detail, bij middel van een sions de détail au moyen d’'une liste de groupements
liist van groeperingen of personen, duidelijk zgu ou de personnes. Par ailleurs, la publication d'une
maken. Bovendien is er een bezwaar tegen de publjcatelle liste se heurte & une objection: des lors que des
tie van een dergelijke lijst; van zodra terroristische [of groupements terroristes et subversifs savent qu'ils
subversieve groeperingen weten dat zij wordensont poursuivis, I'efficacité opérationnel des services
gevolgd, vermindert de effiaitie van de diensten og diminue. Une pondération des divers iftéreend
operationeel vlak. Bij een afweging van de verschil- possible la publication d’'une telle liste.
lende belangen, blijkt dat publicatie van zulke lijst
niet mogelijk is.

eist. Het Hof vereist enkel dat een voldoende duid
lijke, precieze definieng wordt gegeven van inmen

Generaal-majoor Simons onderstreept dat de wer- Le général major souligne que tout le fonctionne-
king van de dienst uiteraard volledig past in het kaderment du service s’inscrit effectivement dans le cadre
van de beveiliging en de bewaking van de democrati-de la protection et de la sauvegarde des institutions
sche instellingen. Dat deze formulering niet uitdruk- démocratiques. Si cette formulation n’appansas
kelijk voorkomt in artikel 9 kan men enerzijds tog- expressément a l'article 9 c’est soit parce que le fait
schrijven aan de evidentie van het feit zelf, maar tenméme est évident, soit parce que [larticle 9 met
tweede ook aan het feit dat in artikel 9 vooral de surtout I'accent sur laseté extérieure de I1at. Pour
nadruk wordt gelegd op de externe veiligheid van dele reste, cet article concerne en fait la protection du
Staat. Voor het overige betreft het eigenlijk de beveili- secret et la protection des institutions, qui concernent
ging van het geheim en de bescherming van de insteldirectement les forces armées et leur protection.
lingen die rechtstreeks met de strijdkrachten en bevei-
liging van de strijdmachten te maken hebben.

Een vorige spreker wenst nog een vraag te stellen Un intervenant précédent souhaite encore poser
over de opdrachten. Het lijkt spreker evident dat geune question supplémentaire sur les missions. Il lui
Veiligheid van de Staat samenwerkt met een aantabardt évident que la Seté de I'Hat coopere avec
gelijkaardige diensten van bevriende landen. Bestaarplusieurs services similaires de pays amis. Existe-t-il
er bepaalde afspraken binnen de NAVO-landen watdes accords entre les pays de I'OTAN en ce qui
betreft de militaire inlichtingendiensten en bestaat|erconcerne les services de renseignement militaires et
een specifieke inlichtingendienst voor de NAVO als 'OTAN dispose-t-elle d'un service de renseignement
dusdanig? spécifique ?

Generaal-majoor Simons antwoordt dat er in het Le général major Simons répond que, dans le cadre
kader van de NAVO een zeer intensieve samenwer-de 'OTAN, il y a une coopération trés intensive entre
king bestaat tussen de verschillende inlichtinggn-les divers services de renseignement. Il y a tout
diensten. Er is vooreerst de multilaterale samenwer-d’abord la coopération multilatérale. Cette coopéra-
king. Deze samenwerking is georganiseerd in hettion est organisée dans le cadre du quartier général de
kader van het hoofdkwartier van de NAVO waar I'OTAN ou se tiennent des réunions périodiques et ou
periodieke vergaderingen plaatsvinden en waar infor-sont échangées des informations dans lesquelles
matie-uitwisselingen plaatshebben, die betrekking'lOTAN est engagé. Outre cette coopération multila-
hebben op de opdrachten die de NAVO uitvoert pptérale entre les diverst&s membres de I'OTAN,
dat ogenblik. Naast deze multilaterale samenwerkingchaque Eat membre de 'OTAN entretient un réseau
tussen de verschillende NAVO-landen, onderhoudtde relations bilatérales avec les pays et avec d’'autres
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elk land een netwerk van bilaterale relaties metpays amis, qui doivent permettre d’asurer une coope-
NAVO-landen en ook met andere bevriende landen,ration spécifique entre les différents services.

om specifieke samenwerking tussen de verschillende

diensten mogelijk te maken.

De vorige spreker leidt hieruit of dat de NAVO al
organisatie dus geen eigen inlichtingendienst heeft

Le préopinant en déduit que 'OTAN en tant que
telle, ne posséde donc pas de propre service de rensei-
gnement.

Generaal-majoor Simons antwoordt dat de NAV| Le général major répond que 'OTAN dispose en
als dusdanig over een divisie beschikt op het hoogstdant que telle au plus haut niveau d’'une division qui
niveau, die een codinatie verzekert tussen de ver- assure la coordination entre les divers services de
schillende inlichtingendiensten van de verschillengde renseignement degds membres. Le résultat le plus
landen. Het belangrijkste resultaat van die samenwertangible de cette coopération est I'élaboration d'un
king is het opstellen van een gemeenschappelijk docudocument commun dans lequel sont décriteSret&u
ment dat de externe veiligheid, de externe bedreigin-extérieure, les mesures extérieures et les risques exté-
gen en de externe risico’s beschrijft. Men kan echterrieurs. L'on ne peut toutefois pas parler d’'un service
niet spreken van een NAVO inlichtingendienst dje de renseignement de 'OTAN réunissant Iuimeeles
zelf de inlichtingen verzamelt en eigen analyses magktenseignements et les analyses sur base d'un recueil
op een permanente basis. Het gaat veeleer om |eepermanent. Il s’agit plus d’'un organe de coordination.
coardinatieorgaan.

Een lid vraagt of er een band bestaat tussen|de Un membre demande s’il existe un lien entre la
bepaling van artikel 9,2 betreffende de militaire in-| disposition de I'article 9, 2 concernant les installa-
stallaties, wapens, munitie, enz., en de bepaling vartions militaires, les armes, les munitions, etc., et celle
artikel 9, #, betreffende de veiligheidsonderzoeken. de l'article 9, #, concernant les enquétes de sécurité.
Wanneer er effectief bewaking plaatsheeft en er mjli- Lorsqu’une surveillance est effectivement organisée et
taire installaties zijn, betekent dit dan dat er ook vei- qu’il y a des installations militaires, cela signifie-t-il
ligheidsonderzoek plaatsgrijpt naar eenieder dieque I'on effectue aussi une enquéte de sécurité sur tous
daarbij betrokken is? ceux qui y prennent part?

Vervolgens stelt spreker een specifieke vraag. Pe L'intervenant pose ensuite une question factuelle.
opdracht bepaald in het B volgens hem een bevesti- La mission visée au’Zonfirme, selon lui, la mission
ging van de huidige opdracht. In verschillende crimi- actuelle. Dans plusieurs dossiers criminels, on se
nele dossiers wordt men de laatste tijd geconfrontegrdrouve confronté ces derniers temps a des armes volées
met wapens die uit munitiedepots zijn ontvreemd. dans des dép® de munitions. Comment expliquer
Hoe verklaart men dit? Betekent dit dat men bij het cela? Cela signifie-t-il qu’au moment ou I'on recon-
herbevestigen van deze opdracht bijkomende manfirme cette mission, on a besoin d’effectifs supplémen-
schappen nodig heeft, bijkomende zekerheid zal ver-taires, on prévoira une sécurité supplémentaire, etc.

schaffen, enz.

Generaal-majoor Simons bevestigt dat er inder- Le général major Simons confirme qu’il y a effecti-
daad een band bestaat tussen de punten 2, 3 en 4 vaement un lien entre les points 2, 3 et 4 de I'article 9
artikel 9 van het voorliggende ontwerp. Allen hebben du projet a I'examen. lls ont tous trait d’'une part a
Zij te maken met enerzijds het organiseren van |del’organisation de la sécurité, au comérde la sécurité
beveiliging, vervolgens met de controle van de bevelli- et, d'autre part, a une mission spécifique de mise en
ging en anderzijds met een specifieke opdracht vanceuvre et de maintien de la sécurité. Le Service général
het uitvoeren of het verzekeren van de beveiliging. Dedu Renseignement et de la Sécurité a aujourd’hui
Algemene Dienst inlichtingen en veiligheid heeft pour mission, conformément a®, 3le prendre des
thans de opdracht, overeenkomstig het punt 3, pmprescriptions de portée générale applicables au
algemeen geldende voorschriften uit te vaardigen diepersonnel des forces armées, aux installations, aux
van toepassing zijn op het personeel van de krijgs-documents et a tout ce qui doit permettre aux forces
macht, de installaties, op de documenten en op allesrmées de respecter la sécurité. |l s’agit donc bien
wat met de krijgsmacht heeft te maken aangaande|hetffectivement de I'élaboration de prescriptions. Le
respecteren van de veiligheid. Het gaat dus wel degepoint 22 concerne la mise en ceuvre de cdagpafin
lik om het opstellen van voorschriften. Het puntR2 de vérifier si ces prescriptions sont effectivement
gaat om het uitvoeren van controles, teneinde na teappliquées. En ce qui concerne les installations mili-
gaan of deze voorschriften wel degelijk worden uitge- taires, le Service du Renseignement et de la Sécurité a
voerd. Met betrekking tot militaire installaties heeft établi des regles trés précises, réglement IF 5, décri-
de dienst inlichtingen en veiligheid heel precieze vant tres précisément ce qu’il y a lieu de faire pour
regels opgesteld (reglement IF5) waarin heel nauw-protéger une zone classifiée en fonction de sa nature.
keurig wordt beschreven wat er precies moet gebeu-Conformément a ce reglement, le Service de Rensei-
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ren om een geclassificeerde zone van verschillendeggnement et de Sécurité effectue des Coedrpériodi-
aard te beschermen. Overeenkomstig dit reglemenfjues dans les diverses installations militaires des
voert de dienst inlichtingen en veiligheid periodiek forces armées. L'exécution de ces prescriptions reléve
controles uit in de verschillende militaire installaties cependant de la responsabilité du commandant mili-
van de krijgsmacht. Nochtans behoort de uitvoeringtaire de I'endroit. Celui-ci doit non seulement faire en
van deze voorschriften tot de verantwoordelijkhejd sorte que les regles soient appliqguées, mais aussi veil-
van de militaire commandant ter plaatse. Deze mpetler a ce que le personnel qui a accés aux documents
er niet alleen voor zorgen dat de regels worden uitge-classifiés dispose des habilitations de sécurité requi-
voerd, maar moet er ook voor waken dat het persoses. Il est de la responsabilité du commandant de
neel dat toegang heeft tot geclassificeerde documenrequérir la classification de sécurité pour ces person-
ten over de nodige veiligheidshabilitaties beschikt. nes. Des certificats de sécurité peuvent ainsi étre
Het is de verantwoordelijkheid van de commandgnt octroyés. Ces demandes et le cdetsnnt du ressort

om de veiligheidsclassificatie voor deze mensen aan talu commandant opérationnel sur place.

vragen. Aldus worden al dan niet veiligheidscerti
caten toegekend. Het aanvragen en de controle erop
gebeuren door de operationele commandant |ter
plaatse.

Een senator verwijst naar de opdrachten als aanjge- Un sénateur renvoie aux missions telles qu'elles
geven in de artikelen 7 en 9 van het voorliggend ont-sont décrites aux articles 7 et 9 du projet a I'examen.
werp. De vraag rijst of het al dan niet wenselijk is dat La question est de savoir s’il est ou non souhaitable
de besluiten van het Ministerieel Comité die de op- que les décisions du comité ministériel qui étendent
dracht van de diensten uitbreiden of specificeren,ou précisent la mission des services soient rendues
openbaar gemaakt worden. publiques.

De heer Van Lijsebeth antwoordt dat deze wense- M. Van Lijsebeth répond que cela dépend du
lijkheid afhankelijk is van de inhoud van de op- contenu des missions. Si les missions formulées
drachten. Indien opdrachten worden geformuleerdn’entrdnent pas par définition une atteinte a la vie
die niet per definitie een schending van het privélevenprivée, la publicité n'est pas indiquée.
met zich brengen, is publicatie niet aangewezen.

Generaal-majoor Simons sluit zich hier bijaan. Een Le général-major Simons partage ce point de vue.
wettelijke basis is vereist wanneer verwerking van Une base légale est requise lorsque le traitement de
persoonsgegevens nodig is. données a caractére personnel s'impose.

Een lid snijdt het punt aan van de samenwerking Un membre aborde la question de la coopération
tussen de inlichtingendiensten binnen de NAVO, entre les services de renseignements au sein de
meer bepaald voor humanitaire operatiesf. (| I'OTAN, en particulier pour les opérations humani-
Rwanda). Daar blijkt op het terrein weinig of gegn taires ¢f. Rwanda). Il appert que la coopération sur le
samenwerking te bestaan. Meent de heer Simons|dagrrain est réduite, voire nulle. M. Simons estime-t-il
daar iets moet veranderen? Op het terrein zelf is|deque quelque chose doit changer a cet égard? Sur le
filosofie immers «ieder voor zich». Is het niet nuttig terrain méme, la philosophie est celle du «chacun
dat vanuit de politiek een samenwerking wordt ver- pour soi». Ne serait-il pas opportun que le politique
fijnd, in die zin dat men voor de toekomst kan s'efforce d'affiner une coopération, afin que I'on
beschikken over echte informatie die nuttig is voor de dispose a I'avenir d’'une véritable information, qui
operaties die men in het buitenland moet voeren? I$ epuisse servir pour les opérations que I'on doit mener a
geen verbetering nodig? I'étranger? Une amélioration ne s'impose-t-elle pas?

Generaal-majoor Simons is van oordeel dat er een Le général major Simons pense que I'on se fait une
verkeerde perceptie bestaat met betrekking tot |dddée fausse de la coopération avec différents services
samenwerking met verschillende buitenlandse dien-étrangers. La régle générale, que tous les services
sten. De algemene regel, die door alle diensten wardtespectent, est de ne pas donner d’'indications précises
gerespecteerd, luidt dat men over de herkomst van dsur 'origine des informations, surtout si elles provien-
informatie, zeker als deze komt van een buitenlangdsenent d’'un service de renseignements étrangers. Les
inlichtingendienst, geen nauwkeurige informatie informations recues sont analysées et intégrées dans
geeft. De verkregen informatie wordt geanalyseerd |enles renseignements que I'on possede. Quant a la prati-
gentegreerd in de eigen inlichtingen. Wat de praktijk que, lintervenant souligne qu'a I'heure actuelle,
betreft, wijst spreker op het feit dat geen enkel land jopaucun pays n'est plus en mesure de se procurer des
dit ogenblik nog in staat is om adequaat inlichtingen renseignements adéquats sur tous les risques et les
te verwerven over alle risico’s en bedreigingen die|lermenaces existants. Il est donc indispensable
bestaan. Dat maakt het nodig dat er een samenwerd’organiser une coopération et de lintensifier. Le
king moet worden georganiseerd en dat deze intensieréseau des relations bilatérales s'étend; en ce qui
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ver wordt gemaakt. Het net van bilaterale relaties concerne le SGR, ce réseau s’est considérablement
breidt zich uit; wat betreft de ADIV is dat netwerk développé au cours des deux ou trois derniéres
gedurende de laatste twee/drie jaar ten zeerste toegennées. Il coopere avec de nouveaux services de
nomen. Er wordt samengewerkt met nieuwe inlich- renseignement; les accords qui sont conclus doivent
tingendiensten, de afspraken die worden gemagpkrevétir une forme trés concréte. On constate égale-
moeten een zeer concrete vorm hebben. Tevens stethent que si I'on veut obtenir des renseignements
men vast dat, indien men waardevolle inlichtingen importants de la part de services étrangers, on doit
van buitenlandse diensten wil bekomen, men dan gokaussi étre en mesure de fournir des informations dont
in staat moet zijn om eigen inlichtingen aan te biedenon dispose en propre dans un domaine déterminé.
in een bepaald domein. Vandaar de noodzaak om ee®’ou la nécessité d’'une certaine spécialisation.

zekere specialisatie door te voeren.

Een ander lid vraagt of er geen nood is aan een Un autre membre se demande tout d’abord s’il n’est
wetgeving specifiek over het terrorisme. pas souhaitable de l|égiférer spécifiquement sur le
terrorisme.

Haar tweede vraag betreft de wet op het pali- Sa deuxiéme question concerne la loi sur la fonc-
tieambt, waarvan het artikel 39 de politiediensten tion de police, dont l'article 39 crée une obligation
verplicht informatie te verstrekken. Het lijkt haar dinformation pour les services de police. Il lui

semblerait intéressant de créer une réciprocité en la
matiere.

nuttig dat deze verplichting wederkerig zou zijn.

Ten slotte verwijst spreekster naar een artikel in{la Ensuite, lintervenant renvoie a un article paru
Derniere Heureover een akkoord tussen de Veilig- dans laDerniere Heureconcernant un accord entre la
heid van de Staat en het College van procureurs-Sareté de I'iat et le College des procureurs généraux.
generaal. Dit akkoord betreft de mogelijkheid om Cet accord concerne la possibilité d'utiliser
informatie van de Veiligheid van de Staat te gebruikenl'information venant de la S(Oreté dans les dossiers
in de dossiers van de parketten. Deze informatie zolétablis par le parquet. Cette information serait trans-
via de nationaal magistraten naar de bevoegdemise au parquet compétent via les magistrats natio-
parketten worden gezonden. Volstaat dit akkoord [ofnaux. Cet accord est-il suffisant ou doit-il étre
moet het door een wet worden bevestigd ? confirmé par la loi ?

Wat de ADIV betreft verwijst spreekster naar arti-  En ce qui concerne le SGR, I'intervenante renvoie a
kel 9, #, van het voorliggende ontwerp, en met name l'article 9, 4, du projet a I'examen, notamment quant
naar de draagwijdte van de woorden «activiteit (...) a la portée des mots «activité qui menace ou pourrait
die de veiligheid van de Belgische onderdanen in hetmenacer la sécurité des ressortissants belges a
buitenland bedreigt of zou kunnen bedreigen». Del'étranger». L'expérience de la commission Rwanda a
ervaring van de Rwanda-commissie heeft aangetoondiémontré qu'il s’agissait surtout de I'appréciation
dat het vooral ging om de politieke beoordeling van politique du colonel Vincent. Comment peut-on se
kolonel Vincent. Hoe kan men voorkomen dat eén prémunir en cette matiére contre une appréciation
leidinggevende persoon van deze diensten op zuivepurement politique de la part d’'un responsable de ces
politieke basis beoordeelt welke houding men maetservices quant au comportement a avoir, et quant a
aannemen en hoe mdet gevaar is? Spreekster ver- I'évaluation du danger ? L'intervenante renvoie égale-
wijst ook naar de aanwezigheid van een voormalig ment a la présence d’'un ancien responsable des servi-
verantwoordelijke van de inlichtingendiensten op een ces de renseignement a une réunion européenne desti-
Europese vergadering die tot doel had de overeennée a valider I'accord sur I'Algérie, et a faire en sorte
komst betreffende Algerije te bekrachtigen en ervgor que la Commission européenne suspende son aide a
te zorgen dat de Europese Commissie haar hulp pane pays tant que l'accord n’était pas mis en ceuvre.
dat land zou opschorten zolang de overeenkomst nieCela ne reléve-t-il pas de la SQreté dedtR
in werking was getreden. Hoort dit niet tot d
bevoegdheden van de Veiligheid van de Staat?

De heer Van Lijsebeth antwoordt dat hij een speci- M. Van Lijsebeth répond qu'il est d’avis qu’une loi
fieke wet over het terrorisme nodig acht. Ontsporin- spécifique sur le terrorisme serait opportune. Il faut
gen moeten worden voorkomen. Toch meent hij datveiller aux dérives éventuelles. Il a cependant la
het terrorisme waarmee we nu worden geconfrgn-conviction que le terrorisme auquel nous devons faire
teerd niet altijd in het toepassingsgebied van [deface actuellement ne tombe pas toujours sous
geldende strafbepalingen valt. I'application des dispositions pénales actuellement en
vigueur.

Een lid verwijst naar het ontwerp voor de hervor- Un membre se référe au projet de réforme de la loi
ming van de wet op de georganiseerde criminaliteit. sur la criminalité organisée. Ce projet paiasuffi-
Lijkt dit ontwerp hem adequaat? sant?
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De heer Van Lijsebeth antwoordt dat dat afhan
van de uiteindelijke definitie die uiteindelijk aan he
begrip criminele organisatie wordt gegeven.

Een lid verwijst naar het tussentijds verslag, wa
een defenitie werd gegeven van georganiseerde T
daad.

De heer Van Lijsebeth herhaalt dat hij niet zeker
dat de bestaande vormen van terrorisme (logistie
steun, propaganda, financiering van terroristisc
bewegingen) in het toepassingsgebied van de
vallen.

Op de tweede vraag antwoordt spreker dat |
belangrik is voor de inlichtingendiensten on
krachtens artikel 39 van de wet van 5 augustus 1¢
alle nuttige inlichtingen te krijgen van de politiedien
sten. Hij benadrukt dat deze uitwisseling van infg
matie behouden moet blijven. Hij acht het nuttig o
dit ondanks de bepalingen in de wet op het pg
tieambt, nog eens extra op te nemen in dit ontwerp

Het protocolakkoord tussen de Veiligheid van ¢
Staat en het openbaar ministerie waarborgt de uitw
seling van informatie f¢edbackan de inlichtingen
van het openbaar ministerie naar de Veiligheid van
Staat), en de technische medewerking van de Vei
heid van de Staat aan het gerechtelijk onderzo
Spreker vindt dat het protocolakkoord kan volsta
aangezien het openbaar ministerie toch niet besck
over dwangmiddelen wanneer bepaalde delicg
gegevens moeten worden beschermd. De zaak
anders wanneer het gaat om een gerechtelijk ong
zoek aangezien de rechter dan wel beschikt o
dwangmiddelen en delicate documenten in bes
kan nemen. In dat geval is een wettelijke bescherm
van deze delicate gegevens nodig.

Generaal-majoor Simons wenst op de vraag n
betrekking tot artikel 9, 4 te antwoorden, die
volgens hem als volgt kan worden begrepen. Indi
men binnen een bepaalde veiligheidsdienst twijfe
heeft over de loyauteit van een van zijn belangrij

(70)

gt M. Van Lijsebeth répond que ceci dépend de la
t définition définitive qui sera donnée a la notion d'or-
ganisation criminelle.

ar Un membre revoie au rapport intermédiaire, qui a
nisdonné une définition de crime organisé.

is M. Van Lijsbeth répete qu'il n'est pas convaincu

2keque le terrorisme actuel (appui logistique, propa-
hegande, financement de mouvements terroristes)
vepuisse tomber sous I'application de la loi.

net En réponse a la deuxiéme question, l'intervenant
n précise qu'il est important pour les services de rensei-
)9Znement de recevoir, comme il est prévu dans
- larticle 39 de la loi du 5 d@ul992, les informations
r- utiles provenant des services de police. Il insiste pour
m que cet échange d'informations soit maintenu. |l
li- serait opportun de ne pas seulement le prévoir dans la
loi sur la fonction de police, mais également de
I'ajouter dans le projet a I'examen.

e En ce qui concerne le protocole d’accord conclu
ispar la SOreté de I'at et le ministére public, qui tend a
assurer I'échange d'informations (feed-back des
deinformations du ministere public vers la Slreté de
ig-'Etat), ainsi que la collaboration technique que la
ekSdreté de I'Eat peut préter a des enquétes judiciaires,
an l'intervenant est d’avis que ce protocole d'accord en
niktui-méme suffit, étant donné que le ministere public
atene dispose pas de moyens de contrainte, s’il s'agit de
ligpbrotéger des données sensibles. Par contre, la situa-
jertion est différente dans le cadre d'une instruction judi-
verciaire, étant donné que le juge dispose alors de
agmoyens de contrainte et pourrait saisir les documents
ngclassifiés sensibles. Dans ce cas, une protection
adéquate de ces données sensibles par une loi sera
nécessaire.

net Le général-major Simons souhaite répondre a la
guestion concernant l'article 49,4qui selon lui peut

enétre comprise comme suit. Si, au sein d’un service de
s sécurité déterminé, I'on a des doutes sur la loyauté
e d'un de ses collaborateurs importants, la question se

medewerkers, rijst de vraag of in dat geval het ond

r-pose de savoir si dans ce cas, il ne convient pas de

zoek met betrekking daartoe niet aan de andereconfier a d’autres Services de renseignement I'enquéte
inlichtingendiensten overgezonden wordt. Indien datrelative a cette affaire. Si telle est effectivement la
inderdaad de vraag is, antwoordt generaal-majoorquestion, le général-major Simons répond que Si
Simons dat indien een dergelijk geval zich voordoet, pareil cas se produit, on fait automatiquement appel a
men dan automatisch een beroep doet op de anderdautres Services de renseignements, qui rassemblent
inlichtingendiensten en dat deze dan de inlichtingenalors les renseignements afin de parvenir a des
samenleggen om tot gemeenschappelijke analyses eanalyses et des avis communs. Le protocole de coopé-
adviezen te komen. Het samenwerkingsprotocol tus-ration entre les deux services offre selon lui suffisam-
sen de twee diensten biedt voor hem voldoende garanment de garanties.

ties.

Een lid richt een vraag tot de heer Simons met Un membre pose une question a M. Simons sur la
betrekking tot de juiste draagwijdte van artikel 9, § 2, portée exacte de l'article 9, § 2, du projet a I'examen.
van het voorliggend ontwerp. Dit artikel geeft egn Cet article décrit avec précision les missions suscepti-
zeer duidelijke omschrijving van de opdrachten die bles d'étre confiées au SGR. Il est clair gu'il s'agit
aan de ADIV kunnen worden gegeven. Het gaat hierexclusivement de questions militaires. L'intervenant
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duidelijk enkel om militaire aangelegenheden. Spie-se réfere a un rapport disciplinaire de la gendarmerie
ker citeert volgende passage uit een tuchtverslag yamoncernant un membre d’'un mouvement de jeunesse
de rijkswacht ten aanzien van een lid van een erkendeeconnu, ou I'on peut lire: «Votre présence a été cons-
jeugdbeweging waarin vermeld wordt: «uw aanwg- tatée par le SGR».

zigheid werd vastgesteld door de ADIV ».

Spreker vraagt zich dan ook af of de ADIV, in het L'intervenant se demande dés lors si, dans le cadre
kader van de opdrachten die duidelijk worden om-des missions qui sont clairement décrites, le SGR
schreven, permanent samenwerkt met inlichtingen-coopére en permanence avec des Services de rensei-
diensten die ressorteren onder de minister Vangnement relevant du ministre de I'Intérieur ou avec les
Binnenlandse Aangelegenheden, of met de gemeenteservices de recherche communaux et urbains. Entre-t-
lijke en stedelijke opsporingsdiensten. Past het in|deil dans les missions visées a l'article 9 de suivre un
opdrachten van artikel 9 om een jeugdbeweging|temouvement de jeunesse? Comment M. Simons
volgen? Heeft de heer Simons enige visie hoe hij|decongoit-il la menace qui pourrait émaner d’'un mouve-
dreiging kan omschrijven die kan uitgaan van eenment de jeunesse? Les services en question coopérent-
jeugdbeweging? Werken de genoemde diensten donds constamment et les mouvements de jeunesse se
stant samen en moeten ook jeugdbewegingen binpesituent-ils aussi dans le cadre de I'article 9?
artikel 9 gesitueerd worden?

De voorzitter wijst erop dat dit probleem nigt  Le président reléve que cette question ne découle
rechtstreeks te maken heeft met artikel 9 van het gntpas directement de l'article 9 du projet. L'objectif
werp. Het is hier niet de bedoeling de heer Simonsg ten’est pas d’'interroger M. Simons sur les activités du
ondervragen over de activiteiten van de ADIV, wel SGR. Il s'agit uniguement d’apprécier 'articulation
om de in het ontwerp gedefinieerde termen in juri- juridique des termes définis dans le projet, dans le but
dische taal om te zetten teneinde de activiteiten varn dele faciliter et de limiter les activités des services de
inlichtingendiensten te vergemakkelijken en te bepger-renseignements. La question posée par l'intervenant
ken. De vraag van de vorige spreker betreft het algeprécédent concerne la politique générale du SGR.
mene beleid van de ADIV.

De vorige spreker werpt op dat het belangrijk iste Le préopinant réplique qu'il importe de savoir
weten hoe de betrokken diensten de richtlijnen ggancomment les services concernés vont executer et
uitvoeren en invullen. Geven deze richtlijnen hen gde concrétiser les directives. Ces directives leur donnent-
marge om dergelijke onderzoeken uit te voeren [enils la marge nécessaire pour exécuter de telles enqué-
samen te werken met andere inlichtingendiensten| ertes, coopérer avec d’autres Services de renseignements
informatie door te geven? et transmettre des informations ?

Generaal-majoor Simons is van oordeel dat dit een Le général-major Simons estime qu'’il s’agit d’une
politieke kwestie is waarvoor de regering verant- question politique relevant de la responsabilité du
woordelijk is. Hij verwijst naar een vraag om uitleg gouvernement. Il renvoie a une demande
die terzake reeds werd gesteld en waarop in plenair@’explications qui a déja été posée a ce sujet et a
vergadering antwoord werd gegeven door de ministerlaquelle le ministre de la Défense a répondu en séance
van Landsverdediging. pléniére.

Volgens een lid kan ook een algemene vraag gesteld Selon un membre, on peut aussi poser une question
worden naar het nut van het behoud van een detachegénérale sur I'utilité de conserver un détachement de
ment rijkswachters bij de ADIV. Is dat noodzakelijk gendarmes au SGR. Est-ce nécessaire, et pourquoi, et
en waarom en wat zijn de gevolgen ervan? De gevol-quelles sont les conséquences de ce maintien? Ces
gen daarvan kunnen immers negatief zijn (zie geyalconséquences peuvent, en effet, étre négatives (voir le
geschetst door een vorige spreker. cas évoqué par un préopinant).

Generaal-majoor Simons bevestigt dat de formule- Le général-major Simons confirme que le libellé de
ring van artikel 9 volkomen voldoet aan de behoeftenl'article 9 répond parfaitement aux besoins du SGR
van de ADIV om de opdrachten in dat domein te pour lui permettre d’excécuter ses missions dans ce
kunnen uitvoeren. Wat betreft de aanwezigheid vandomaine. En ce qui concerne la présence du détache-
het rijkswachtdetachement in de dienst, wijst de gene-ment de la gendarmerie dans le service, le général-
raal-majoor op het feit dat dit een traditie uitmaakt major souligne qu’il s'agit d'une tradition qui
sedert vele decennia. Het feit dat het al dan niet rijks-remonte a des dizaines d’années. Peu importe qu'il
wachters betreft, is niet belangrijk. De dienst moet s'agisse ou non de gendarmes. Le service doit pouvoir
enkel over voldoende personeel kunnen beschikkerdisposer d'un personnel suffisant pour pouvoir
om veiligheidsonderzoeken in het kader van het toe-exécuter des enquétes de sécurité dans le cadre de
kennen van veiligheidscertificaten te kunnen uitvoe- I'octroi de certificats de sécurité. Si les services de
ren. Indien de veiligheidsdiensten over 70 bijkomende sécurité pouvaient disposer de 70 personnes supplé-
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mensen kunnen beschikken, is het detachement vamentaires, le détachement de la gendarmerie devien-
de rijkswacht niet langer nodig. drait superflu.

Een lid verwijst naar artikel 10, § 2, van het voorlig-  Un membre renvoie a I'article 10, § 2, du projet en
gend ontwerp, waar wordt bepaald dat een inlichtin-discussion, qui prévoit qu'un service de renseigne-
gen- en veiligheidsdienst aan een magistraat, aanment et de sécurité peut demander des informations a
agenten, en aan openbare diensten inlichtingen kamun magistrat, a des agents et a des services publics.
vragen. In het volgende artikel wordt gesteld dat Dans I'alinéa suivant, I'on dispose que lorsque I'on ne
ambtenaren en agenten schriftelijk de reden moetempeut pas donner suite a cette demande, les fonction-
opgeven indien aan dit verzoek geen gevolg kannaires et agents doivent en communiquer la raison par
worden gegeven. De magistraten worden hier echteécrit. Les magistrats ne sont toutefois pas cités ici.
niet vermeld. Betekent dit dat zij niet schriftelijk hun Cela signifie-t-il qu’ils ne doivent pas communiquer
motivatie moeten opgeven? Het lijkt spreker logisch leurs motifs par écrit? Il semble logique a
dat de verschillende categoneep dezelfde wijze | lintervenant que les diverses catégories fassent I'objet
worden benaderd. Een daarbij aansluitende vraagdi’une approche identique. L'on peut se demander,
luidt wat er gebeurt als men de inlichtingen niet krijgt. dans le méme ordre d’idées, ce qui arrive quand on ne
recoit pas les renseignements.

Een derde vraag heeft betrekking op paragraaf 3 Une troisieme question concerne le §3 de
van artikel 10 met betrekking tot het mededelen aanl'article 10, et, plus particulierement, la communica-
bepaalde diensten van door inlichtingendiensten op-tion, & certains services, d’informations recueillies par
gevangen inlichtingen. Het laatste lid van § 3 bepaaltdes services de renseignement. Le dernier alinéadu § 3
«overeenkomstig de doelstelling van hun op- précise qu’ils doivent agir «conformément aux finali-
drachten». Waarop slaat het woord «hun»? Gaat |hetés de leurs missions» A quoi se rapporte le possessif
om de opdrachten van de opgesomde personen off omleurs» ? S’agit-il des missions des personnes énumé-
deze van de inlichtingendiensten? Het komt sprekerrées ou de celles des services de renseignement?
voor dat deze zin moet worden verduidelijkt. L’intervenant trouve qu’il faudrait préciser le sens de
cette phrase.

Wat betreft het niet vermelden van de magistraten M. Van Lijsebeth déclare que si les magistrats ne
met betrekking tot de verplichting tot schriftelijke sont pas cités a propos de I'obligation d’'une motiva-
motivering, antwoordt de heer Van Lijsebeth dat mention écrite, c’'est parce que I'on veut éviter de faire dire
wil vermijden impliciet in deze wet te stellen dgt implicitement a la loi en projet que les magistrats ne
magistraten niet zouden kunnen weigeren om infor-pourraient pas refuser de fournir des informations.
matie over te maken. Niets verzet zich echter tegenRien ne s'oppose toutefois a ce que I'on motive les
een motivatie, hetgeen ook overeenstemt met |dechoses, ce que l'on fait d’ailleurs dans la pratique
actuele praktijk. actuelle.

Wat betreft de gevolgen van een weigering van En ce qui concerne les conséquences d'un refus
informatie, stelt spreker dat er uiteraard geen arbitra-d’information, l'intervenant déclare que la disposi-
geprocedure is voorzien in de betreffende bepaling.tion en question ne prévoit aucune procédure
Spreker is van oordeel dat er in dat geval op hetdarbitrage. Il considére qu'il y aura lieu, dés lors, de
hoogste niveau overleg zal moeten worden gepleegdrocéder a une concertation au plus haut niveau pour
om uit de patsituatie te geraken. Persoonlijk is hij vansortir de la situation de blocage. Il estime personnel-
oordeel dat het absoluut noodzakelijk is samenwer-lement qu'il est absolument nécessaire de conclure des
kingsakkoorden af te sluiten, waarin de uitwisseling accords de coopération pour régler I'échange
van informatie geregeld wordt. Zoveel mogelijk dient d’informations et de le faire autant que possible d’'un
te gebeuren in onderlinge afspraak, onder politiekecommun accord, sous une responsabilité politique.
verantwoordelijkheid.

Wat betreft «hun» opdrachten, verduidelijkt spre- A propos de [lutilisation du mot «leurs»,

ker dat het hier wel degelijk de opdrachten van delintervenant précise que les missions en question sont
inlichtingendiensten betreft, omdat de overmaking enbel et bien ici les missions des services de renseigne-
de verspreiding van persoonsgegevens bescholuwdnent, parce que la transmission et la diffusion de
worden als een verwerking en de verwerking gebeurtdonnées personnelles sont considérées comme des
door de overmakende dienst en niet noodzakelijk|intraitements de données et que ceux-ci sont assurés par
hoofde van de ontvangende dienst. le service qui transmet les informations et non pas
nécessairement par le service qui les recoit.

Een lid vraagt hoe de samenwerking tussen [de Un membre demande comment la collaboration
ADIV, de JS en de minister van Landsverdediging entre le service SGR, le JS et le ministre de la Défense
georganiseerd is. Welke rol speelt het Ministerigel est organisée. Quel est [da@t le fonctionnement du
Comité en hoe werkt het? Aan wie worden de analy-Comité ministériel? Les analyses faites par le SGR
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ses van de ADIV doorgezonden en wie is verantwo
delijk voor deze inlichtingen?

Generaal-majoor Simons merkt op dat structure
en praktische maatregelen zijn genomen om de W
king van de ADIV op het gebied van zijn analysecap
citeit te verbeteren. Het totaal aantal burgelijke
militaire analisten nam toe. Het statuut van deze a
listen is ook verbeterd. Spreker verwacht evenwel n
meer vooruitgang tegen de zomer van dit jaar.

De informatie die verzameld wordt door de ADI
wordt onmiddellijk doorgestuurd naar het C Ops ¢
de Chef van de generale staf. Deze informatie wo
eveneens doorgestuurd naar het kabinet van de mi
ter van Defensie, de eerste minister, de minister \
Buitenlandse Zaken en het militaire huis van ¢
Koning. Een wekelijkse analyse wordt eveneens n
deze personen gestuurd.

De zuiver technische militiare analyses wordé
gezonden naar de operationele commandanten
C Ops. Deze analyses hebben geen enkele politi
waarde aangezien het gaat om de samenstelling
eenheden, wapens en dergelijke.

Periodieke verslagen, zogenaamde ad-hocanaly
worden gestuurd naar C Ops en de politieke over
den.

Ten slotte vinden regelmatig periodieke consult
ties plaats tussen het ministerie van Buitenland
Zaken en defensie-analisten waar informatie uigew
seld en ervaringen gedeeld worden.

De vorige spreker wenst nadere toelichting over f
verloop van de interne controle van deze analyst
Bestonden de informatiestromen reeds lang of g
het om een nieuwigheid?

Generaal-majoor Simons legt uit dat de interi
controle wordt uitgevoerd door de specialisten van
regio. Door een tekort aan personeel is deze conti
echter veel te beperkt. Vanaf juli worden bijkomeng
jonge officieren aangeworven die een politiel

militaire opleiding genoten hebben. De informatie

stromen hebben altijd al bestaan.

Een lid komt terug op de vraag naar de aanwez
heid van de rijkswacht in de ADIV. Hoe kan de ADI
er zeker van zijn dat er bij de rijkswacht niemand
die rechtstreeks samenwerkt met buitenlandse inli
tingendiensten?

Generaal-majoor Simons herbevestigt dat m
voor de werking van de ADIV als dusdanig eigenlij
niet over de rijkswacht moet kunnen beschikke
Indien het kader van ADIV uitgebreid wordt, zo
men niet meer op de hulp van de rijkswacht e
beroep moeten doen. Momenteel vormt de aanwez
heid van de rijkswacht een pluspunt door hun ve
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Dr-sont transmises a qui, et qui est responsable pour ces
informations ?

2le  Le général-major Simons fait observer que l'on a
erpris des mesures structurelles et pratigues en vue
a-d’améliorer le fonctionnement du SGR pour ce qui est
en de sa capacité d’analyse. L'on a augmenté le nombre
natotal d’analystes civils et militaires. L'on a également
ogameélioré leur statut. L'intervenant escompte toutefois
des progrés supplémentaires d'ici I'été de cette année.

Les informations qui sont recueillies par le SGR
2n sont remises immeédiatement au C Ops et au chef de
rdt’'Etat-Major général. Elles sont également transmises
nisau cabinet du ministre de la Défense, du premier mi-
amistre, du ministre des Affaires étrangéres et de la
le maison militaire du Roi. Une analyse hebdomadaire
areur est également envoyée.

2N Les analyses purement militaires sont envoyées aux

esommandants opérationnels et au C Cops. Ces
ekanalyses n’ont aucune valeur politique, puisqu’elles
vanoncernent la composition d’unités, d’armes, etc.

ses Des rapports périodiques, des analyses digsoc
ne-sont envoyés au C Ops et aux autorités politiques.

a- Enfin, le ministére des Affaires étrangéres et des

seanalystes de la Défense procédent régulierement a des

is-consultations périodiques au cours desquelles ils
échangent des informations et partagent des expérien-
ces.

let Le précédent intervenant aimerait qu'on spécifie
encomment le confile interne de ces analystes est effec-
patué. Les flux d'information existait-il déja depuis
longtemps ou s'agit-il d’'une nouveauté ?

ne Le général major Simons explique que le cdetro

deinterne est exécuté par les spécialistes de la région. En

oleaison d’un manque de personnel, ce cdatrest

le néanmoins beaucoup trop limite. gartir de juillet,

- on recrutera de jeunes officiers supplémentaires qui
ont suivi une formation politico-militaire. Les flux
d’informations ont toujours existé.

D

Un membre revient a la question de la présence de
la gendarmerie a l'intérieur du SGR. Comment est-ce
is que le SGR peut étrérsgue personne a la gendarme-
ch-rie ne travaille avec des services de renseignement
étrangers en direct?

ig-

en Le général-major Simons réaffirme qu’en fait, on ne

k doit pas pouvoir disposer de la gendarmerie pour le
n. fonctionnement du SGR en tant que tel. Si le cadre du
I SGR est élargi, on ne devra plus demander I'aide de la
engendarmerie. Pour l'instant, la présence de la gendar-
igmerie constitue un point positif, du fait qu'elle est

2r- dispersée sur I'ensemble du territoire. Elle est unique-

spreiding over het grondgebied. Ze worden enk

elment chargée de mener des enquétes dans le cadre de
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belast met het voeren van efitgsein het kader van de

toekenning van veiligheidscertificaten. Uitsluiten d
er geen contacten bestaan is echter niet mogelijk.

Een lid meent dat de noodzaak aan tactische
meer technische analyses inderdaad bestaat. Ho
staat men op dit vlak in het kader van humanita

opdrachten van Belgische troepen in het buitenlan
Worden er reeds ADIV-manschappen meegezong
om ter plaatse de S2 bij te staan? Is dit budgettair h;

baar? Is het burgerpersoneel belangrijk binnen
ADIV? Zal men met de nieuwe aanwervinge
trachten de dienst te verjongen? Bestaan er mogel
heden om Belgische analisten te laten opleiden in
NATO Defense College in Rome teneinde beter
kunnen functioneren binnen een multilateraal ve
band? Zou het wenselijk zijn om hiervoor een budg
vrij te maken?

Generaal-majoor Simons antwoordt dat de ADI
momenteel over zeer weinig middelen beschikt g
analisten mee te sturen op het terrein. Binnen
kader van de opleiding wordt wel getracht de anal
ten in die zin op te leiden. Tijdens de laatste opdra
in Congo was er wel een ploeg van de ADIV ¢
plaatse. Gestreefd wordt om dit in de toekomst mé
en meer te gaan doen. Om aan de vergrijzing van
dienst iets te doen zullen reeds dit jaar 11 nieu
jonge inspecteurs aangeworven worden. Anderzij
rijst het probleem dat de analisten te jong zijn. Do
het ontbreken van een degelijk statuut stappen
meeste analisten na enkele jaren ervaring opgedas
hebben over naar een beter betaalde baan. Er w
momenteel gewerkt om een beter statuut térenee
voor deze mensen. Er is bovendien ruimte gema
om 18 bijkomende analisten aan te werven binnen
statutair kader. De ADIV kampt niet met een begr
tingstekort. Het personeel van de ADIV krijgt rege
matig de gelegenheid om in het buitenland specifie
cursussen te volgen. Het NATO Defense College
niet gericht op de organisatie van Intelligence curst
sen.

Een lid wenst verduidelijking omtrent de taak en ¢
bevoegdheid van het Comité I.

De heer Van Lijsebeth meent dat de taak van
vast comité van toezicht op de inlichtingendienst
terzake marginaal is in de zin dat het comité n
rechtstreeks kan tussenbeide komen in soortgeli
aangelegenheden.

De vorige spreker meent dat in dit geval voor
duidelijke afspraken gemaakt dienen te worden wa
men achteraf op kan terugvallen.

Een ander lid begrijpt dat men een afbakening V|
bevoegdheden nastreeft tussen het Comité | en
wettelijke opdrachten van de inlichtingendiensten 3
dusdanig. Ingeval inlichtingendiensten zouden of
sporen en buiten hun eigen opdrachten gaan, zou
Comité | toch kunnen optreden.

74)

I'octroi de certificats de sécurité. On ne peut toutefois
at pas exclure I'existence de contacts.

en Un membre estime que la nécessité d’analyses tacti-
bveques et plus techniques existe effectivement. Ou en
reest-on sur ce plan dans le cadre de missions humani-
d Zaires de troupes belges a I'étranger? Envoie-t-on déja
erdu personnel du SGR pour venir en aide au S2 sur
halplace ? Est-ce réalisable sur le plan budgétaire? Le
depersonnel civil est-il important au sein du SGR?
n Tentera-t-on de rajeunir le service par le biais des
ijknouveaux recrutements? Est-il possible de faire en
hesorte que des analystes belges soient formésasu

te Defense Collegele Rome, pour qu’ils fonctionnent

r- mieux dans un contexte multilatéral? Est-il souhaita-
etble de dégager un budget a cette fin?

V  Le général-major Simons répond que le SGR
mdispose actuellement de trés peu de moyens pour
hetenvoyer des analystes sur le terrain. Dans le cadre de
s-la formation, on tente bien de former les analystes
chtdans ce sens. Lors de la derniére mission au Congo,
2r une équipe du SGR était sur place. On tentera de le
rerfaire de plus en plus a I'avenir. Pour remédier au vieil-
ddissement du service, on engagera cette année encore
iveonze jeunes inspecteurs de plus. Par ailleurs se pose le
dsprobleme des analystes trop jeunes. En I'absence d’'un
or statut convenable, la plupart des analystes passent,
deapres avoir acquis quelques années d’expérience, a un
n emploi mieux rémunéré. On ceuvre actuellement a la
ordiréation d’un meilleur statut en leur faveur. En outre,
on a élargi le cadre statutaire en vue d’engager 18
akianalystes supplémentaires. Le SGR ne doit pas faire
heface a un déficit budgétaire. Son personnel a réguliére-
p- ment I'occasion de suivre des cours spécifiqgues a
- I'étranger. LeNato Defense Colleg&est pas axé sur
kel'organisation de cours sur le renseignement.

is

IS-

le Un membre souhaite des explications concernant

la tache et les compétences du Comité R.

net M. Van Lijsebeth estime que lactze du Comité

en permanent de coriti@des services de renseignement

et en la matiére est marginale en ce sens que le comité ne

kepeut pas intervenir directement dans ce genre de ques-
tions.

af  Le précédent intervenant estime que dans ce cas, il
narfaut au préalable poser clairement les jalons, auxquels
on pourra se raccrocher par la suite.

an Un autre membre comprend que lI'on cherche a
deélimiter les compétences entre le comité R et les
ls missions légales des services de renseignement en tant
t- que tels. Au cas ou des services de renseignement
het'écarteraient du droit chemin et sortiraient des limi-
tes de leurs propres missions, le comité R pourrait

guand méme intervenir.
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De heer Van Lijsbeth meent dat deze problemati
voornamelijk betrekking heeft op inbreuken in h¢
privé-leven. Buiten het vast comité kan ook d
Commissie voor de bescherming van de persoonli
levenssfeer optreden.

Een senator wenst verduidelijking over artikel
e.v. waar een aantal bevoegdheden worden toege
zen aan de officieren voor de persoonsbeschermin

De heer Van Lijsebeth antwoordt dat de bedoeli
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ek Pour M. Van Lijsebeth, ce probleme concerne prin-
ot cipalement les atteintes a la vie privée. Outre le comité
e permanent, la Commission de la protection de la vie
keprivée peut intervenir aussi.

2 Un sénateur souhaite des précisions concernant les

wearticles 12 et suivants, qui attribuent une série de

J. pouvoirs aux officiers en matiere de protection des
personnes.

ng M. Van Lijsebeth répond que 'objet de cette dispo-

van deze bepaling erin bestaat om de huidige gebreksition est de remédier aux lacunes actuelles.

kige situatie te verhelpen.

De vorige spreker meent dat dit toch wel een aa
zienlijke bevoegdheidsuitbreiding is van officieren d
deze momenteel nog niet hebben. Wordt er mom
teel een beroep gedaan op politiediensten voor ar
taties en dergelijke? Kan men deze bevoegdheid
gewoon bij deze diensten behouden?

De heer Van Lijsebeth antwoordt dat deze vra
inderdaad reeds gesteld is. Het argument om d
bevoegdheid toch te behouden bij de Veiligheid v.
de Staat, is dat de opgebouwde know-how van
aard is dat er een vrij grote unanimiteit over h
behoud van deze bevoegdheid was.

Een lid vraagt in verband met artikel 30, § 2, of h
noodzakelijk is de geheimhouding aan te houden z4
indien de agenten hun functie hebben neergele
Kan men het verantwoorden dat iemand levenslg
het recht ontzegd wordt om over zijn ervaringen i€
te publiceren op straffe van belangrijke straffen? K
men deze regelgeving niet versoepelen door bijvo

beeld een termijn toe te voegen aan deze bepaling|:

De heer Van Lijsebeth meent dat deze vraag ana
gie vertoont met de vraag die gesteld is betreffen
artikel 11. Het zou vrij gevaarlijk zijn om een
bepaalde termijn te bepalen aangezien dat
bepaalde gevallen aanleiding zou kunnen geven
grote moeilijkheden. Niettemin zou men § 2 van ar
kel 30 kunnen herformuleren «onverminderd ¢
toepassing van artikel 29 van het Wetboek van str
vordering blijft het geheim bestaan ».

in- Le précédent orateur estime qu'il s’agit quand
e méme la d'une extension considérable des pouvoirs
en-d'officiers qui, pour l'instant, ne les ont pas. Fait-on
esactuellement appel a des services de police pour les
nietrrestations et autres missions de ce genre?

ag M. Van Lijsebeth répond que cette question a effec-
ezdéivement déja été posée. L’argument retenu pour lais-
an ser malgré tout cette compétence a la Sareté ¢kt I'E
dieest que le savoir-faire acquis est tel qu’il y avait quasi-
et unanimité sur le maintien de cette compétence.

et S’agissant de I'article 30, § 2, un membre demande
2[fss’il est nécessaire de maintenir le secret lorsque les
gdagents ont quitté leurs fonctions. Se justifie-t-il de
ngdénier a une personne, sa vie durant, le droit de faire
tsconnaire certaines de ses expériences, sous peine de
an sanctions importantes? Ne pourrait-on pas assouplir

pr-cette regle en I'assortissant par exemple d'un délai?
£

lo- Selon M. Van Lijsebeth, cette question est a
derapprocher de celle posée concernant l'article 11. 1l
serait plufd dangereux de fixer un délai précis, car
incela pourrait engendrer dans certains cas de grosses
todifficultés. On pourrait néanmoins reformuler le § 2
i- de larticle 30 comme suit: «Sans préjudice de
e I'application de l'article 29 du Code d’instruction
af-criminelle, le secret subsiste. »
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VI. ARTIKELSGEWIJZE BESPREKING

Overeenkomstig artikel 60.3 van het reglement v
de Senaat wordt de artikelsgewijze bespreking sleg
geopend over artikelen waarop amendementen
subamendementen worden ingediend, alsook o
artikelen waarvan de toevoeging bij amendemsg
wordt voorgesteld.

Opschrift

De heer Erdman dient een amendement in (S
Senaat, nr. 1-758/5, amendement nr. 15), luidende

«In het opschrift en in alle artikelen waar ze voor

komen de woorden «inlichting- en veiligheids
dienst(en)» vervangen door de woorden «i
lichtingen- en veiligheidsdienst(en)...»

Verantwoording

Het gebruik van de uitdrukking inlichting- en vei
ligheidsdienst(en) is taalkundig niet correct in d
Nederlandstalige tekst. Vergelijk met het taalgebry
in:

— de wet van 18 juli 1991 tot regeling van het to
zicht op politie- en inlichtingendiensten;

— de Nederlandse wet van 3 december 1987

houdende regels betreffende de inlichtingen- en
ligheidsdiensten.

De heer Boutmans en mevrouw Dardenne dien
een amendement in (Stuk Senaat, nr. 1-758/6, am
dement nr. 50), luidende:

«In het opschrift, en overal waar hij voorkomt, hg

76)

VI. DISCUSSION DES ARTICLES

an Conformément a l'article 60.3 du réglement du

ht$Sénat, la discussion des articles n’est ouverte que sur

ofes articles auxquels des amendements ou des sous-

veramendements ont été déposés ainsi que sur les articles

ntdont l'adjonction est proposée par voie d’amen-
dement.

Intitulé

uk M. Erdman dépose un amendement (doc. Sénat,
n° 1-758/5, amendemen® 45) qui est rédigé comme
suit:

«Dans le texte néerlandais de l'intitulé et de tous les
5- articles ou ils figurent, remplacer les mots «inlichting-
n- en veiligheidsdienst(en)» par les mots «inlichtingen-
en veiligheidsdienst(en).»

Justification

Dans le texte néerlandais, I'emploi des mots
e «inlichting- en veiligheidsdienst(en)» n’est pas
ik correct sur le plan linguistique. éomparer a l'usage
dans:

— la loi du 18 juillet 1991 organique du cofigo
des services de police et de renseignements (... het
toezicht op politie- en inlichtingendiensten);

— la loi néerlandaise du 3 décembre 1987
ei-houdende regels betreffende de inlichtingen- en
veiligheidsdiensten.

e-

en M. Boutmans et Mme Dardenne déposent un
enamendement (doc. Sénat® 11758/6, amendement
n° 50) qui est rédigé comme suit:

3t «Dans l'intitulé néerlandais et chaque fois qu'il

woord «inlichtingdienst» vervangen door het woord appardt dans le texte, remplacer le mot «inlichting-

«inlichtingendienst. »

Verantwoording

Zie Van Dale, en het gewone taalgebruik... [
dienst verzamelt niet één inlichting, maar vele. «Il
inlichting» heeft in het Nederlands niet de abstrac
betekenis die «le renseignement» blijkbaar wel in
Frans heeft.

Aangezien beide amendementen hetzelfde beog
besluiten de heer Boutmans en mevrouw Darder
hun amendement in te trekken.

Het amendement nr. 15 wordt eenparig aange
men door de 17 aanwezige leden.

In de Franse tekst van het ontwerp moet het woc
«renseignement» in de uitdrukking «service(s)

dienst» par le mot «inlichtingendienst. »

Justification

e Nous nous référons a Van Dale et au langage
De courant ... Le service ne cherche pas un seul renseigne-
te ment, il collecte une masse de renseignements. Le mot
letnéerlandais «inlichting» n’a pas le sens abstrait qu'a
manifestement le mot frangais «renseignement».

en, Comme les deux amendements visent lanme
neobjectif, M. Boutmans et Mme Dardenne décident de
retirer leur amendement.

no- L'amendement %15 est adopté a I'unanimité par
les 17 membres présents.

ord  Par contre, dans le texte francais du projet, le mot
de «renseignement» doit demeurer au singulier dans

renseignement» evenwel in het enkelvoud blijven.

I'expression «service(s) de renseignement».
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Artikel 4

De heer Erdman dient een amendement in (S
Senaat, nr. 1-758/5, amendement nr. 16), luidende

«Dit artikel vervangen als volgt:

«Art. 4. — De Veiligheid van de Staat vervult ha
opdrachten bij het ontbreken van wettelijke bepali
gen door tussenkomst van de bevoegde minis
overeenkomstig de richtlijnen van het Ministerie
Comité.»

Verantwoording

De artikelen 5 en 6 bepalen in voldoende mate
bevoegdheden van de verschillende ministers. De
vertoont echter een leemte wat betreft de bevoegd
den die ze toewijst onder artikel 7, § 2, Wier wordt
gesteld dat de Veiligheid van de Staat als opdracht
heeft het uitvoeren van alle andere opdrachten ¢
haar door of krachtens de wet worden toevertrouw
Het is dan ook aangewezen in artikel 4 te bepalen
de andere opdrachten moeten vervuld worden.

De minister kan het er niet mee eens zijn dat
woorden «door tussenkomst van de minister v
Justitie» worden vervangen door de woorden «dd
tussenkomst van de bevoegde minister». De minis
van Justitie is immers de toezichthoudende overh
van de Veiligheid van de Staat. EIk verzoek voor e
opdracht of tussenkomst moet aan hem word
gericht. Met uitzondering van de opdrachten die
het Ministerieel Comité worden vastgesteld (¢
krachtens de bevoegheidsverdeling in dit wetso
werp, heeft de minister van Justitie de residua
bevoegdheid als toezichthoudende overheid van
Veiligheid van de Staat.

Een lid vraagt hoe artikel 4 dan te rijmen valt m
artikel 7, #. Indien de bevoegde minister niet uit
drukkelijk wordt aangewezen, betekent dit dan d
de minister van Justitie bevoegd is?

De minister bevestigt dat de minister van Justitie
residuaire bevoegdheid heetft.

Na deze verklaringen besluit de heer Erdman z
amendement in te trekken.

Artikel 5

De heer Goris dient een amendement in (St
Senaat, nr. 1-758/2, amendement nr. 1), luidende:

«In 8 2, tweede lid, van dit artikel tussen de wod
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Article 4

uk M. Erdman dépose un amendement (doc. Sénat,
n° 1-758/5, amendemen® A6) qui est rédigé comme
suit:

«Remplacer cet article par ce qui suit:

ar - «Art. 4. —:Al’intervention du ministre compétent,
n- la Sdreté de I'Eat accomplit ses missions, a défaut de
terdispositions légales, conformément aux directives du
el comité ministériel. »

Justification

de Les articles 5 et 6 définissent a suffisance les compé-
wetences des différents ministres. La loi présente toute-
hefois une lacune en ce qui concerne les compétences
qu'elle attribue a l'article 7, § 1, 4°. Elle y précise
enque la Sdreté de Ifat a pour mission d’'exécuter
lietoutes autres missions qui lui sont confiées par ou en
d.vertu de la loi. Il convient dés lors de préciser a
od’article 4 comment les autres missions doivent étre
executées.

de Le ministre ne peut s’accorder avec le remplace-
anment des mots «a l'intervention du ministre de la
orJustice» par les mots «a lintervention du ministre
tecompétent». Le ministre de la Justice est en effet
pid’autorité hiérarchique de la"gté de I'Eat. Toute
endemande de mission ou d’intervention doit Taiee
enadressée. En dehors des missions définies dans le
in cadre du comité ministériel, et en fonction des attribu-
f tions de compétence définies dans le cadre du présent
nt-projet de loi, le ministre de la Justice a dailleurs la
recompeétence résiduaire en tant qu’autorité hiérarchi-
degue de la Seté de I'Eat.

ot Un membre demande comment |'on peut alors

concilier 'article 4 avec la disposition de l'article 7,

at 4°. Faut-il comprendre que lorsque I'on n’a pas dési-
gné explicitement de ministre compétent, c’est le mi-

nistre de la Justice qui a compétence ?

de Le ministre confirme que le ministre de la Justice
dispose d’'une compétence résiduaire.

in A lalumiére de ces explications, M. Erdman décide
de retirer son amendement.

Article 5

M. Goris dépose un amendement (doc. Sénat,
ukn® 1-758/2, amendemenf ) qui est rédigé comme
suit:

r- «Au 82, audeuxiéme alinéa, entre les mots «l'orga-

den «de organisatie van de dienst» en de woord

emisation du service» et les mots «précise I'objet de la
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«het voorwerp van de vordering» de woorden «
door bemiddeling van de minister van Justitie » invg
gen.»

Verantwoording

Aangezien de minister van Justitie bevoegd is v
de Veiligheid van de Staat, onder andere op het v
van de inwendige orde en tucht lijkt het toch norma
dat hij in kennis zou gesteld worden van de draa
wijdte van de vorderingen.

De auteur verduidelijkt dat het hem logisch lijKk
dat ook de minister van Justitie, in zijn hoedanighe
van verantwoordelijke voor de Veiligheid van d
Staat, in kennis wordt gesteld van de draagwijdte V
de vorderingen. Spreker is van oordeel dat dit artil
teveel rechtstreekse bevoegdheid verleent aan
minister van Binnenlandse Zaken.

De minister van Landsverdediging vindt dit amef

78)

2N réquisition» insérer les mots «et par l'intermédiaire
e- du ministre de la Justice.»

Justification

or Comme le ministre de la Justice est compétent pour

akla Slreté de I'Eat, notamment pour ce qui est de

al 'ordre intérieur et de la discipline, il semble quand

g-méme normal qu'’il soit informé de la portée de ces
réquisitions.

t  L’auteur précise qu'il juge logique que le ministre

id de la Justice, en sa qualité de responsable de la Sdrete
e de I'Etat, soit informé lui aussi de la portée des réqui-
ansitions. L’'intervenant estime que cet article attribue
eltrop de compétences directes au ministre de
délIntérieur.

1- Le ministre de la Défense nationale estime que cet

dement niet nodig, aangezien de minister van Justitieemendement est inopportun, dans la mesure ou le

als toezichthoudende minister van de Veiligheid v
de Staat door de minister van Binnenlandse Zaken
de hoogte wordt gebracht van de vorderingen (3
amendement nr. 16 op artikel 4).

De minister van Justitie wordt dus onrechtstree
genformeerd.

De minister van Justitie sluit zich hierbij aan.

Het amendement wordt verworpen met 13 teg
3 stemmen.

Artikel 6

De heer Vandenberghe dient een amendemen
(Stuk Senaat, nr. 1-758/3, amendement nr. 5), |
dend:

«Dit artikel vervangen als volgt:

«Art. 6. — De beslissingen betreffende de orga
satie en het beheer van de Veiligheid van de Staat
een gemeenschappelijk beheer door de minister

an ministre de la Justice sera informé, en sa qualité de

opministre de tutelle de la"8eté, des réquisitions par le

zieministre de [lIntérieur ¢f. amendement N6 a
l'article 4).

ks Le ministre de la Justice sera donc informé indirec-

tement.
Le ministre de la Justice partage ce point de vue.
en L'amendement est rejeté par 13 voix contre 3.

Article 6

in M. Vandenberghe dépose un amendement (doc.
Li- Sénat, A1-758/3, amendement B) qui est rédigé
comme suit:

«Remplacer cet article par la disposition suivante:

ni- «Art. 6. — Les décisions relatives a I'organisation
dieet a la gestion de la"geté de I'Hat qui requiérent une
argestion conjointe en raison de leur influence directe

Justitie en de minister van Binnenlandse Zaken ve
sen omwille van hun directe invloed op de uitoefeni

ei-sur I'exécution des missions de protection des person-
gnes et le maintien de l'ordre public, ainsi que les

van de opdrachten tot persoonsbescherming en |hetnodalités s’y rapportant, sont déterminées par arrété
handhaven van de openbare orde, alsook de modalitoyal délibéré en Conseil des ministres. »
teiten die er betrekking op hebben, worden bepaald

door een
besluit. »

in  Ministerraad overlegd koninklij

Verantwoording

Het Pinksterplan van 5 juni 1990 voorzag dat de

Justification

Le Plan de Pentéte du 5 juin 1990 prévoyait que

modaliteiten van uitoefening van het medebeheerles modalités de I'exercice de la cogestion par le mi-
door de minister van Binnenlandse Zaken, gelijkaar- nistre de I'Intérieur, similaires a celles du ministre de
dig aan dat van de minister van Justitie ten opzichtela Justice a I'égard de la gendarmerie, seraient désor-
van de rijkswacht, nu zouden vastgelegd wordenl inmais déterminées dans un protocole d'accord. La loi
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een protocolakkoord. De wet houdende bepaling Viandéfinissant les missions de la Streté deatElevait
de opdrachten van de Veiligheid van de Staat moest irentrer en vigueur par un arrété royal constatant
werking treden door een koninklijk besluit dat hét I'existence de ce protocole. Il fallait trouver pour la
bestaan van dat protocol vaststelde. Er diende vaorcogestion une formule a la fois efficace et souple.
het medebeheer zowel een doeltreffende en tegelijker-

tijd soepele formule gezocht te worden.

Niettegenstaande de bepalingen van het Pinkster- En dépit des termes du Plan de Peftecles dispo-
plan, werden de bepalingen betreffende het medebesitions concernant la cogestion calquées sur celles de
heer gebaseerd op deze van de wet van 2 decembéa loi du 2 décembre 1957 sur la gendarmerie modifiée
1957 op de rijkswacht gewijzigd door de wet van par la loi du 18 juillet 1991 furent incorporées dans
18 juli 1991, ingevoegd in het voorontwerp van wet I'avant-projet de loi sur les services de renseignement
op de inlichtingen- en veiligheidsdiensten. et de sécurité.

Krachtens artikel 184 van de Grondwet, maken de Or, si, en vertu de l'article 184 de la Constitution,
organisatie en de bevoegdheden van de rijkswacht |hetorganisation et les attributions de la gendarmerie
voorwerp uit van een wet maar behoort het aan gdefont I'objet d’'une loi, il appartient au Roi de régler le
Koning de werking te regelen van de ministeriel fonctionnement des départements ministériels dont
departementen waaronder de Veiligheid van de Staatreléve la Sireté de ltt (compétence dérivée des arti-
ressorteert (bevoegdheid afgeleid uit de artikelen 37,cles 37, 96, 107 de la Constitution). Le parallélisme
96, 107 van de Grondwet). Het parallelisme met deavec la loi sur la gendarmerie ne saurait de ce point de
wet op de rijkswacht kan in dat opzicht niet volled|g vue étre complet.
zZijn.

In zijn advies van 27 maart 1996 op het vooront- Dans son avis du 27 mars 1996 sur I'avant-projet de
werp van wet houdende regeling van de inlichtinggn-loi organique des services de renseignement et de
en veiligheidsdiensten bevestigt de Raad van State|dagécurité, le Conseil dat confirme que les modalités
de modaliteiten van — eventueel gezamenlijke — uit-d’exercice, éventuellement conjoint, des attributions
oefening van de ministélee bevoegdheden dienen ministérielles doivent étre réglées par le Roi.
geregeld te worden door de Koning.

Het huidige regeringsplan betreffende de nationgle L’actuel plan gouvernemental relatif a la police
politie overweegt het medebeheer door de ministersnationale envisage de régler la cogestion des ministres
van Binnenlandse Zaken en Justitie op de nationalede I'Intérieur et de la Justice sur la police nationale
politie onder meer te regelen door middel van eennotamment par le biais d’'un protocole.
protocol.

Bijgevolg is het wettelijk systeem van medebeheer En conséquence, l'instauration d'un systéeme de
dat voorzien wordt in het huidige ontwerp niet langer cogestion légale, comme prévu dans le présent projet,
gerechtvaardigd. ne se justifie plus.

Het past, integendeel, een wijze van medebeheer te Par contre, il convient d’adapter un mode de coges-
voorzien die gelijkaardig is aan deze welke voorkomttion similaire a celui figurant au plan adopté par le
in het plan voor de nationale politie dat de regering Gouvernement pour la police nationale.
heeft aangenomen.

Een in Ministerraad overlegd koninklijk besluit zal Un arrété royal délibéré en Conseil des ministres
de beslissingen bepalen die een gezamenlijk beheedéterminera les décisions qui requiérent une gestion
van de ministers van Justitie en Binnenlandse Zakerconjointe des ministres de la Justice et de I'Intérieur en
vereisen teneinde artikel 5, 8 2, in werking te stellen, vue de mettre en ceuvre l'article 5, 8 2, le ministre de
de minister van Binnenlandse Zaken belast zijnde met'Intérieur étant chargé de I'élaboration plus détaillée
het meer gedetailleerd uitwerken van die beginselen,de ces principes, notamment la gestion du personnel,
onder meer het beheer van het personeel, de werdes moyens de fonctionnement et des crédits
kingsmiddelen en de investeringskredieten wat |ded’investissement en ce qui concerne la protection des
persoonsbescherming en het handhaven van de operpersonnes et le maintien de l'ordre public. L'arrété
bare orde betreft. Het koninklijk besluit zal ook de royal déterminera également les décisions qui requié-
beslissingen bepalen die een gezamenlijke handtekerent une cosignature, un avis conforme ou
ning, een gelijkluidend advies of het inlichten van de lI'information du ministre de I'Intérieur.
minister van Binnenlandse Zaken vereisen.

Voor het overige zal een systeem van medebeheer Pour le reste, un systeme de cogestion sera élaboré
concreet door middel van een protocol tot stand concrétement au moyen d’'un protocole.
gebracht worden.
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Een lid wijst erop dat dit artikel deel uitmaakt vah

een algemeen politiek akkoord. Hij kan dan od
geenszins de amendering ervan aanvaarden.

De minister van Landsverdediging sluit zich hierhy
aan. De regering wil het gemeenschappelijke beh
van de Veiligheid van de Staat door de ministers Vv
Justitie en van Binnenlandse Zaken in deze wet,
met name in artikel 6, regelen. De regering wil op ¢
punt de overeenkomst met de wet op de rijkswa
behouden.

De auteur van het amendement verwijst naar
advies van de Raad van State, dat stelt dat het niet
de wetgever toekomt de werking te regelen van
Veiligheid van de Staat. De inhoud van de tekst v
het artikel wordt niet gewijzigd.

De minister van Justitie vraagt dat dit amendeme
wordt verworpen, gezien het regeringsakkoord ov
deze aangelegenheid. Hij wijst er eveneens op dat
sen dit ontwerp en de besprekingen die moment
worden gevoerd over de hervormingen van de polit
diensten, geen parallellen mogelijk lijken.

De indiener van het amendement kan moeilijk ag
vaarden dat men een zuiver politiek antwoord ge
op juridische argumenten. Er is trouwens geen en
bezwaar tegen het feit dat het politiek akkoord wor
verwezenlijkt door middel van een koninklijk besluit

De ministers behouden hun standpunt, gelet op
noodzaak van parallellisme van de wetten.

De heer Vandenberghe besluit zijn amendement
te trekken.

De heer Goris dient de volgende amendementer

(Stuk Senaat, nr. 1-758/2, amendementen nrs. 2 er
luidend:

Amendement nr. 2

«Paragraaf 2 van dit artikel doen vervallen. »

Verantwoording

In artikel 5 wordt bepaald dat de minister van Justj-

tie wordt belast met de organisatie en het bestuur \
de Veiligheid van de Staat. Er hoeft dus niet te word
voorzien in een procedure van medeonderteken
van de maatregelen inzake de organisatie van de
ligheid van de Staat of, in een ruimer perspectit
inzake de opdrachten van die dienst. De bepaling
van artikel 5 (met name § 3) staan kennelijk haaks
artikel 6, § 2.

Amendement nr. 3

80)

Un membre souligne que cet article s'inscrit dans le
k cadre d’'un accord politique global. Par conséquent, il
ne peut absolument pas admettre qu’on I'amende.

ij Le ministre de la Défense nationale se rallie & cette
eeposition. Le gouvernement souhaite s’en tenir a la
annécessité de prévoir dans la loi, et plus particulie-
emement a l'article 6, les régles d’organisation de la
lit cogestion de la"Seté de I'Hat par les ministres de la
chtJustice et de l'Intérieur. Il souhaite conserver a cet
égard le parallélisme avec la loi sur la gendarmerie.

net L’auteur de 'amendement se réfere a l'avis du
aadonseil d’Eat, dans lequel il est dit qu’il n'appartient
depas au legislateur de régler le fonctionnement de la
anSdreté de [Eat. Son amendement ne modifie pas le
contenu du texte de larticle.

2Nt Le ministre de la Justice demande le rejet de

erl’amendement, vu I'accord gouvernemental mention-

uské ci-dessus. Il rappelle également que le parallélisme

eelle la loi en projet avec les discussions en cours actuel-

e-lement sur la réforme des services de police nétparal
pas possible.

n- L'auteur de 'amendement admet difficilement que
eft'on donne, a des arguments juridiques, une réponse
kelpurement politique. Il n'y a dailleurs aucune objec-
dttion a ce que l'accord politique en question soit
concrétisé au moyen d'un ateeroyal.

de Vu la nécessité d’assurer un parallélisme entre les
lois, les ministres maintiennent leur point de vue.

in M. Vandenberghe décide de retirer son amende-
ment.

in M. Goris dépose les amendements suivants (doc.
3Bénat, A1-758/2, amendement®%2 et 3), rédigés
comme sulit:

Amendemento?

«Supprimer le §2.»

Justification

Il est indiqué, dans larticle 5, que le ministre de la
anJustice est chargé de I'organisation et de I'administra-
ention de la SQreté de Tt&t. Il n’est donc pas utile de
ngprévoir une procédure de cosignature des membres
eiréglant l'organisation ou plus généralement les

of, missions de la Sdreté. Les dispositions de I'article 5

en(83 notamment) et celles de article 6, §2, sont totale-

opment paradoxales.

Amendement3

«Paragraaf 4 van dit artikel doen vervallen. »

«Supprimer le §4.»
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Verantwoording

Paragraaf 4 voorziet in de mogelijkheid om ande
aangelegenheden toe te voegen dan die waarnaa
het artikel wordt verwezen. Op die manier kan (¢
minister van Binnenlandse Zaken in een onbepe
aantal aangelegenheden optreden. De Koning kan
bevoegdheden van de minister van Binnenlang
Zaken op het vlak van de Staatsveiligheid nog uitbr
den. Om dat risico op ontsporing te voorkome
waardoor we een almachtige minister van veilighe
zouden krijgen, is het wenselijk die paragraaf, die
deur openzet voor een versterking van het gezag
de minister van Binnenlandse Zaken, weg te laten.

1-758/10 -1997/1998

Justification

re Le 84 prévoit la possibilité d'ajouter d'autres

r irmatiéres que celles citées dans I'article. De cette fagon,
le la sphére d’'intervention du ministre de I'Intérieur est
rktinfinie. Le Roi peut élargir encore les pouvoirs du
deministre de l'Intérieur relatifs a la SOreté de td.
IsePour éviter ce risque de dérive qui conduira a la cons-
ei-titution d’'un ministre omnipotent de la sécurité, il est
n, souhaitable de supprimer ce paragraphe qui laisse la
id porte ouverte au renforcement de I'autorité du mi-
Je nistre de I'Intérieur.

van

De auteur verklaart dat deze amendementen L’auteur déclare que ces amendements visent le

dezelfde strekking hebben als zijn amendement ni
(cf. supra — artikel 5). Het betreft hier de medeondg
tekening door de minister van Binnenlandse Zak
voor zaken die de Veiligheid van de Staat aanbels
gen. De auteur vraagt zich af waarom de minister \
Justitie telkens moet worden bijgestaan door
minister van Binnenlandse Zaken, terwijl het omg
keerde niet het geval is. De bevoegdheden van
minister van Justitie lijken hem ernstig uitgehold.

Er wordt verwezen naar de bespreking van ame

dement nr. 1. Ter wille van het parallelisme vraagt
minister de verwerping van deze amendementen.

De amendementen worden verworpen met
tegen 3 stemmen bij 1 onthouding.

Artikelen 7, bis en ter (artikelen 7, 8 en 9 van de
aangenomen tekst)

De heer Vandenberghe dient een amendemen
op artikel 7 (Stuk Senaat, nr. 1-758/3, amendem
nr. 6), luidende:

«Dit artikel vervangen als volgt:

«Art. 7. — De Veiligheid van de Staat heeft als o
drachten:

1° het inwinnen, analyseren en verwerken v
inlichtingen die betrekking hebben op elke activite
die de inwendige veiligheid van de Staat en het voq
bestaan van de democratische en grondwetteli]
orde, de uitwendige veiligheid van de Staat en
internationale betrekkingen, of het wetenschappel
of economisch potentieel of elk ander fundament
belang van het land zoals gedefinieerd door h
Ministerieel Comité bedreigt of zou kunnen bedre
gen, en er onverwijld de bevoegde ministers over in
lichten;

2° het uitvoeren van de veiligheidsonderzoek
die haar overeenkomstig de richtlijnen van het Mini

. Iméme objectif que son amendemeftincf. supra—
2r-article 5). 1l s'agit de la cosignature par le ministre de
enl’Intérieur pour ce qui est des matiéres qui intéressent
anda Sureté de I'Hat. L'auteur se demande pourquoi le
anministre de la Justice doit systématiquemétie e
deassisté par le ministre de I'Intérieur, alors que I'inverse
e- n'est pas vrai. Il lui semble qu’on vide les compétences
dedu ministre de la Justice de leur substance.

I est fait référence a la discussion de
del'amendement il. Compte tenu de la nécessité de
maintenir le parallélisme, le ministre demande le rejet
des amendements.

PN-

16 Les amendements sont rejetés par 16 voix contre 3
et 1 abstention.

Articles 7, 'bis et #er (articles 7, 8 et 9 du texte
adopté)

in M. Vandenberghe dépose, a l'article 7, un amende-
entment (doc. Sénat, °r1-758/3, amendement® 6),
rédigé comme suit:

«Remplacer cet article par les dispositions suivan-
tes:

p- «Art. 7. — La Sareté de lt&t a pour missions:
an  1° de rechercher, d’analyser et de traiter les rensei-
it gnements relatifs a toute activité qui menace ou pour-
rt-rait menacer la slreté intérieure de td& et la péren-
kenite de l'ordre déemocratique et constitutionnel, la
des(reté extérieure de it et les relations internatio-
jk nales, le potentiel scientifique ou économique ou tout
pelautre intérét fondamental du pays définis par le
et Comité ministériel et d’en informer sans délai les mi-
2j- nistres compétents;
te

en 20 d'effectuer les enquétes de sécurité qui lui sont
5- confiées conformément aux directives du Comité

terieel Comité worden toevertrouwd;

ministériel;
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3° het uitvoeren van de opdrachten tot bescher- 3° d’exécuter lestehes qui lui sont confiées par le
ming van personen die haar worden toevertrouwd ministre de I'Intérieur en vue de protéger des person-
door de minister van Binnenlandse Zaken; nes;

40 het uitvoeren van alle andere opdrachten dje
haar door of krachtens de wet worden toevertrouw

4° d’exécuter toutes autres missions qui lui sont
; confiées par ou en vertu de la loi.»

Art. 7bis. — Voor de toepassing van artikel 7 wordt
verstaan onder:

Art. 7bis. — Pour l'application de l'article 7, on
entend par:

1° «activiteit die bedreigt of zou kunnen bedrej- 1° «activité qui menace ou pourrait menacer»:
gen»: elke individuele of collectieve activiteit die egn toute activité individuelle ou collective qui peut avoir
band kan hebben met spionage, terrorisme, ideojo-un rapport avec I'espionnage, le terrorisme, I'extré-
gisch extremisme, proliferatie, schadelijke sekten, misme idéologique, la prolifération, les sectes nuisi-
georganiseerde misdaad. bles, le crime organisé.

Voor de toepassing van het voorgaande lid, ver-
staat men onder:

Pour I'application de I'alinéa précédent, on entend
par:

a) spionage: alle ontplooide activiteit tegen belan- a) espionnage: toute activité déployée contre des
gen, hetzij van Belgjénetzij van landen met dewelke intéréts soit belges soit propres a des pays avec
Belgie gemeenschappelijke doeleinden nastreeft,lesquels la Belgique poursuit des objectifs communs,
vanwege personen die, direct of indirect, voor reke- par des personnes agissant pour le compte d’une puis-
ning van een vreemde mogendheid handelen, hetgeesance étrangeére soit directement soit indirectement, ce

onder andere kan bestaan uit:

— het opzoeken van inlichtingen die voor h
publiek niet toegankelijk zijn;

— het leveren van inlichtingen die voor he
publiek niet toegankelijk zijn;

— het onderhouden van geheime verstandhoud
gen die van aard zijn bovenvermelde handeling
voor te bereiden of te vergemakkelijken;

— het uitoefenen van inmenging welke er
bestaat beslissingsvoorbereidingen te niglmeden
door ongeoorloofde of clandestiene middelen;

b) terrorisme: elke geplande of uitgevoerde act
viteit tegen personen of matdaebelangen van poli-
tieke, militaire, economische of andere aard waarv:
de ingeroepen motivatie van ideologische aard is,
het kader van een individueel of collectief opzet ¢
geweld ophemelt, bewust tot geweld overgaat
gewelddaden steunt, met het doel haar objectie
door middel van terreur te bereiken.

Worden eveneens in dit kader bedoeld zowel

gui peut notamment consister a:
— recueillir des informations non accessibles au

t

public;

t  — livrer des informations non accessibles au
public;

in- — entretenir des intelligences de nature a préparer

enou faciliter les actions visées ci-dessus;
Iit — se livrer a lingérence consistant a tenter
d’influencer des processus décisionnels par des
moyens illicites ou clandestins;
i- b) terrorisme: toute activité projetée ou perpétrée
a l'encontre de personnes ou d'intéréts matériels,
an qu'’ils soient de nature politique, militaire, économi-
inque ou autre, dont la motivation invoquée est de
atnature idéologique, dans le cadre d’'une entreprise
ofindividuelle ou collective, qui pree ou recourt sciem-
ermment a la violence ou cautionne des actes de violence,
dans le but d'atteindre ses objectifs par la terreur.

de Sont également visés dans ce cadre aussi bien les

groeperingen, de leden, die haar samenstellen, haargroupes, les membres qui les composent, leurs struc-

structuren, haar internationale contacten, haar acti¢
capaciteit, haar nagestreefde doelen alsook de in
viduen en bewegingen die rechtstreeks of onrec
streeks terroristische activiteiten aanmoedigen
steunen, onder meer door:

— het leveren van inlichtingen over potélaie
doelwitten;

— het verschaffen van finafilgetechnische of
logistieke middelen;

— de verspreiding van propaganda die beoo
terroristische daden te verrechtvaardigen, aan

>- tures, leurs contacts internationaux, leur potentiel
di-d’action, leurs buts poursuivis ainsi que les individus
htet mouvements qui encouragent ou soutiennent,
of directement ou indirectement, des activités terroristes
notamment par:

— la fourniture de moyens financiers, techniques
ou logistiques;

— le fait de livrer des informations sur des objec-
tifs potentiels;

ot — la diffusion de propagande visant a justifier,
te encourager ou exalter des actions terroristes;

moedigen of te verheerlijken;
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c) ideologisch extremisme: elke activiteit, het ver-
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c) extrémisme idéologique: toute activité, y

spreiden of de steun aan het verspreiden van propacompris la diffusion ou le soutien a la diffusion de

ganda inbegrepen, georganiseerd zowel door

enpropagande, organisée tant par un individu que par

individu als door een organisatie die, in theorie of in un groupe qui rejettent, en théorie ou en pratique, les
de praktijk, de principes afwijzen van de democratie principes de la démocratie ou des droits de 'homme

of de mensenrechten of de andere grondslagen va
rechtsstaat, deze activiteit onder meer kunnen
beogen:

— de onafhankelijkheid of het bestaan van Belg
in gevaar te brengen of de goede werking van z
democratische instellingen te schaden;

— of de onafhankelijkheid of het bestaan van
landen met dewelke Belgigemeenschappelijke
doeleinden nastreeft in gevaar te brengen of de go¢
werking van hun democratische instellingen te sch
den;

— of racistische, xenofobe, anarchistische, nati
nalistische of totalitaristische doeleinden te bereike
ongeacht of deze laatste van religieuze of ideologis(
aard zijn;

— of intimidatie of bedreigingen te gebruiken o
een persoon te dwingen om aan te sluiten bij een id
logische vereniging of ze te financieren;

d) proliferatie: elke geplande of uitgevoerde act
viteit of transactie betreffende materialen, producte
goederen of knowhow die kunnen bijdragen tot
aanwending of de ontwikkeling van non-conve
tionele of zeer geavanceerde wapensystemen, en
bijgevolg een bedreiging kunnen vormen voor
belangen van Belgief van de landen met dewelk
Belgiegemeenschappelijke doeleinden nastreeft.

Worden eveneens in dit kader bedoeld de ontw
keling, de dreiging die de nucleaire, chemische
biologische wapenprogramma’s en de daartoe ge
lateerde transmissiesystemen vormen alsook per
nen, structuren of landen die daarbij betrokken zijn

e) schadelijke sekte: elke gestructureerde gro
die, onder voorwendsel van het belijden van e
zekere spiritualiteit of filosofie en van het bezitten v
het elitistische monopolie van de weg naar de wa:
heid, de wijsheid of de redding, tot doel heeft ha
totale en exclusieve heerschappij te vestigen o
personen door middel van systematische ment
manipulatie;

f) georganiseerde misdaad: elke criminele activ
teit voorbereid of gerealiseerd volgens bepaalg
methodes of principes in de context van een geleec
geleid samenwerkingsverband.

Worden eveneens in dit kader bedoeld, de vorn
en structuren van georganiseerde misdaad die:

1. wezenlijk betrekking hebben op de activiteite
bedoeld in artikel 7bis,? a) tot e);

2. destabiliserende gevolgen kunnen hebben

deu les autres fondements detiEde droit, cette acti-
devité pouvant viser notamment:

ie — a mettre en danger lindépendance ou
iinl’'existence de la Belgique ou a nuire au bon fonction-
nement de ses institutions démocratiques;

— ou a mettre en danger lindépendance ou
I'existence des pays avec lesquels la Belgique poursuit
dales objectifs communs ou a nuire au bon fonctionne-
a-ment de leurs institutions démocratiques;

de

0- — ou a poursuivre des buts racistes, xénophobes,
n, anarchistes, nationalistes ou totalitaristes, que ces
chaderniers soient a caractére confessionnel ou idéologi-
que;

m — ou a utiliser l'intimidation ou la menace pour
eocontraindre un individu a adhérer a une association
de type idéologique ou a la financer;

d) prolifération: toute activité ou transaction

n, projetée ou perpétrée concernant des matériaux, des
de produits, des biens ou du know-how pouvant contri-
n- buer a I'application ou au développement de systémes
di¢'armement non conventionnels ou tres avancés et
e pouvant, par conséquent, constituer une menace a
e 'égard des intéréts de la Belgique ou des pays avec

lesquels la Belgique poursuit des objectifs communs.

ik- Sont également visés dans ce cadre le développe-
enment, la menace que constituent les programmes d’ar-
e-mement nucléaires, chimiques et biologiques et les
sosystémes de transmission qui S’y rapportent, aussi
bien que les personnes, structures ou pays qui y sont
impliqués;
ep e) secte nuisible: tout groupe structuré qui, sous le
enprétexte de professer une certaine spiritualité ou
an philosophie et d'avoir le monopole élitiste de la voie
ar-vers la vérité, la sagesse ou le salut, vise a établir une
ar domination totale et exclusive sur des personnes
yerayant recours a la manipulation mentale systémati-
aleque;

i- f) crime organisé: toute activité criminelle prépa-

e rée ou réalisée suivant certaines méthodes ou certains

| eprincipes dans le cadre d’'une coopération articulée et
dirigée.

en Sontvisées dans ce cadre les formes et structures du
crime organisé qui:

on 1. se rapportent intrinséquement aux activités
visées a l'article 7bis,% a) a e);

op 2. peuvent avoir des conséquences déstabili-

het politieke of socio-economische viak.

satrices sur le plan politique ou socio-économique.
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2° «inwendige veiligheid van de Staat en h

voortbestaan van de democratische en grondwet

lijke orde»:

a) de veiligheid van de instellingen van de Staat
het vrijwaren van de contiritgit van de regelmatige

werking van de rechtsstaat en van zijn democratisg

instellingen tegen de bedreigingen uitgaande van in
viduen of groepen die optreden binnen het land
vanuit het buitenland, met het doel de elementa

beginselen die eigen zijn aan elke rechtsstaat te sch

den of de genoemde instellingen omver te werpen,

vernietigen, hun werking te verlammen, of ze

ongeoorloofde, bedrieglijke of clandestiene middel
te wijzigen;

b) de veiligheid en de vrijwaring van personen &
goederen tegen elke gewelddadige aantasting erv,

ingegeven door ideologische of politieke beweeg
denen, en tegen morele of fysieke dwang uitgeoef,
door een organisatie met een sectair karakter;

3° «de uitwendige veiligheid van de Staat en
internationale betrekkingen»: het vrijwaren van d
onschendbaarheid van het nationaal grondgebie
van de soevereiniteit en van de onafhankelijkheid V
de Staat, alsmede de diplomatieke en andere bet
kingen die Belgi@nderhoudt met vreemde Staten ¢
met internationale of supranationale instellinger
tegen iedere bedreiging van niet-militaire aard;

40 «wetenschappelijk of economisch potentieel
elk ander fundamenteel belang van het land»: de v
waring van de door het Ministerieel Comité bepaalc
essentiee elementen van het wetenschappelijk
economisch potentieel of elk ander fundaments
belang tegen iedere bedreiging van ernstige aantast
met ongeoorloofde, bedrieglike of clandestier
middelen.

5° «personen beschermen»: de bescherming \
het leven en de fysieke integriteit verzekeren van
volgende personen aangewezen door de minister
Binnenlandse Zaken:

a) de buitenlandse staatshoofden;
b) de buitenlandse regeringshoofden;

¢) de familieleden van de buitenlandse staats-
regeringshoofden;

d) de Belgische en buitenlandse regeringsleden.

«Art. 7ter. — Op verzoek van de Veiligheid van
Staat verleent de Algemene Dienst inlichting en veil
heid zijn medewerking aan de Veiligheid van de St:
bij het inwinnen van inlichtingen wanneer militairel
betrokken zijn bij activiteiten bedoeld in artikel 7
10.»

Verantwoording

1. Rekening houdend met de lengte van artike
en zijn inhoud, blijkt het noodzakelijk, vooral voa

84)

ot 20 «la streté intérieure de 'Eat et la pérennité de
ted'ordre démocratique et constitutionnel»:

en a) la sécurité des institutions de t4# et la sauve-
garde de la continuité du fonctionnement régulier de

he’Etat de droit et de ses institutions démocratiques
di- contre les menaces provenant d’'individus ou de grou-
ofpes agissant a l'intérieur du pays ou a partir de
rel’ etranger et visant a violer les prlnC|pes élémentaires
engui sont propres a touttkt de droit ou & renverser ces

ténstitutions, a les anéantir, a paralyser leur fonction-
etnement, ou, par des moyens illicites, trompeurs ou
en clandestins, a les modifier;

n b) lasécurité et la sauvegarde des personnes et des
anbiens contre toute atteinte violente inspirée par des
re-motifs idéologiques ou politiques et contre la
endontrainte morale ou physique exercée par une orga-
nisation a caractére sectaire;

Je 3° «la sireté extérieure de I'at et les relations

e internationales»: la sauvegarde de l'intégrité du terri-
d, toire national, de la souverainete et de I'indépendance
ande I'Etat, ainsi que les relations diplomatiques et
ekautres que la Belgique entretient avec l¢stEétran-

2N gers et des institutions internationales ou supranatio-
, hales, contre toute menace de nature non militaire;

of 4° «le potentiel scientifique ou économique ou
ij-tout autre intéfe fondamental du pays»: la sauve-
le garde des éléments essentiels du potentiel scientifique
of ou économique ou tout autre intéreondamental
celdéterminés par le Comité ministériel contre toute
ngmenace d'atteinte grave par des moyens illicites,
e trompeurs ou clandestins;

an 5° «protéger des personnes»: assurer la protection
dale la vie et de lintégrité physique des personnes
vaisuivantes désignées par le ministre de I'Intérieur:

a) les chefs d’Et étrangers;
b) les chefs de gouvernement étrangers;

en c) les membres de la famille des chefstat et de
gouvernement étrangers;

d) les membres des gouvernements belges et étran-
gers.

g- Service général du renseignement et de la sécurité
hatpréte son concours a celle-ci pour recueillir les rensei-

N gnements lorsque des militaires sont impliqués dans
les activités visées a l'article 7.5

Justification

| 7 1. Compte tenu de la longueur de l'article 7 et de
r son contenu, il pafainécessaire, notamment pour
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een zekere leesbaarheid van deze tekst, hem te
structureren. Daarom splitst dit amendement art
kel 7 in drie verschillende artikelen.

2. Artikel 7bis, 2

Artikel 8 van het Europees Verdrag tot besche
ming van de rechten van de mens en de bijzon
eisen van de rechtspraak die er betrekking op heb
artikel 22 van de Grondwet alsook de wet v
8 december 1992 tot bescherming van de persoonl
levenssfeer ten opzichte van de verwerking
persoonsgegevens vereisen dat een wet op voldo
duidelijke wijze de gevallen en de voorwaarden pre
seert waarbij afbreuk kan worden gedaan aan
recht op eerbiediging van het privé-leven.

Bijgevolg is de bepaling in een koninklijk beslu
van de doeleinden van de verwerking van gegev
beheerd door de Veiligheid van de Staat niet m
nodig. Paragraaf 3 van de huidige versie van artikel
dient dus weggelaten te worden.

Wat betreft punt «e) georganiseerde misdaad» v
richt de Veiligheid van de Staat geen doelgerichte
sporingen naar specifieke misdrijven, zelfs indi
deze gepleegd worden door criminele organisaties
de omstandigheden vermeld onder 1 en 2.

Het past speciaal de aandacht te vestigen op het
dat de definities van de activiteiten die de belang
bedoeld in artikel 7, § 1, °1 bedreigen of zouden
kunnen bedreigen, operationele terzake diener
definities uitmaken die slechts bestemd zijn om toe
past te worden ten opzichte van de inlichtingen-
veiligheidsdiensten.

De inlichtingendiensten hebben inderdaad niet h
opsporen van misdrijven als doelstelling en het
bijgevolg duidelijk dat de bedreigingen waarvoor Z
zich interesseren niet als equivalenten kunn
worden beschouwd van strafrechtelijke definities d
reeds bestaan of voorbereid worden, met name inz
georganiseerde misdaad en schadelijke sekten.

3. Artikel 7bis, 8

Het huidig ontwerp preciseert niet de opdrachte
tot bescherming toegewezen aan de Veiligheid van
Staat. Deze verzekert reeds sinds vele jaren protod
laire opdrachten tot bescherming op het hoogs
niveau van personaliteiten, zowel Belgische als b
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heune meilleure lisibilité de ce texte, de le restructurer.
i- C’est la raison pour laquelle le présent amendement
scinde l'article 7 en trois articles distincts.

2. Article 7bis, ?

r- Larticle 8 de la Convention européenne des droits
ergle 'homme et des libertés fondamentales et les
enexigences particulieres de la jurisprudence qui s'y
n rapporte, l'article 22 de la Constitution ainsi que la

jkdoi du 8 décembre 1992 relative a la protection de la
anvie privéee a I'’égard des traitements de données a
ndmractére personnel exigent qu’une loi précise de
i- fagon suffisamment claire les cas et les conditions
etdans lesquels il peltre porté atteinte au droit au

respect de la vie privée.

t  En conséquence, la détermination dans uritarre

nsoyal des finalités des traitements de données géres

erpar la Sueté de I'Hat devient sans objet. Il convient,

7 dés lors, de supprimer le 8 3 de la version actuelle de
l'article 7.

r- En ce qui concerne le point «e) crime organisé», la

p-Streté de I'Hat n’effectue pas de recherches C|blees a

n I'égard d'infractions spécifiées e si celles-ci sont

incommises par des organisations criminelles dans les
circonstances reprises sous 1 et 2.

eit 1l convient d'attirer spécialement I'attention sur le
nfait que les définitions des activités qui menacent ou

pourraientmenacer les intésvisés a l'article 7,84,
del®, constituent des définitions opérationnelles ad hoc
geqgui ne sont destinées a s'appliquer qu'a I'égard des
enservices de renseignement et de sécurité.

et En effet, les services de renseignement n’ont pas
is comme finalité la recherche d’infractions pénales. Par
e conséquent, il est clair que les menaces auxquelles ils
ens’intéressent ne sauraieritre considérées comme
ie étant I'équivalent de définitions a caractére pénal,
akeléja établies ou préparées, notamment en matiére de
crime organisé et de sectes nuisibles.

3. Article 7bis, 8

n Le présent projet ne précise pas les sujets des
denissions de protection dévolues a laed@ de I'Hat.

olOr, celle-ci assure depuis de longues années des
te missions protocolaires de protection de person-
Ui- nalités, belges et étrangeres, au plus haut niveau, qu'il

tenlandse of het nu gaat om staats-, offiieverk-,
privé-, bilaterale bezoeken, bezoeken aan de Eu
pese Unie, aan de NAVO, enz. De ambtenaren var]
dienst protectie van de Veiligheid van de Staat hebk
op dat vlak een specifieke knowhow verworven eig
aan dat soort opdrachten, die niet gelijk kunne
worden gesteld met politionele of militaire op
drachten tot bescherming. De opdrachten t
bescherming vereisen, gelet op hun diplomatig
karakter, inderdaad bijzondere bevoegdheden, opl
ding en voorbereiding.

s'agisse de visite dtat, officielle, de travail, privée,

ro-bilatérale, a 'Union européenne, a 'OTAN, etc. Les
dagents du service de la protection de TeeBéide I'Hat
eront acquis dans ce domaine un savoir-faire spécifique
ern ce type de missions qui ne peuvent iasassimi-

n Iées a des missions de protection policieres ou militai-
- res. En effet, les missions de protection confiées
Dt exigent, vu leur caractére diplomatique, des compé-
ketences, une formation et une préparation particulié-
ei-res.
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Bovendien, rekening houdend met artikel 5 van
wet van 8 december 1992 tot bescherming van
persoonlijke levenssfeer ten opzichte van
verwerking van persoonsgegevens, volgens hetw
de verwerkingen van de persoonsgegevens Mot
beantwoorden aan duidelijk omschreven en wetti
doeleinden, is het aangewezen te bepalen ten opzi
van welke categorigevan personen de Veiligheid va
de Staat gegevens zal kunnen verwerken in het k3
van haar opdracht tot bescherming van personen.

Het past bijgevolg deze bijzonderheid in te voeg
in de tekst van het wetsontwerp.

De opsomming gemaakt in artikel 7bi8, Beoogt
niet de Veiligheid van de Staat een monopolie op
vlak te bezorgen. Krachtens artikel 11 van de wet v
5 augustus 1992 op het politieambt komt het aan
Koning toe de gevallen te bepalen waarin de minist
van Binnenlandse Zaken zorgt onder andere voor
bijzondere bescherming van personen. Het komt ¢
aan die minister toe in concreto de te bescherm
personen aan te wijzen onder de categorie@an
personen, vermeld in dit amendement, ten opzic
van wie de bevoegdheid van de Veiligheid van
Staat uigeoefend wordt.

Op dit amendement worden de volgende subam
dementen ingediend:

— Amendement nr. 18 van de heer Erdman (St
Senaat, nr. 1-758/5), luidende:

«Het voorgestelde artikel 7bis®5aanvullen met
een punt e), luidende:

«e) sommige buitenlandse personaliteiten die |
voorwerp zijn van een bedreiging voortvloeiend U
activiteiten zoals gedefinieerd in artikel 7bi8,

— Amendement nr. 36 van de heer Vandenberd
(Stuk Senaat, nr. 1-758/5), luidende:

«Het voorgestelde artikel 7bis?5aanvullen als
volgt:

«e) buitenlandse personaliteiten die het voorwe
zijn van een bedreiging voortvloeiende uit activiteite
bedoeld in artikel 7bis,%1»

Verantwoording

Het kan tevens gebeuren dat ook andere buitg
landse personaliteiten dan die bedoeld in artikel 7b

86)

de En outre, compte tenu de l'article 5 de la loi du
deB décembre 1992 relative a la protection de la vie
deprivée al'égard des traitements de données a caractéere
elpersonnel selon lequel les traitements de données a
stegaractere personnel doivent répondre a des finalités
gedéterminées et légitimes, il s'indique de déterminer a
chtkegard de quelles categories de personnes fatBule

n I'Etat pourra traiter des données dans le cadre de sa
\demission de protection des personnes.

en |l convient par conséquent d’apporter cette préci-

sion au texte du projet de loi.

L’énumération faite a I'article 7bis,%ne vise pas a
jatoctroyer a la Steté de I'Hat un monopole en la
anmatiére. En vertu de l'article 11 de la loi du 57dou
del992 sur la fonction de police, il appartient au Roi de
erdéterminer les cas dans lesquels le ministre de
de’Intérieur fait assurer notamment la protection
Juspéciale des personnes. Il revient donc a ce ministre de
endésigner concrétement les personnes a protéger parmi

les catégories de personnes, citées dans le présent
hteamendement, a I'égard desquelles s’exerce la compe-
detence de la Seté de I'Hat.

on-  Les sous-amendements suivants sont déposés a cet
amendement:

uk — Amendement %18 de M. Erdman (doc. Sénat,

n° 1-758/5), rédigé comme suit:

«Compléter l'article 7bis, § proposé par un
littera e), libellé comme suit:

let «e) certaines personnalités étrangéres qui font
it 'objet de menaces résultant d’activités définies a
I'article 7bis, 1°.»

he — Amendement %36 de M. Vandenberghe (doc.
Sénat, A 1-758/5), rédigé comme suit:

«Compléter I'article 7bis, % proposé, par la dispo-
sition suivante:

rp  «e) les personnalités étrangeres qui font I'objet de
’n menaces découlant des activités visées a
I'article 7bis, 1°.»
Justification

2n- |l se peut également que d'autres personnalités
s, étrangeres que celles visées a l'article 7bfs2) a d),

59, a) tot d) bescherming behoeven, met namenécessitent une protection, notamment lorsqu’elles

wanneer deze het voorwerp zouden uitmaken
bedreiging die valt onder de opdrachten van de V
ligheid van de Staat.

Dit amendement wordt ingetrokken ten voorde

arfont I'objet de menaces qui relevent des missions de la
pi- Sreté de I'Eat.

e Cet amendement est retiré au profit de

van amendement nr. 18 van de heer Erdman.

'lamendement 118 de M. Erdman.



(87)

— Amendement nr. 37 van de heer Vandenberg
(Stuk Senaat, nr. 1-758/5), luidend:

«In het voorgestelde artikel 7bi, ), de woorden
«of filosofie en van het bezitten van het belijden v,
een zekere spiritualiteit» doen vervallen. »

Verantwoording
Tekstcorrectie.

De minister van Landsverdediging gaat akkoo
met dit subamendement.

Betreffende amendement nr. 18 verduidelijkt g
auteur dat het amendement het artikel verruimt.
beantwoordt dit aan de bedoelingen van de minis
om alle mogelijke buitenlandse personaliteiten, led
van de koninklijke families en echtgenoten van mini
ters, enz., ook onder het toepassingsgebied te |
vallen.

Betreffende amendement nr. 6 onderstreept
auteur dat de opdracht van de Veiligheid van de S
precies geformuleerd moet worden, om te voldo
aan de wettigheidsvereiste; de inbreuken op het pri
leven moeten een wettelijke basis hebben. De ho
argumentatie van het amendement is het verwijde
van allerlei grijze zones. Spreker is van oordeel dat
opdrachten van de diensten van de Veiligheid van
Staat beter moeten worden vastgelegd. Het hoofd
is uitdrukking geven aan de ongerustheid dat de
dige tekst van artikel 7 op een aantal punten te v

Een lid is het eens met het feit dat amendement n
inderdaad duidelijkheid schept. De definitie v
«ideologisch extremisme » geeft de Veiligheid van
Staat en andere inlichtingendiensten echter de m
lijkheid om alle politieke tegenstanders van de h
dige machthebbers te volgen. Spreker wenst dus e
verduidelijking over de woorden «de onafhankelijk
heid of het bestaan van Belge gevaar brengen».
Worden hier personen bedoeld die pleiten voor |
opgaan van Belgien een «Verenigde Staten va
Europa» of voor een splitsing van BélgieViaande-
ren en Wallori@ Wat bedoelt de indiener ook me
«nationalistische doeleinden bereiken»? Vallg
patriotische manifestaties of het volksnationalisn
daaronder?

Spreker oordeelt dat «een onwettelijke vaaghei
nog te verkiezen is boven de wettelijke ondemocrs
sche doelstellingen van het amendement.
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he — Amendement %37 de M. Vandenberghe (doc.

Sénat, A 1-758/5):

«Supprimer, dans le texte néerlandais de I'arti-
ancle 7his, 2, e), proposé, les mots «of filosofie en van
het bezitten van het belijden van een zekere spirituali-
teit.»

Justification

Il s’agit d’'une correction de texte.

rd Le ministre de la Défense nationale marque son

accord sur ce sous-amendement.

e En ce qui concerne 'amendemefAtl, son auteur
Zoprécise qu'il élargit la portée de l'article. Il répond
terainsi au souci du ministre d’'inclure dans le champ
nd’application toutes les personnalités étrangéres
- possibles, membres des familles royales et épouses de
teministre, etc.

de En ce qui concerne 'amendemefta) son auteur
asouligne que les missions de [a&é de I'Eat doivent
nétre formulées avec précision, afin de satisfaire au
écritére de |Iégalité; les atteintes a la vie privée doivent
fd-avoir une base légale. Le principal argument justifiant
ercet amendement est la suppression de toutes sortes de
dezones grises. L'orateur estime que les missions des
deservices de la$até de I'Eat doivent'@e mieux défi-
oehies. Son principal souci est d'exprimer I'inquiétude
ui-suscitée par le texte actuel de l'article 7, jugé trop
agrague sur plusieurs points.

.6 Un membre reconnaique I'amendement °n6
n apporte effectivement plus de clarté. La définition de
el'extrémisme idéologique permet cependant a la
geSureté de I'Hat et aux autres services de renseigne-
i- ment de surveiller tous les opposants politiques au
igpouvoir en place. L'intervenant souhaite donc obte-
- nir des éclaircissements sur les mots «mettre en
danger l'indépendance ou I'existence de la Belgique ».
letVise-t-on ici les partisans de l'intégration de la Belgl-
1 que dans des «&ts- Unis d’Europe» ou de la scission
de la Belgique en unt&t wallon et un Bt flamand ?
t Qu’entend l'auteur par «poursuivre des buts nationa-
2n listes»? Les manifestations patriotiques ou le natio-
ne nalisme régional tombent-ils sous cette appellation?

d» L'intervenant déclare préférer encore un «flou illé-
ti-gal» aux objectifs antidémocratiques légaux de
'amendement.



1-758/10 -1997/1998 (

Spreker verwijst in dat verband ook naar de ame
dementen nrs. 53 en 54 ingediend door de heer Cg
op artikel 7 (Stuk Senaat, nr. 1-758/6), luidende:

Amendement nr. 53

«In § 1, P, van dit artikel de woorden «en grondr

wettelijke » doen vervallen. »

Verantwoording

Artikel 7, 8 1, stelt dat de Veiligheid van de Staat &

opdracht heeft onder andere het verzamelen v
inlichtingen over activiteiten die «het voortbestaa
van de democratische en grondwettelijke orde
bedreigen. Voor wat de grondwettelijke orde betre
is het echter vrij duidelijk, zoals ook de Raad va
State in zijn advies heeft opgemerkt, dat deze
tijdelijke aard is gelet op de herzieningsprocedure d
door de Grondwet zelf vastgesteld is.

Volgens de huidige formulering is elke partij di
pleit voor verdere stappen in de staatshervorming €
bedreiging voor het voortbestaan van de grondwet
lijke orde, en dus een doelwit van de Veiligheid van

88)

n- A cet égard, il fait également référence aux amende-
dements 8553 et 54 déposés par M. Ceder (doc. Sénat,
n° 1-758/6) a l'article 7 et qui sont rédigés comme

suit:

Amendementb3

«Au 8§ P, 1°, de cet article, supprimer les mots «et
constitutionnel. »

Justification

s L'article 7, § 1°, dispose que la"geté de I'Hat a

annotamment pour mission de collecter des renseigne-

n ments relatifs aux activités qui menacent «lees

2» intérieure de I'Hat et la pérennité de I'ordre démocra-

bft tique et constitutionnel». En ce qui concerne l'ordre

\n constitutionnel, il est toutefois assez clair, comme le

arConseil d'Hat I'a d’ailleurs fait remarquer dans son

ie avis, que cet ordre n’est que provisoire, étant donné la
procédure de révision prévue par la Constitution elle-
mame.

e Selon la formulation actuelle, tout parti qui plaide
enpour que I'on poursuive la réforme de {8 menace la
[e-pérennite de I'ordre constitutionnel et constitue donc
deune cible pour la Seté de I'Hat. Cependant, il doit

Staat. Het moet echter mogelijk zijn het voortbestaanétre possible de combattre la pérennité de l'ordre

van de bestaande grondwettelijke orde te bestrijdé
De huidige formulering voldoet dus niet.

Amendement nr. 54

«In 81, P, van dit artikel de woorden «of elk
ander fundamenteel belang van het land zoals ge

an.constitutionnel actuel. La formulation proposée est
donc insatisfaisante.

Amendementdb4

«Au 8 F, 19, de cet article, supprimer les mots «ou
detout autre intéfe fondamental du pays défini par le

finieerd door het Ministerieel Comité» doen verval- Comité ministériel.»

len.»

Verantwoording

Artikel 7, 8§ 1, stelt dat de Veiligheid van de Staat &
opdrachten onder andere heeft het verzamelen
inlichtingen die betrekking hebben op «elk fund
menteel belang zoals gedefinieerd door het Minis
rieel Comité». Zo geeft de wet carte blanche aan ¢
Ministerieel Comité om bijkomende, niet in de w

Justification

s Larticle 7, § 2", dispose que la"8eté de I'Hat a
amotamment pour mission de collecter des renseigne-
A- ments qui concernent «tout intérondamental du
e-pays défini par le Comité ministériel». La loi en projet
erdonne ainsi carte blanche au Comité ministériel, en
et lui permettant de charger la"8ité de I'Hat de

vermelde opdrachten aan de Veiligheid van de Staaf tanissions supplémentaires non mentionnées dans la

geven. Nochtans moet de wet de bevoegdheden
de Veiligheid van de Staat duidelijk omschrijve
zodat de ministers binnen die wettelijke krijtlijne
kunnen uitvoeren.

Deze bepaling zorgt er trouwens voor dat niet me
voldaan is aan de vereiste van de voorzienbaarhe
zoals vastgelegd door het Europees Hof voor de Re
ten van de Mens, die ervoor moet zorgen dat
burger weet in welke omstandigheden hij het risi
loopt door de veiligheidsdiensten geficheerd
worden.

vaoi. Pourtant, celle-ci doit définir les compétences de
n, la Streté de I'Hat de maniére précise, de sorte que les
n ministres puissent exécuter dans ces limites Iégales.

er Drailleurs, la présence de la disposition en question
id,fait que I'on ne satisfait plus a la condition de prévisi-
chbilité définie par la Cour européenne des droits de
del’'hnomme et selon laquelle le citoyen doit savoir dans
co quelles circonstances il court le risqué é&efiché par

te les services de |a"8até.
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Deze amendementen dienen te worden bescho
als subamendementen op amendement nr. 6.

Een lid wijst erop dat artikel 7 in feite een volmac
verleent. Er wordt immers een Ministerieel Comi
ingeschakeld dat verder de inhoudelijke taak van
Veiligheid van de Staat moet invullen. Het komt spr
ker voor dat de taak van de Veiligheid van de Staa
de wet dient te worden ingevuld.

Wat betreft de opmerking van de indiener van
amendementen, verwijst hij naar de door de Ka
overgezonden tekst. De inwendige en uitwendi
veiligheid van de Staat werden daar reeds in op
nomen (artikel 7). Indien men gewag maakt v
extremisme, lijkt het hem duidelijk een activiteit t
betreffen die niet verenigbaar is met de goede werk
van een rechtstaat. De bepaling wil op geen en
wijze afbreuk doen aan bijvoorbeeld de vrijheid v
meningsuiting of aan alle rechten die internationa
rechtelijk en grondwettelijk beschermd worden.

In verband met de draagwijdte van de woorden «
gevaar brengen van de onafhankelijkheid v
Belgié», verduidelijkt spreker dat hij niet beoogt e
politieke vereniging die opkomt voor de onafhank
lijkheid van een bepaalde regio, als zodanig onder
activiteit van de Veiligheid van de Staat te do
vallen. De onafhankelijkheid van Belgnaoet in het
gedrang worden gebracht op een wijze die in strijd
met de beginselen van de rechtstaat. De wette
toegestane activiteiten kunnen dus geen deel uit
ken van de controle van de Staatsveiligheid. Het m
gaan om activiteiten die een onwettig karakt
hebben en die van die aard zijn dat ze bepa
belangrijke beginselen in het gedrang brengen.

De huidige tekst van artikel 7 lijkt spreker veel te

vaag en biedt geen enkele rechtszekerheid. Het pg
ment krijgt dus niet de mogelijkheid precies en duid
lijk de taak van de veiligheidsdienst te omschrijven.

De heer Erdman dient een subamendement in
amendement nr. 18 (Stuk Senaat, nr. 1-758/6, am
dement nr.63), dat ertoe strekt het woo
«buitenlandse » te doen vervallen in pehwvan het
voorgestelde artikellids, 5°.

De minister van Landsverdediging gaat akkoo
met het gesubamendeerde amendement.

Een lid vindt dat amendement nr. 6 van de hg
Vandenberghe heel nuttige verduidelijkingen bevat

De minister van Landsverdediging vindt dat ¢
voorgestelde methode en de nieuwe formulering
artikel 7 in het amendement de tekst inderdaad Vv
duidelijken; op dat vlak kan hij zich dus vinden in h¢
amendement.

Wat het B van het amendement betreft, verwijst h
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wd Il faut considérer ces amendements comme des
sous-amendements a I'amendemére.n

t  Un membre souligne que l'article 7 donne en fait
€ des pleins pouvoirs. En effet, un comité ministériel est
decharge de définir plus avant le contenu de la mission
-de la Sweté de I'Eat. L'intervenant estime qu'il
inconvient de préciser cette mission dans la loi.

e En ce qui concerne la préoccupation de I'auteur des
eramendements, il renvoie au texte transmis par la
eChambre. Ce texte fait déja mention deleesdinté-
efieure et extérieure de It&t (article 7). Il est fait
n mention de lI'extrémisme parce qu'il lui paralair
qu'il s'agit d’une activité qui est incompatible avec le
ngbon fonctionnement d’'unt&t de droit. La finalité de
lda disposition n’est par conséquent en aucun cas de
n porter préjudice a la liberté d’'expression, par exem-
I-ple, ni a 'ensemble des droits qui bénéficient de la
protection en droit international et constitutionnel.

in En ce qui concerne la portée des mots «mettre en
ndanger l'indépendance de la Belgique», l'intervenant
n précise que son intention n’est nullement qu’une asso-
- ciation politique qui milite pour Iindépendance
ded’une région determinée fasse I'objet, a ce titre, d’une
n surveillance par la 3até de I'Hat. Il faut que I'on
menace Ilndependance de la Belgigque en transgres-
issant les principes de Itgt de droit. Les activités licites
ijkne peuvent par conséquent pdse esoumises au
acontrde de la Steté de I'Hat. Il doit s’agir d’activités
efqui ont un caractere illégal et qui sont de nature a
r mettre en péril certains principes fondamentaux.
Ide

Selon l'intervenant, le texte actuel de I'article 7 est

rlebeaucoup trop vague et n'offre aucune sécurité juridi-

e- que. Ainsi ne permet-il pas au parlement de définir
avec précision et clarté la mission du service de sécu-
rité.

op M. Erdman dépose un sous-amendement a

enfamendement 18 (doc. Sénat,l-758/6, amende-

d ment ®63), lequel vise a supprimer le mot

«@étrangéres» au litteeg de I'article bis, 5°, proposé

par 'amendement principal.

rd Le ministére de la Défense nationale s’accorde sur

cet amendement, tel que sous-amendé.

er Un membre est d’'avis que 'amendemeftnde
M. Vandenberghe apporte des précisions extréme-

ment utiles.

e Le ministre de la Défense nationale est d’avis que la
anméthode proposée et la réécriture de l'article 7 par cet
er-amendement contribuent en effet a la clarté du texte;
ot il peut donc s’accorder avec I'amendement sur ce
point.

ij En ce qui concerne le°%le 'amendement, il se

naar de amendementen van de heer Erdman.

réfere aux amendements de M. Erdman.
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Wat het ® betreft vreest de minister dat te veel deﬂi

nities tot grote verwarring zullen leiden.

De auteur verduidelijkt nog, wat betreft de verme
ding sekten of georganiseerde misdaad, dat de Stg
veiligheid deze activiteiten ook nu waarneemt. H
herhaalt dat hij gekant is tegen de delegatie van
wetgever aan een Ministerieel Comité, wanneer |

gaat om het defifiren van de opdracht van de Veiligt

heid van de Staat. De uitvoerende macht krijgt een
te grote bevoegdheid. Er moet een politiek dek
worden gevoerd in de Kamers.

Een lid is van mening dat de wet zo duidelijk mog
lijk moet zijn. Hij sluit zich dus aan bij het amende
ment van de heer Vandenberghe. Hij is echter V
oordeel dat de term «proliferatie» vervangen mg
worden door de woorden «proliferatie van wapens
De heer Mahoux dient daartoe een subamenden
in (Stuk Senaat, nr.1-785/6, amendement nr. @
luidende:

«In het voorgestelde artikel 7bis?, [de volgende
wijzigingen aanbrengen:

A. In het eerste lid het woord «proliferatie» ver
vangen door de woorden «proliferatie van wapens

B. In punt d) na het woord « proliferatie » de woof
den «van wapens» invoegen. »

Het is niet de bedoeling de activiteiten te beperk|
maar wel de tekst te verduidelijken.

De vraag rijst of de proliferatie van wapens bedos
in 8 1 verenigbaar is met putfvan het amendement
van de heer Vandenberghe.

De minister van Landsverdediging meent dat er €
contradictie is. Uit puntd) dat het woord
«proliferatie» verduidelijkt, blijkt dat het niet alleer
om proliferatie van wapens gaat. Het heeft o
betrekking op kernstoffen. De onder puitvoorge-
stelde bepaling beoogt weer te geven dat het niet

90)

En ce qui concerne I 1le ministre craint qu'une
multitude de définitions n’enttae de trop grandes
difficultés.

[- L'auteur précise encore, en ce qui concerne le
atphenomene des sectes ou celui de la criminalité orga-
ij nisée, que la Slreté de 14t les tient déja a I'ceil. Il
deépéte qu'il est opposeé a ce que le législateur délégue a
netun Comité ministériel le pouvoir de definir la mission

de la Sdreté de Ifat, car ce serait donner une compé-
altence excessive au pouvoir législatif. Il faut mener un
atdébat politique au Parlement.

D-

Un membre est d’'avis que la loi doit étre la plus
- explicite possible. Il se rallie donc a I'amendement de
anM. Vandenberghe. Il estime cependant que le terme
et«prolifération» doit étre remplacé par les mots
».«prolifération d’armement». M. Mahoux dépose a
entet effet un sous-amendement (doc. Séfdt; 768/6,
4)amendementT64), libellé comme suit:

«Apporter a l'article 7bis, 4, proposé, les modifi-
cations suivantes:

A. Au premier
>. «prolifération»  par
d’armement».

alinéa,
les

remplacer le mot
mots  «prolifération

B. Insérer, au point d), les mots «d'armement»
apres le mot «prolifération. »

en L'intention n'est pas de limiter les activités, mais de
préciser le texte.

Id La question se pose de savoir si la prolifération
d’armement visée au $lest compatible avec le
pointd) de 'amendement de M. Vandenberghe.

en Le ministre de la Défense nationale est d’avis qu'il y
a une contradiction. Il résulte du podjt qui expli-

1 cite le mot prolifération, qu’il ne s’agit pas seulement

bk de la prolifération d’armement. Cela vise aussi les

matiéres nucléaires. L’intention de la disposition

onproposée sous le poidj est de préciser qu’il ne s'agit

ideologische proliferatie gaat. Het is volgens hem

niet mogelijk het amendement van de heer Mahouxdonc pas possible d’adopter

aan te nemen.
Een

lid steunt het amendement van de heger

uspas de la prolifération idéologique. Il ne lui semble
'amendement de
M. Mahoux.

Un membre soutient 'amendement de M. Vanden-

Vandenberghe. De bedoeling van de wet in ontwerpberghe. L'objet de la loi en projet est justement de

is juist een zo duidelijk en effiaie mogelijke afbake-

délimiter aussi précisément et aussi effectivement que

ning te geven van het terrein waarop de inlichtinggn-possible le domaine dans lequel les services de rensei-

diensten zich kunnen begeven.
Er wordt daardoor een juridische, politieke

gnement peuvent agir.

n L'on permet ainsi un contte juridique, politique

parlementaire controle mogelijk gemaakt. Het komt et parlementaire. Il appartient en effet au législateur

inderdaad de wetgever toe te définie en de
bevoegdheden af te bakenen.

De minister van Landsverdediging verwijst naar

het voorgestelde artikebis dat een definitie geeft

de donner des définitions et de déléguer les compéten-
ces.

Le ministre de la Défense nationale renvoie a
I'article 7bis proposé, qui définit différents termes. I

van verschillende termen. Hij vestigt de aandacht lopattire I'attention sur le fait que chacun de ces termes
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het feit dat elk van deze termen opnieuw gedefinieerdpourrait étre redéfini, ce qui ménerait a une discus-

zou kunnen worden, hetgeen een eindeloze discussision sans fin. Chaque définition peut étre amendée ou
op gang zou brengen. Elke definitie kan geamendegrdritiquée. Une définition trop précise peut conduire a

of bekritiseerd worden. Een te duidelijke definitie kan une logique de définitions qui se redéfinissent, ce qui

leiden tot een logica van definities en nieuwe defini- nuit a la clarté du texte.

ties, hetgeen de duidelijkheid van de tekst schaadt.

Een lid wijst erop dat de ambtenaren van de veilig- Un membre souligne que I'absence de précision
heidsdiensten door het gebrek aan duidelijkheid [inpourrait mettre les fonctionnaires des services de
een zeer ongemakkelijke situatie kunnen terechtko-renseignement dans une situation extrémement
men. Enerzijds moeten zij op verzoek van de uitvge-inconfortable. D’'une part, ils se trouvent dans la
rende macht een aantal taken uitvoeren en tegelijkernécessité d'effectuer, a la demande de I'exécutif, une
tijd kunnen zij hiermee ingaan tegen de openbaresérie de missions, et en méme temps, ils risquent d’'étre
orde. De ambtenaren vragen zelf ook dat de wettek-en contradiction avec I'ordre public. Les fonctionnai-
sten voldoende duidelijk zijn, om bij de uitvoering res demandent eux aussi que les textes de loi soient
van uitzonderlijke opdrachten door de wet suffisamment précis pour qu'ils soient protégés par la
beschermd te worden. loi dans I'exécution des missions d’exception.

Een lid verklaart verontrust te zijn door de reactie Un membre se déclare inquiet de la réaction du
van de minister. Hij verwijst naar de hoorzitting met ministre. Il renvoie a I'audition des responsables des
de hoofden van de betrokken diensten die bevestigdervices concernés, qui ont confirmé lintérét de
hebben dat het amendement van de heer Vandenamendement de M. Vandenberghe. Cet amende-
berghe belangrijk is. Dit amendement voorziet in ¢le ment répond a la nécessité de se doter d’'une structure
behoefte om een wettelijke structuur aan te nemenégale, ce qui permet aux fonctionnaires des services
waardoor de ambtenaren van de inlichtingendiensterde renseignement de travailler dans la l1égalité.
in staat zijn binnen de legaliteit op te treden.

De indiener van het amendement herhaalt dat zijn L’auteur de 'amendement rappelle que le but de
amendement tot doel heeft de rechtsstaat te bescheson amendement est la protection d’'uatkle droit.
men. Dit veronderstelt dat het wettelijke kader waar- Ceci suppose que la |égalité dans laquelle les services
binnen de diensten optreden, duidelijk bepaald is. Depeuvent fonctionner soit bien définie. Le texte voté a
door de Kamer aangenomen tekst is te ruim en biedta Chambre est trop large et ne donne aucune sécurité
geen enkele rechtszekerheid. juridique.

De heer Erdman dient een amendement in (Stuk M. Erdman dépose un amendement (doc. Sénat,
Senaat, nr. 1-758/5, amendement nr. 17), luidende; n° 1-758/5, amendemen® &7) rédigé comme suit:

«In §1, P, van dit artikel, tussen de woorde «Dans le texte néerlandais du €,11°, de cet arti-
«internationale betrekkingen» en de woorden «hetcle, supprimer, entre les mots «internationale
wetenschappelijk potentieel» het woord «of» doenbetrekkingen», et les mots «het wetenschappelijk
vervallen.» potentieel», le mot «of. »

Verantwoording Justification

Het gaat hier om een opsomming van verschillende Il s’agit ici d'une énumération de différentes préoc-
bekommernissen die alle op gelijke voet staan. cupations qui sont toutes placées sur un pied
d’égalité.

Het invoeren van «of» geeft daarentegen de indriuk L’insertion du mot «of», par contre, donne
dat het ofwel over de internationale betrekkingen I'impression qu'’il s’agit soit de relations internatio-
gaat, ofwel over het wetenschappelijk of economischnales, soit du potentiel scientifique ou économique, ce
potentieel, wat niet het geval is voor de andere opge-qui n’est pas le cas pour les autres intéréts énumérés.
somde belangen.

De indiener benadrukt dat dit amendement reeds is L’auteur souligne que cet amendement a été déposé
ingediend als correctie op de oorspronkelijke teksten tant que correction au texte original de l'article 7.
van artikel 7.

Het amendement moet echter worden beschouwd Toutefois, il faut considérer 'amendement comme
als een subamendement op het amendement van den sous-amendement a 'amendement de M. Vanden-
heer Vandenberghe, indien dit laatste wordt aan-berghe, si ce dernier est adopté.
vaard.
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De heer Boutmans en mevrouw Dardenne dier
het volgend amendement in (Stuk Senaat, nr. 1-758
amendement nr. 40):

«In § 2, 2, b), van dit artikel de woorden «en tege
morele of fysieke dwang uitgeoefend door een org
nisatie met een sectair karakter» doen vervallen.»

Verantwoording

Aangezien gewelddadige aantasting van persor
en goederen op ideologische grond al in de tekst v,
vat ligt, is een uitdrukkelijke verwijzing naa
«sekten» overbodig. Er is trouwens geen eensl|
dende definitie van sektarische groepen.

Bovendien is uit de parlementaire enquétecomm
sie van de Kamer met betrekking tot de sekten ¢
wetsvoorstel voortgesproten, en heeft de regeri
daar amendementen op ingediend, waarbij een wa
nemingscentrum voor dit soort praktijken worg
ingesteld. Voor zover een specifieke wetgeving v
sekten al nodig zou zijn, dient dit dan toch minste
als één geheel te worden besproken en is het
zinvol om buiten dit verband een afzonderlijke o
dracht aan de Veiligheid van de Staat te geven.

Een lid is van oordeel dat het in dit amendems
behandelde probleem reeds wordt opgevangen d
het amendement van de heer Vandenberghe, dat
definities geeft.

De heer Ceder dient het volgend amendement
(Stuk Senaat, nr. 1-758/6, amendementen nr. 5
luidende:

«Paragraaf 3 van dit artikel aanvullen als volgt:

«De Veiligheid van de Staat kan voor de opdrac
zoals omschreven in § 19, inclusief het verzamelen
van persoonsgegevens, gebruik maken van een «
van subversieve verenigingen». Deze lijst wordt @

92)

en M. Boutmans et Mme Dardenne proposent 'amen-
3/6fdement suivant (doc. Sénaf, 11758/6, amendement
n° 40):

n «Au8§82, 2 b), de cetarticle, supprimer les mots «et
ya-contre la contrainte morale ou physique exercée par
une organisation a caractére sectaire. »

Justification

en Le texte mentionnant déja l'atteinte violente aux

er-personnes et aux biens, inspirée par des motifs idéolo-
giques, il est superflu de faire expressément référence

ui-aux «sectes». Il n'y a d’'ailleurs pas unanimité sur la
définition a donner a la notion de groupes sectaires.

is- Par ailleurs, les travaux de la commission
cert’enquéte parlementaire sur les sectes de la Chambre
ngont abouti & I'élaboration d’une proposition de loi a
ar-laquelle le gouvernement a déposé des amendements,
t dont I'un prévoit la création d’un centre d'observa-
porition de ce type de pratiques. gupposer qu’une
nslégislation spécifique sur les sectes s’avere nécessaire,
nieencore faut-il, a tout le moins, étudier globalement la
p- question. Il n’est pas opportun de confier une mission
distincte, en dehors de ce cadre, a la Slreté datl'E

nt Un membre estime que 'amendement de M. Van-
oodenberghe, qui, lui, contient des définitions, résout le
wedrobleme posé par le présent amendement.

in M. Ceder dépose I'amendement suivant (doc.
5)Sénat, A 1-758/6, amendemenf B5), qui est rédigé
comme suit:

«Compléter le § 3 par ce qui suit:

nt, «Pour remplir la mission visée au 8€'11°, y
compris la collecte de données a caractére personnel,
lijda Sdreté de I'iat peut faire usage d'une «liste d’asso-

p-ciations subversives». Cette liste est établie, sur I'avis

gesteld, op advies van de Veiligheid van de Staat, d
het Ministerieel Comité. De minister van Justiti

pode la Sdreté de I'tat, par le Comité ministériel. Elle
doit étre soumise chaque année, par le ministre de la

dient deze lijst jaarlijks voor te leggen aan de SenaatJustice, au Sénat, qui I'approuve et la fait publier dans
die hem binnen de maand goedkeurt en publiceert.|Dde mois. Les groupements suspectés de participer a des
aan de Senaat overgemaakte lijst dient niet de groeperactivités terroristes et les groupements dont la publi-
te bevatten die verdacht worden van betrokkenheidcation du nom pourrait nuire gravement a une
bij terroristische activiteiten of de groepen waarvan enquéte en cours ne doivent pas figurer sur la liste qui
publicatie van de naam een aan de gang zijnd onder-est transmise au Sénat.

zoek ernstig zou schaden.

Persoonsgegevens, die verzameld werden over dan- Les données a caractére personnel qui ont été
hangers van een groep die op de lijst staat, dienenréunies a propos de sympathisants d’un groupement
onmiddellijk vernietigd te worden zodra deze groep dont le nom figure sur la liste doivent étre détruites

drie jaar na elkaar niet meer op de lijst voorkomt. »

sans délai, lorsque le groupement en question n’est
plus apparu sur la liste pendant trois années successi-
ves. »
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Verantwoording

Artikel 7, 8§ 3, geeft carte blanche aan de regering,

3) 1-758/10 -1997/1998

Justification

L'article 7, 8 3, donne une nouvelle fois carte blan-

dit keer voor het bepalen van de «finaliteit» van de che au gouvernement, en l'occurrence pour qu’il
verwerking van de persoonsgegevens beheerd door ddétermine la «finalité» du traitement des données a
Veiligheid van de Staat, ook voor wat de inwendige caractére personnel qui sont gérées par la Sirete de
veiligheid van de Staat betreft. Het is op deze crucialel'Etat, y compris celles qui concernent la slreté inté-
plaats dat de rol van het Parlement drastisch moet ver-rieure de I'Hat. C’est sur ce point crucial qu’il y a lieu

groten.

In de praktijk verzamelt de Veiligheid van de St
gevoelige gegevens over personen en verenigingen
de hand van een lijst. Welke de criteria zijn op bag
waarvan deze lijst wordt opgesteld, hoe hij wor
gearalueerd en aangepast is echter volkomen ond
delijk. Artikel 8 van het EVRM vereist dat de burgg
zou kunnen voorzien dat hij door lidmaatschap v
bepaalde verenigingen voorwerp kan worden v
verzamelen van persoonsgegevens.

Het past dan ook dat de lijst jaarlijks ter goedkel
ring wordt voorgelegd aan het Parlement. De jaa
lijkse publicatie van gevolgde groeperingen, naar bt
tenlands voorbeeld, zou een democratisch debat o
de inhoud van die lijst mogelijk maken en er bove
dien voor zorgen dat aan de vereiste van de voorzi
baarheid voldaan is.

De auteur verduidelijkt dat amendement nr. §
eigenlijk op artikel 9 moet worden
Derhalve trekt hij dit amendement in.

Tevens verwijst hij naar de plichtenleer van h
openbaar ambt. Het behoren tot een subversieve
eniging wordt ook beschouwd als onverenigbaar
het openbaar ambt. De lijst moet dan ook gere
menteerd worden.

De minister steunt deze amendementen niet.
vindt het geen goed idee een lijst op te stellen en op
baar te maken "\ de inlichtingendiensten de kan
krijgen om in actie te treden.

De indiener van deze amendementen vindt dat
aan dit voorbehoud beantwoorden door te stellen
de aan de Senaat overgezonden en dus gepublice
lijst niet de groepen dient te bevatten die verdad
worden van betrokkenheid bij terroristische activite
ten of de groepen waarvan publicatie van de naam
aan de gang zijnd onderzoek ernstig zou schaden.

Ook mevrouw Jeanmoye heeft een subamen
ment ingediend op amendement nr. 6 van de h
Vandenberghe, om artikebis, 5°, te vervangen
(Stuk Senaat, nr. 1-758/6, amendement nr. 60):

«Het ® van het voorgestelde artikel 7bis vervange

ingediend.

d’attribuer un rde beaucoup plus important au Parle-
ment.

t En pratique, la S(reté de lt&t collecte des données
aasensibles sur des personnes et des associations sur la
sisbase d’une liste. Or, il y a un flou total en ce qui
dt concerne les critéres que I'on utilise pour dresser cette
ui-liste, pour I'évaluer et pour la mettre a jour. L'on peut
or déduire de I'article 8 de la CEDH que le citoyen qui
an fait partie de certaines associations peut s'attendre a
an faire I'objet d’'une collecte de données a caractére
personnel.

I- Il est dés lors indiqué que I'on soumette chaque

r- année la liste pour approbation au Parlement. La

i- publication annuelle du nom des groupements qui

vesont placés sous surveillance, a I'exemple de ce qui se

n-fait a I'étranger, permettrait I'ouverture d'un débat

endémocratique sur le contenu de cette liste et contri-
buerait & ce que la condition de prévisibilité soit
remplie.

7 L’auteur précise qu’en réalité, 'amendemetbid
doit porter sur l'article 9. Il retire dés lors son amen-

dement.

et En outre, il fait référence a la déontologie dans la
yerfonction publique. L'on considére que I'apparte-
etnance a une association subversive est inconciliable

rg;“e—avec un emploi dans la fonction publique. Il faut donc

réglementer la maniére dont la liste sera établie.

Hij Le ministre ne soutient pas ces amendements. Il ne

enlui semble pas indiqué d’établir une liste et de la faire

5 conndire a toute [l'opinion publique, avant de
permettre aux services de renseignement de travailler.

ze L’auteur des amendements considére que ces

daderniers répondent a cette objection en disposant que

erd liste transmise au Sénat et, dés lors, publiée ne doit

htpas contenir les groupements suspectés de participer a

i- des activités terroristes ou les groupements dont la

eepublication du nom pourrait nuire gravement a une
enguee en cours.

de- Mme Jeanmoye a également déposé un sous-
ceamendement a 'amendemenitthde M. Vandenber-
ghe, en vue de remplacer I'articlbig, 5° (doc. Sénat,
n° 1-758/6, amendemen® 60) :

N «Remplacer le ©de l'article 7bis proposé par la

als volgt:

disposition suivante:
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«5° «personen beschermen»: de bescherming \
het leven en van de fysieke integriteit verzekeren
de personen aangewezen door de minister \
Binnenlandse Zaken.»

Verantwoording

Het voorstel getuigt van weinig realisme aangezi
het hierdoor noodzakelijk wordt andere diensten in
schakelen voor de bescherming van de familieled
van een lid van de regering die eveneens bedre
worden. Deze toestand kan aanleiding geven
operationele coainatieproblemen. De bijzondere
opleiding en de voorbereiding van de leden van
Veiligheid van de Staat moeten dan ook ber
kunnen worden om mensen te beschermen in situg
die niet bij wet omschreven kunnen worden, bijvog
beeld wanneer een buitenlandse personalit
vanwege zijn politieke, literaire of andere standpu
ten bedreigd wordt door terroristische groeperinge
en de minister van Binnenlandse Zaken van oordee
dat hij hem bescherming moet verlenen in zijn hoeg
nigheid van overheid die belast is met bestuurlij
politie.

Het subamendement wordt ingetrokken.

In aansluiting op de bespreking in eerste lezin
dient de regering volgende subamendementen in
amendement nr. 6 van de heer Vandenberghe (S
Senaat, nr. 1-758/7, amendementen nrs. 67 en 68
Stuk Senaat, nr. 1-758/8, amendement nr. 86), luid
de:

Amendement nr. 67

«Aan het slot van artikel 7,°1de woorden «elk
ander fundamenteel belang van het land zoals ge
finieerd door het Ministerieel Comité» vervange
door de woorden «elk ander fundamenteel belal
van het land zoals gedefinieerd door de Koning
voorstel van het Ministerieel Comité. »

Verantwoording

De bepalingen van artikel 8 van het Europees Ve

drag voor de bescherming van de rechten van de m
vereisen dat, wanneer ooit opdrachten aan
bevoegdheden van de Veiligheid van de Staat zou
worden toegevoegd, dit zou geschieden door een t
met reglementaire waarde uitgevaardigd op gror
van een machtiging die door de wet aan de Koning
verleend. Deze tekst met reglementaire waarde m
ook worden bekendgemaakt. Dat is de reden waar
elk ander fundamenteel belang van het land m
worden gedefinieerd door de Koning op voorstel v
het Ministerieel Comité voor inlichtingen en veilig

eNn

(94)

an «5° «protéger des personnes»: assurer la protec-
artion de la vie et de I'intégrite physique des personnes
andésignées par le ministre de I'lntérieur. »

Justification

La proposition est peu réaliste puisqu’elle oblige-
te rait & recourir a d’autres services pour protéger les
ermembres de la famille d’'un membre d’'un gouverne-
gdment qui seraient également menacés. Cette situation

totcréerait des probléemes de coordination opération-

nelle. Ensuite, la formation et la préparation particu-

deliere des membres de la Sdreté detdtEdoivent

utpouvoir étre mises en ceuvre pour protéger des
tiegersonnes dans des situations qui ne peuvent pas étre
r-figées dans la loi, par exemple, une personnalité

bit étrangére menacée par des groupements extrémistes
n- pour ses prises de position politiques, littéraires, ou

n autres et que le ministre de I'Intérieur estime devoir
| ifaire protéger en sa qualité d’autorité de police admi-

la-nistrative.

e

Ce sous-amendement est retiré.

g, Dans le prolongement de la discussion en premiere
opecture, le gouvernement dépose les sous-
tulamendements suivants a I'amendemefité nde

eM. Vandenberghe (doc. Sénat 1758/7, amende-
en-ments AS67 et 68, et doc. Sénaf, - 758/8, amende-
ment ? 86). lIs sont libellés comme suit:

Amendementort7

«Al'article 7, 19, in fine, remplacer les mots «tout

deautre intéfe@ fondamental du pays défini par le

n Comité ministériel» par les mots «tout autre iAtére

ngfondamental du pays défini par le Roi sur proposition
bp du Comité ministériel. »

Justification

Les exigences de l'article 8 de la Convention euro-
enpéenne de sauvegarde des droits de 'homme impo-
e sent que les missions qui pourraient un jolue @jou-
detées parmi les compétences de Tae&ude I'Hat le
ckstoient par un texte de valeur réglementaire pris sur la
d base d’'une habilitation faite au Roi par la loi. Ce texte
isde valeur réglementaire doit lui-mme “@re publié.
oeC’est la raison pour laquelle tout autre inféfenda-
onmental du pays doitties défini par le Roi sur proposi-
pettion du Comité ministériel du renseignement et de la
an sécurité, lequel définit la politigue de renseignement.

pI-

heid dat de politiek inzake inlichtingen vaststelt.
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Dit amendement wordt ingetrokken ten voorde
van het amendement nr. 86 dat hétvan artikel 7
herschrijft:

«Het P van het voorgestelde artikel 7 vervange
als volgt:

«1° het inwinnen, analyseren en verwerken va
inlichtingen die betrekking hebben op elke activite
die de inwendige veiligheid van de Staat en het vog
bestaan van de democratische en grondwettel]
orde, de uitwendige veiligheid van de Staat en
internationale betrekkingen, of het wetenschappel
of economisch potentieel, zoals gedefinieerd door
Ministerieel Comité, of elk ander fundamente
belang van het land, zoals gedefinieerd door
Koning op voorstel van het Ministerieel Comit
bedreigt of zou kunnen bedreigen. »

Verantwoording

De bepalingen van artikel 8 van het Europees V¢
drag voor de bescherming van de rechten van de m
vereisen dat, wanneer ooit opdrachten aan
bevoegdheden van de Veiligheid van de Staat zou
worden toegevoegd, dit zou geschieden door een t
met reglementaire waarde uitgevaardigd op gror
van een machtiging die door de wet aan de Koning
verleend. Deze tekst met reglementaire waarde m
ook worden bekendgemaakt. Dat is de reden waar
elk ander fundamenteel belang van het land mq
worden gedefinieerd door de Koning op voorstel v
het Ministerieel Comité voor inlichtingen en veilig
heid dat de politiek inzake inlichtingen vaststelt.

Amendement nr. 68
«Het voorgestelde artikel 7bis vervangen als volg

«Art. 7bis. — Voor de toepassing van artikel
wordt verstaan onder:

1° «activiteit die bedreigt of zou kunnen bedre
gen»: elke individuele of collectieve activiteit on
plooid in het land of vanuit het buitenland die ve
band kan houden met spionage, inmenging, ter
risme, extremisme, proliferatie, schadelijke sekta
sche organisaties, misdaadorganisaties, daarbij inh
grepen de verspreiding van propaganda, de aanm
diging of de rechtstreekse of onrechtstreekse ste
onder meer door het verstrekken van finalegieech-
nische of logistiecke middelen, het verstrekken v
inlichtingen over mogelijke doelwitten, de ontwikke
ling van structuren en van actiecapaciteit en de verw
zenlijking van de nagestreefde doeleinden.

Voor de toepassing van het vorige lid wordt ve
staan onder:

a) spionage: het opzoeken of het leveren v,

5) 1-758/10 -1997/1998

e Cet amendement est retiré au profit de I'amen-

dement A 86, qui réécrit le Ade l'article 7:

n «Remplacer le%de l'article 7 proposé par ce qui

suit:

an  «1° derechercher, d’analyser et de traiter le rensei-
it gnement relatif a toute activité qui menace ou pour-
rt-rait menacer la slreté intérieure de td& et la péren-
kenité de l'ordre déemocratique et constitutionnel, la
des(reté extérieure de lift et les relations internatio-

jk nales, le potentiel scientifique ou économique défini
netpar le Comité ministériel, ou tout autre intérét fonda-
o] mental du pays défini par le Roi sur proposition du
e Comité ministériel.»

e

Justification

2r-  Les exigences de l'article 8 de la Convention euro-
enpéenne de sauvegarde des droits de 'homme impo-
e sent que les missions qui pourraient un jone @jou-
detées parmi les compétences de TaeRude I'Hat le
ckstoient par un texte de valeur réglementaire pris sur la
d base d’'une habilitation faite au Roi par la loi. Ce texte
isde valeur réglementaire doit lui-mme “@re publié.
oeC’est la raison pour laquelle tout autre inféfenda-
pommental du pays doftee défini par le Roi sur proposi-
pettion du Comité ministériel du renseignement et de la
an sécurité, lequel définit la politique de renseignement.

Amendement68

t: «Remplacer I'article 7bis proposé par ce qui suit:

7  «Art. 7bis. — Pour I'application de l'article 7, on
entend par:

i- 19 «activité qui menace ou pourrait menacer»:
- toute activité, individuelle ou collective, déployée a
- I'intérieur du pays ou a partir de I'étranger, qui peut
0-avoir un rapport avec l'espionnage, l'ingérence, le
i- terrorisme, I'extrémisme, la prolifération, les organi-
e- sations sectaires nuisibles, les organisations criminel-
pedes, en ce compris la diffusion de propagande, I'en-
uncouragement ou le soutien direct ou indirect, notam-
ment par la fourniture de moyens financiers, techni-
anques ou logistiques, la livraison d’informations sur
>- des objectifs potentiels, le développement des structu-
e-res et du potentiel d’action et la réalisation des buts
poursuivis.
r-  Pour I'application de I'alinéa précédent, on entend
par:

an a) espionnage: le recueil ou la livraison d’informa-

inlichtingen die voor het publiek niet toegankelij

k tions non accessibles au public, et le fait d’entretenir
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zijn en het onderhouden van geheime verstandhpudes intelligences de nature ales préparer ou ales facili-
dingen die deze handelingen kunnen voorbereiden ofer;
vergemakkelijken;

b) inmenging: de poging om met ongeoorloofde, b) ingérence: la tentative d’'influencer des proces-
bedrieglijke of clandestiene middelen beslissingspro-sus décisionnels par des moyens illicites, trompeurs
cessen te bevloeden; ou clandestins;

c¢) terrorisme: het gebruik van geweld tegen perso- c¢) terrorisme: le recours a la violence a I'encontre
nen of matefie belangen om ideologische of polit de personnes ou d'intésematériels, pour des motifs
tieke redenen met het doel zijn doelstellingen dqoridéologiques ou politiques, dans le but d’atteindre ses
middel van terreur, intimidatie of bedreigingen tg objectifs par la terreur, I'intimidation ou les menaces;
bereiken;

d) extremisme: racistische, xenofobe, anarchisti- d) extrémisme: les conceptions ou les visées racis-
sche, nationalistische, autoritaire of totalitaire opvat- tes, xénophobes, anarchistes, nationalistes, autoritai-
tingen of bedoelingen, ongeacht of ze van politieke,res ou totalitaires, qu’elles soient a caractére politi-
ideologische, confessionele of filosofische aard zijn,que, idéologique, confessionnel ou philosophique,
die theoretisch of in de praktijk strijdig zijn met de contraires, en théorie ou en pratique, aux principes de
beginselen van de democratie of de mensenrechterla démocratie ou des droits de 'homme, au bon fonc-
met de goede werking van de democratische instellintionnement des institutions démocratiques ou aux
gen of andere grondslagen van de rechtsstaat; autres fondements de t& de droit;

e) proliferatie: de handel of de transacties betref- e) prolifération: le trafic ou les transactions rela-
fende materialen, producten, goederen of knowhpwtifs aux matériaux, produits, biens ou know-how
die kunnen bijdragen tot de productie of de ontwik- pouvant contribuer a la production ou au développe-
keling van non-conventionele of zeer geavanceerdement de systémes d’armement non conventionnels ou
wapensystemen. In dit verband worden onder meeitrés avancés. Sont notamment visés dans ce cadre le
bedoeld de ontwikkeling van nucleaire, chemische |endéveloppement de programmes d'armement nu-
biologische wapenprogramma’s, de daaraan verbon- cléaire, chimique et biologique, les systemes de trans-
den transmissiesystemen, alsook de personen, struanission qui s’y rapportent, ainsi que les personnes,
turen of landen die daarbij betrokken zijn; structures ou pays qui y sont impliqués;

f) schadelijke sektarische organisatie: elke groep f) organisation sectaire nuisible: tout groupement
met filosofische of religieuze inslag of die voorwendt & vocation philosophique ou religieuse, ou se préten-
dat te zijn en die qua organisatie of in haar praktijk dant tel, qui, dans son organisation ou sa pratique, se
schadelijke onwettige activiteiten uitoefent, indivi- livre a des activités illégales dommageables, nuit aux
duen of de maatschappij nadeel berokkent of |deindividus ou a la société ou porte atteinte a la dignité
menselijke waardigheid schendt; humaine;

g) misdaadorganisatie: elke gestructureerde ver- g) organisation criminelle: toute association struc-
eniging van meer dan twee personen die duurt in|deturée de plus de deux personnes, établie dans le temps,
tijd met als oogmerk het in onderling overleg plegen en vue de commettre de facon concertée des crimes et
van misdaden en wanbedrijven, om direct of indirgct délits, pour obtenir, directement ou indirectement,
vermogensvoordelen te verkrijgen, waarbij gebrujk des avantages patrimoniaux, en utilisant I'intimida-
gemaakt wordt van intimidatie, bedreiging, geweld, tion, la menace, la violence, des manceuvres fraudu-
listige kunstgrepen of corruptie, of waarbij commef- leuses ou la corruption ou en recourant a des structu-
ciele of andere structuren worden aangewend om hetres commerciales ou autres pour dissimuler ou facili-
plegen van misdrijven te verbergen of te vergemakke+er la réalisation des infractions.
lijken.

In dit kader worden bedoeld, de vormen en struciu- Sontvisées dans ce cadre les formes et structures des
ren van de misdaadorganisaties die wezenlijk betrek-organisations criminelles qui se rapportent intrinse-
king hebben op de activiteiten bedoeld in artikel 7bis, quement aux activités visées a l'article 7bks,a) af),

10, a) tot f), of die destabiliserende gevolgen kunngnou qui peuvent avoir des conséquences déstabilisantes
hebben op het politieke of sociaal-economische vlak. sur le plan politique ou socio-économique.

20 «de inwendige veiligheid van de Staat en Het 2° «la sreté intérieure de 1tat et la pérennité de
voortbestaan van de democratische en grondwetited'ordre démocratique et constitutionnel»:
lijke orde»:

a) de veiligheid van de instellingen van de Staaten a) la sécurité des institutions de t4 et la sauve-
het vrijwaren van de contifii@it van de regelmatige| garde de la continuité du fonctionnement régulier de
werking van de rechtsstaat, de democratische instel-'Etat de droit, des institutions démocratiques, des
lingen, de elementaire beginselen die eigen zijn aanprincipes élémentaires propres a touatde droit,
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iedere rechtsstaat, alsook de mensenrechten en
fundamentele vrijheden;

b) de veiligheid en de fysieke en morele vrijwarir]
van personen en de veiligheid en de vrijwaring va
goederen.

3° «de uitwendige veiligheid van de Staat en
internationale betrekkingen»: het vrijwaren van d
onschendbaarheid van het nationaal grondgebig
van de soevereiniteit en de onafhankelijkheid van
Staat, van de belangen van de landen waarmee Be
gemeenschappelijke doeleinden nastreeft, alsook
de internationale en andere betrekkingen die Belg

7) 1-758/10 -1997/1998

dainsi que des droits de I'homme et des libertés fonda-
mentales;

g b) la sécurité et la sauvegarde physique et morale
an des personnes et la sécurité et la sauvegarde des biens.

Je 30 «la slreté extérieure de ltat et les relations

e internationales»: la sauvegarde de I'intégrité du terri-
d, toire national, de la souverainete et de I'indépendance
dede I'Etat, des intéréts des pays avec lesquels la Belgi-
gigue poursuit des objectifs communs, ainsi que des
vamelations internationales et autres que la Belgique
jieentretient avec destéis étrangers et des institutions

met vreemde Staten en internationale of supranatjo-internationales ou supranationales.

nale instellingen onderhoudt.

4° «het wetenschappelijk of economisch pote
tieel»: de vrijwaring van de esseiteslementen van
het wetenschappelijk of economisch potentieel.

5% «personen beschermen»: de bescherming \
het leven en de fysieke integriteit verzekeren van
volgende personen, aangewezen door de minister
Binnenlandse Zaken:

a) de buitenlandse staatshoofden;
b) de buitenlandse regeringshoofden;

¢) de familieleden van de buitenlandse staats-
regeringshoofden;

d) de Belgische en buitenlandse regeringsleden;

e) sommige belangrijke personen die het voorwe
Zijn van bedreigingen voortvloeiende uit activiteite
bepaald in artikel 7bis, A»

Verantwoording

Dit amendement beoogt bij een gelijke inhoud
logica van artikel 7bis te versterken, dat in zifheh
in zijn 2, 3 en # de definities van de bedreiginge
(activiteiten) met de te vrijwaren waarden — waartg
gen deze bedreigingen gericht zijn — verwart door
ene ten opzichte van de andere te défmieterwijl
het om begripsmatig onderscheiden elementen gag

Daarom definieert het amendement de bedreig
gen zonder verwijzing naar de waarden en de wag
den zonder verwijzing naar de bedreigingen. To
spreekt het vanzelf dat de Veiligheid van de Staat Z
slechts met de activiteiten in verband met de begr
pen gedefinieerd inPimag inlaten, indien zij de waar-
den gedefinieerd in°2ot 4° bedreigen.

Bovendien heeft dit amendement tot doel de dg
nities te verhelderen door zich tot de esséntede-
menten te beperken, die het mogelijk maken tot we
bare definities te komen. De essdsntislementen zijn
opgenomen in artikel 7bis van het wetsontwe
betreffende de georganiseerde misdaad en het w

n- 4° «le potentiel scientifique ou économiquex»: la
sauvegarde des éléments essentiels du potentiel scien-

tifique ou économique.

an 5° «protéger des personnes»:assurer la protection
dele la vie et de lintégrité physique des personnes
vasuivantes désignées par le ministre de I'Intérieur:

a) les chefs d’Et étrangers;
b) les chefs de gouvernement étrangers;

en c) les membres de la famille des chefstatet de
gouvernement étrangers;

d) les membres des gouvernements belges et étran-
gers;

rp e) certaines personnalités qui font I'objet de mena-
n ces résultant d’'activités définies a I'article 7bi8§, 1

Justification

de Cetamendementvise, a contenu égal, a renforcer la

logique de l'article 7bis, qui confond en sofiet en

N ses 2, et P les définitions des menaces (activités) et

>- des valeurs a sauvegarder — contre lesquelles ces

demenaces sont dirigées — en définissant 'une par
rapport a l'autre, alors qu'il s'agit d’éléments concep-

it. tuellement distincts.

n- C'est pourquoi I'amendement définit les menaces

ar-sans référence aux valeurs et les valeurs sans référence

ch aux menaces. Il va cependant de soi que la Sdreté de

icH’Etat ne peut s’intéresser aux activités en rapport avec

ip-les notions définies au®Igue si elles menacent les
valeurs définies aux° 4.

ofi-  De plus, cet amendement a pour objet de clarifier
les définitions en s’en tenant aux €éléments essentiels
rkqui permettent de déboucher sur des définitions
opérationnelles. Les éléments essentiels sont repris de
rp I'article 7bis du projet de loi sur le crime organisé et

ptsde la proposition de 10ih677/1.

voorstel nr. 677/1.
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Het amendement van de heer Vandenberghe
door de regering gewijzigd met betrekking tot d
structuur en op het vlak van de definities van scha
lijke sekte en georganiseerde misdaad. Wat bet
deze definities is rekening gehouden met de gesten
wetsontwerpen terzake.

De minister wijst er met betrekking tot artikddig
op dat amendement nr. 68 eigenlijk overeenstemt 1
amendement nr. 6 van de heer Vandenberghe, zij
met enkele verduidelijkingen. Dit amendeme
maakt een onderscheid tussen twee belangrijke c
goriea, enerzijds de activiteiten die bedreigen
kunnen bedreigen (vastgesteld in hevan het voor-
gestelde artikelBis) en anderzijds de waarden di
bedreigd zijn (gedefinieerd in he?, B° en #). In het
regeringsamendement zijn de activiteiten in het
bondiger gedefinieerd dan in het amendement van
heer Vandenberghe, waar bepaalde elementen
het 2 terugkwamen in het®2het 3 en het 4.

De Veiligheid van de Staat kan zich pas met een v
deze activiteiten bezighouden als het om een bed

ging gaat in de zin van het &én bovendien een van de
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is Le gouvernement a modifié I'amendement de
e M. Vandenberghe en ce qui concerne sa structure et
eles définitions de secte nuisible et de crime organisé.
eftPour ces définitions, il a été tenu compte des projets de
ndéoi qui ont été votés a ce sujet.

En ce qui concerne larticlebis, le ministre souli-
negne que 'amendemen® B8 reprend 'amendement
hein® 6 de M. Vandenberghe, tout en y apportant quel-
nt ques précisions. Cet amendement fait la distinction
ateentre deux catégories principales, a savoir les activités
pf qui menacent ou pourraient menacer (définiesu 1
de l'article bis proposé) d'une part, et d’autre part,
les valeurs qui sont menacées (définies &32et
4°). Les définitions des activités reprises dwit été
1 allégées par rapport aux définitions proposées par M.
de&/andenberghe, ou certains éléments font double
vaemploi avec les éléments compris dan®)ée23 et le

40,
an Pour que la Seté de I'Hat puisse s'intéresser & une
reide ces activités, il faut cumulativement qu'il s'agisse
> d'une menace au sens dd ét que cette activité

D

-

in het 2, 3 en # vastgestelde waarden wordt menace une des valeurs définies adx 2 et 2.

bedreigd. Het regeringsamendement volgt d

usL’amendement du gouvernement présente donc la

dezelfde idee als het hoofdamendement van de heeméme philosophie que I'amendement principal de
Vandenberghe, hoewel het concept «inmenging»M. Vandenberghe, bien que la notion d’ingérence ait
hier een apart punt vormt (in het amendement van| deété reprise dans un littéra distinct (compris dans l'es-
heer Vandenberghe hoort dit bij spionage). Boven-pionnage, dans 'amendement de M. Vandenberghe).

dien sluit het regeringsamendement aan bij de resu
ten van de parlementaire werkzaamheden betreffe
de definitie van de criminele en de schadelijke sektg
sche organisaties.

Wat artikel 7 betreft, verduidelijkt de minister da
amendement nr. 17 in de tekst iSrgegreerd, terwijl
amendement nr.40 van de heer Boutmans
mevrouw Dardenne en de amendementen nrs. 53
55 van de heer Ceder niet opgenomen zijn.

Wat artikel ‘bis betreft, verduidelijkt de minister
dat de amendementen nrs. 18 en 63 van de h
Erdman, nr. 37 van de heer Vandenberghe en nr.
van de heer Mahoux in het amendement van de re
ring zijn opgenomen.

Amendement nr. 36 van de heer Vandenberghe v
reeds ingetrokken.

Een lid maakt een opmerking betreffende h
woord «inmenging» voorgesteld in het amendeme
n° 68 van de regering onder b). Het lijkt hem legistig
beter dit punt onderaan de lijst van definities in Ret
te plaatsen, rekening houdend met de zwaarwicht
heid van de overige vermelde activiteiten. Vervolge

ItabDe plus, il rappelle que I'évolution du travail parle-

ndenentaire a été suivie au niveau de la définition des

ri-organisations criminelles et des organisations sectai-
res nuisibles.

t  En ce qui concerne l'article 7, le ministre précise
gue l'amendement°il? est intégré dans le texte,
entandis que 'amendemen® 40 de M. Boutmans et
toMme Dardenne et les amendemer®ts53 a 55 de M.

Ceder n'ont pas été repris.

En ce qui concerne l'articlebis, le ministre précise
eeque les amendement8i8 et 63 de M. Erdman, 37
64le M. Vandenberghe et 64 de M. Mahoux ont été
geintégrés a 'amendement du gouvernement.

vas L’amendement %36 de M. Vandenberghe avait
déja été retiré.

et Un commissaire fait une remarque concernant le
ntterme  «ingérence» tel qu'il est proposé dans
2k 'amendement 68 du gouvernement, sous b). Il lui

1 semble préférable, sur le plan Iégistique, de placer ce
igfpoint au bas de la liste des définitions &ucbmpte
nstenu de I'importance des autres activités mentionnées.

lijkt het hem beter de term «trafic d’influences» t
gebruiken in plaats van het woord «ingérence». H
woord «inmenging» op zichzelf, hoewel nader ged
finieerd in het ontwerp, lijkt een andere draagwijd
te hebben dan hier wordt bedoeld.

De minister van Landsverdediging zegt dat mg
worden nagegaan of het woord «inmenging» 0vé

e Il lui pardt en outre préférable d'utiliser le terme

let«trafic d’influences» pldtoque «ingérence». Quoi-

e-que dument précisé dans le projet, le terme

le «ingérence» semble avoir, en soi, une autre portée
gue celle gu’on veut lui donner ici.

et Le ministre de la Défense nationale souligne qu'il
2r-importe de vérifier si le terme ingérence ne correspond
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eenkomt met een duidelijk afgebakend concept
het Strafwetboek. Het woord «inmenging» wor
systematisch gebruikt door de inlichtingendienst
Dit ontwerp betreft uitsluitend de inlichtingendien
sten. Het is dus beter het woordgebruik van d
diensten te volgen, aangezien deze concepten in
context heel duidelijk zijn.

Een lid sluit zich hierbij aan. Het woor
«inmenging» is typisch voor de inlichtingendienste
Bovendien heeft het een grotere draagwijdte d
«misbruik van invioed».

De commissie en de minister zijn het er ook ov
eens dat de definitie van inmenging moet worden v
plaatst naar het einde van hét 1

Een lid vraagt wat de precieze draagwijdte is v
het woord «opvattingen» [amendement nr. 6
10, d)]. Het hoofdamendement gebruikt het woo
«activiteiten ».

Een ander lid verduidelijkt dat het woorg
«opvattingen» moet worden begrepen als «sta
punten».

Een lid vraagt wat in dezelfde definitie wordt

bedoeld met «andere grondslagen van de reck
Staat».

Een lid verduidelijkt dat het gaat om grondwette

lijke beginselen.

Een lid is van mening dat de definitie va
«extremisme» niet geheel duidelijk is. De ministg
heeft gesteld dat de vermelde voorwaarden cumu
tief worden vervuld (enerzijds racistische, ... en and
Zijds «die theoretisch of in de praktijk strijdig zijn me
de beginselen van de demaocratie ...). In dat geval
men zich ook de vraag stellen waarom nationalis
sche opvattingen uitdrukkelijk worden vermeld €
bijvoorbeeld niet de communistische opvattinge
Het lijkt spreker volkomen mogelijk de initeeadjec-
tieven te schrappen.

Spreker dient een subamendement in op amen
ment nr. 68 van de regering (Stuk Senaat, 1-758
amendement nr. 90), luidende:

«In het P, d), van het voorgestelde artikel 7bis he
woord «nationalistische » doen vervallen. »

Een lid is van mening dat het tweede deel van
definitie voor meer duidelijkheid zorgt. De opvattin
gen kunnen slechts vervolgd worden wanneer ze st
dig zijn met de democratische beginselen en met
mensenrechten.

Een lid is van oordeel dat de anarchistische opv,
tingen moeten worden geschrapt uit de definitie v
extremisme. Het anarchisme is de ultieme democ
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itpas a un concept précis du Code pénal. De plus, le mot
t «ingérence» est systématiquement utilisé dans le
n. monde des services de renseignement. Le projet actuel
- vise uniqguement le domaine des services de renseigne-
zement. |l vaut donc mieux reprendre la terminologie
dides services de renseignement, étant donné que ces
notions sont claires dans ce contexte.

Un membre se rallie a ces propos. Le mot
. «ingérence» releve typiquement de la fonction du
nservice de renseignement. Par ailleurs, le mot
«ingérence» a une portée plus large que «le trafic
d’influences ».

r La commission et le ministre sont d'accord de
r-déplacer la définition d’ingérence in fine du 1

n Un membre demande quelle est la porté exacte du
, mot «conceptions» [amendemenP 68, 1, d)].

d L'amendement principal fait mention du mot
«activités».

) Un autre membre précise que le mot «conceptions »
nd-doit étre compris au sens de «theses».

Concernant cette méme définition, un membre
ntspose la question de savoir ce que signifie «aux autres
fondements de I'tat de droit».

D_

Un membre précise qu'il s'agit des principes consti-
tutionnels.

N Un membre estime que la définition du terme «ex-
or trémisme» n’est pas tout a fait claire. Le ministre a
la-déclaré qu’il faut que toutes les conditions mention-
cr-nées soient remplies (les conceptions ou les visées
t racistes, ... contraires en théorie ou en pratique aux
amprincipes de la démocratie ...»). L'on peut aussi se
ti- demander pourquoi I'on mentionne expressément les
n conceptions nationalistes et pourquoi pas, par exem-
n. ple, les conceptions communistes. Il semble tout a fait
possible, selon l'intervenant, de supprimer les adjec-
tifs utilisés dans le texte initial.

de- L’intervenant dépose un sous-amendement a

/8)'amendement 968 du gouvernement (doc. Sénat,
n° 1-758/8, amendemen® A0), qui est redigé comme
suit:

2t «Au P, d), de l'article 7bis proposé, supprimer le

mot «nationalistes. »

de Un membre est d’avis que la deuxieme partie de la

- définition constitue une précision. Les conceptions ne

rijpeuvent &e poursuivies que lorsqu’elles sont contrai-

deres aux principes de la démocratie et aux droits de
’homme.

at- Un membre estime qu'il faut supprimer les «con-
anceptions anarchistes» dans la définition de I'extré-
ra-misme. L’anarchisme constitue la forme ultime de la

tie.

démocratie.
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Aldus dient de heer Coveliers een subamendem
in op amendement nr. 68 van de regering (St
Senaat, 1-758/8, amendement nr. 89), luidende:

«In het P, d), van het voorgestelde artikel 7bis, h¢
woord «anarchistische» doen vervallen. »

Verantwoording

Het anarchisme is in theorie de meest zuivere vo
van democratie.

Een lid merkt op dat het woordenboek een ond
scheid maakt tussen «anarchie» en «anarchism
«Anarchisme» heeft betrekking op een politieke o
vatting die de opheffing van de Staat beoogt, terw
het woord «anarchie» omschreven wordt als org
loosheid die voortspruit uit een gebrek aan gezag.

Een ander lid onderstreept dat dit onderscheid
het Nederlands niet bestaat.

De minister beklemtoont dat de bedoelde opvatt
gen enkel vallen onder het extremisme indien ze th
retisch of in de praktijk strijdig zijn met de beginsele
van de democratie of de mensenrechten, met de gg
werking van de democratische instellingen of ande
grondslagen van de rechtsstaat.

De heer Goris en de heer Coveliers zijn van oord
dat een tekstverbetering in ieder geval noodzake
is. Bijgevolg dienen zij een amendement in (St
Senaat, 1-758/8, amendement nr. 91), luidende:

«In het P, d), van het voorgestelde artikel 7bis d
woorden «die theoretisch», vervangen door de wo
den «voor zover ze in theorie. »

Verantwoording

Door dit amendement worden deze opvatting
enkel geviseerd voor zover ze strijdig zijn met de €
mentaire beginselen van een democratie of met
mensenrechten.

Met betrekking tot artikel 7, dient de heer Bou
mans nog het volgend amendement in (Stuk Sen
nr. 1-758/8, amendement nr. 80), luidende:

«In 8 1, P, de woorden «of elk ander fundamer
teel belang van het land, zoals gedefinieerd door |
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ent M. Coveliers dépose dés lors, a 'amendement
ukn® 68 du gouvernement un sous-amendement, rédigé
comme suit (doc. Sénat,° h-758/8, amendement
n° 89):

2t «Au P, d), de l'article 7bis proposé, supprimer le

mot «anarchistes. »

Justification

rm L’anarchisme est, en théorie, la forme la plus pure
de la démocratie.

er- - Un membre souligne que le dictionnaire fait une

exdistinction entre «anarchie» et «anarchisme». Anar-

p- chisme vise une «conception politique qui tend a

ijl supprimer I'Hat», tandis que le mot «anarchie» est

e-défini comme «désordre résultant d'une absence
d’autorité ».

in  Un autre membre souligne que cette distinction
n'existe pas en néerlandais.

n- Le ministre attire l'attention sur le fait que les
bo-conceptions visées ne relévent de I'extrémisme que si
n elles sont contraires, en théorie ou en pratique, aux
ederincipes de la démocratie ou des droits de I'homme,
rreau bon fonctionnement des institutions démocrati-
gues ou aux autres fondements degitile droit.

cel M. Goris et M. Coveliers estiment gu'il faut en tout
ijkcas procéder a une correction de texte. Aussi dépo-
Ik sent-ils un amendement (doc. Séna® 14758/8,
amendementd91) qui est rédigé comme suit:

e «Au D, d), de l'article 7bis proposé, insérer, entre
or-le mot «philosophique» et le mot «contraires», les
mots «pour autant qu’elles soient. »

Justification

en  Le présent amendement ne vise ces conceptions que

lepour autant qu’elles soient contraires aux principes

detlémentaires d’'une démocratie ou aux droits de
’lhomme.

[ En ce qui concerne l'article 7, M. Boutmans dépose
patencore un amendement (doc. Sénat,1-i58/8,
amendement®B80) qui est rédigé comme suit:

I «Au 8P 1° supprimer les mots «ou tout autre
netintérét fondamental du pays défini par le Comité

Ministerieel Comité» doen vervallen. »

ministériel. »
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Verantwoording

De opdrachten van de Veiligheid van de Sta
dienen in de wet te worden omschreven. De omsch

ving ervan overlaten aan een ministerieel comité
strijdig met de voornaamste bestaansreden van
ontwerp: een wettelijke basis te verlenen aan de a
viteiten van de veiligheids- en inlichtingendiensten.

De auteur is van oordeel dat het aan de wetge

toekomt de opdrachten te omschrijven. Een konin
lijk besluit lijkt hem niet voldoende. Het komt hen

trouwens voor dat niemand de zaak voor de Raad
State aanhangig zou maken om de eventuele ver
tiging te vorderen van het koninklijk besluit dat i
algemene termen zal zijn opgesteld.

Een lid wijst erop dat amendement nr. 80 identi

is aan het amendement nr. 54 van de heer Ceder.

De heer Boutmans dient nog een amendement

(Stuk Senaat, 1-758/8, amendement nr. 81), luiden

«Paragraaf §2, 3 aanvullen met een tweeds

volzin, luidende: «In geen geval wordt het uitslu
tende belang van één onderneming als fundamen
belang van het land beschouwd. »

Verantwoording

Het is niet de taak van de veiligheidsdiensten ¢
het privé-belang van een onderneming te behartige

Een lid kan niet instemmen met dit amendeme
Het wetsontwerp beoogt op het Belgische grondg
bied een reeks elementen te beschermen die in
Staat als sleutelelementen beschouwd worden.
soort concurrentie dat zich onder Staten ontwikke
heeft te maken met een goede kennis van de tech
logieén en de economische circuits. De economisc
en wetenschappelijke spionage is in ontwikkelin
Het is echter niet de bedoeling ten dienste te staan
een onderneming maar men moet toch wel we
welke elementen een rol spelen in de activiteit v
deze onderneming, en vooral van wie deze activi
hinder kan ondervinden in het buitenland (zie
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Justification

at Les missions de la Streté detéEdoivent &tre défi-
rijnies dans la loi. Laisser le soin de les définir a un
is comité ministériel est contraire a la principale raison
ned'étre du projet: conférer une base Iégale aux activités
tti-des services de renseignements et de sécurité.

ver L'auteur estime qu’il appartient au législateur de
k- définir les missions de la"&té. Il lui semble qu’'un

1 arrgé royal ne peut pas suffire. Il suppose dailleurs
vamue personne ne saisira le Conseiltatpour deman-
nieder I'éventuelle annulation de I'atéeroyal qui sera

n rédigé dans des termes généraux.

2k Un membre souligne que 'amendemehBa est
identique a I'amendemen® 64 de M. Ceder.

in M. Boutmans dépose encore un amendement (doc.
de Sénat, A 1-758/8, amendemenf B81), qui est rédigé
comme suit:

D

«Ajouter, au 82, ] une deuxiéme phrase, rédigée
i- comme suit: «En aucun cas, l'intérét exclusif d’'une
leeseule entreprise ne sera considéré comme un intérét
fondamental du pays. »

Justification

m Il n'incombe pas aux services de sécurité de défen-
n. dre l'intérét privé d’'une entreprise.

nt. Un membre ne peut approuver cet amendement. Le
e-projet de loi essaye de protéger sur le territoire belge
eenne serie d’éléments considérés comme clé dans un
-|eEtat Toute I'évolution du type de concurrence entre
It, Etats porte sur une bonne connaissance des technolo-
nagies et des circuits économiques. L’espionnage écono-
hemique et scientifique est en développement. Il ne s’agit
0. cependant pas d'étre au service d’'une entreprise, mais
vail s’agit tout de méme de savoir quels sont les éléments
enqui encadrent l'activité de cette entreprise et surtout
npar qui elle peut étre contrée a I'extérieur (voir stagiai-
itres pakistanais - compétence de M. Khan en matiére
e nucléaire civile). Bien confiae le potentiel @conomi-

Pakistaanse stagiairs — bevoegdheid van de heeque et scientifique et aider a le développer peut donc
Khan inzake burgerlijk gebruik van kernstoffen). Het étre trés utile. Ceci constitue sGrement le volet le plus
economisch en wetenschappelijk potentieel grondigmoderne de la fonction des services de renseignement
kennen en de ontwikkeling ervan ondersteunen kana I'’heure actuelle.

dus zeer nuttig zijn. Dit vormt zeker het meept

moderne onderdeel van de huidige functies van |de

inlichtingendiensten.

Een lid sluit zich aan bij de algemene redenering Un membre souscrit au raisonnement général de
van vorige spreker, maar vindt de voorbeelden slecht’intervenant précédent, mais estime que les exemples
gekozen. Op een bepaald ogenblik kan het algemeesont mal choisis. Ain certain moment, I'intérét géné-
belang van een land samenvallen met het belang yvanal d'un pays peut ¢ocider avec l'intérét d’'une entre-
een onderneming. Dat betekent niet dat het belangrise. Cela ne signifie pas pour autant que l'intérét de



1-758/10 -1997/1998

van die onderneming altijd samenvalt met het nat
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O-cette entreprise ¢acide systématiquement avec

naal belang. In bepaalde landen, zoals in Nederlandl'intérét national. Dans certains pays, comme les

staat het uitdrukkelijk in de wetgeving dat de Neds
landse inlichtingendienst de economische spiong
moet verrichten om de belangen van Nederland
vrijwaren.

Een senator wijst erop dat er een tekstcorreq
dient te gebeuren op amendement nr. 68 van de re
ring. Het eerste lid van het an de Nederlandse|
tekst van het amendement dient te worden aangev
met de woorden «bedreigt of kan bedreigen».

r- Pays-Bas, la loi mentionne expressément que le

\geservice de renseignement doit pratiquer I'espionnage

teéconomique pour assurer la sauvegarde des intéréts
nationaux.

tie Un sénateur souligne gu'il y a lieu d’apporter une

2ganodification rédactionnelle & 'amendemeft68 du
gouvernement. Il y a lieu de compléter le premier

ulélinéa du 2 du texte néerlandais de I'amendement
par les mots «bedreigt of kan bedreigen ».

Stemmingen Votes
Artikel 7 Article 7
Amendement nr. 86 van de regering wordt aange- L'amendement %86 du gouvernement est adopté

nomen met 17 tegen 2 stemmen.
Het amendement nr. 67 wordt ingetrokken.

Hierdoor vervalt amendement nr. 6 van de he
Vandenberghe, wat betreft artikel P, 1

De overige punten van dit amendement betreffen
artikel 7 worden aangenomen met 17 tegen 2 ste
men.

Amendement nr. 17 van de heer Erdman wor

eenparig aangenomen door de 20 aanwezige leden.

Amendement nr. 40 van de heer Boutmans
mevrouw Dardenne wordt verworpen met 16 stel
men, bij 4 onthoudingen.

De amendementen nrs. 53, 54 en 55 van de heer
der worden verworpen met 16 tegen 2 stemmen,
2 onthoudingen.

Amendement nr. 80 van de heer Boutmans wo
verworpen met 18 tegen 2 stemmen.

Amendement nr. 81 van de heer Boutmans wo
verworpen met 20 stemmen, bij 2 onthoudingen.

Artikel 7bis (artikel 8 van de aangenomen tekst)

Subamendement nr. 68 van de regering wordt a
genomen met 18 tegen 2 stemmen.

Hierdoor vervallen de amendementen nrs. 37 V
de heer Vandenberghe, en 18 en 63 van de heer
man.

De amendementen nrs. 36 van de heer Vand
berghe, 60 van mevrouw Jeanmoye en 64 van de |
Mahoux zijn ingetrokken.

Amendement nr. 89 van de heer Coveliers c.

wordt verworpen met 15 tegen 2 stemmen, bij 2 o
houdingen.

Amendement nr. 90 van de heer Ceder wordt v

par 17 voix contre 2.
L’amendement 67 est retiré.

er L’adoption de cet amendement rend 'amendement
n°6 de M. Vandenberghe sans objet, en ce qui

concerne l'article 7,9

de Les autres points de l'amendement concernant
mf{article 7 sont adoptés par 17 voix contre 2.

dt L'amendement %17 de M. Erdman est adopté a

'unanimité des 20 membres présents.

en L'amendement $40 de M. Boutmans et de
m-Mme Dardenne est rejeté par 16 voix et
4 abstentions.

Ce- Les amendement$563, 54 et 55 de M. Ceder sont
bijrejetés par 16 voix contre 2, et 2 abstentions.

rdt L’amendement 880 de M. Boutmans est rejeté par

18 voix contre 2.

rdt L'amendement ©81 de M. Boutmans est rejeté par

20 voix et 2 abstentions.
Article 7bis (article 8 du texte adopté)

an- Le sous-amendemen? 18 du gouvernement est
adopté par 18 voix contre 2.

an L’adoption de ce sous-amendement rend les amen-
“rddements # 37 de M. Vandenberghe et 18 et 63 de
M. Erdman sans objet.

en- Les amendement®936 de M. Vandenberghe, 60
eate Mme Jeanmoye et 64 de M. Mahoux sont retirés.

s. L’amendement $89 de M. Coveliers et consorts
nt-est rejeté par 15 voix contre 2, et 2 abstentions.

er-  L'amendement 190 de M. Ceder est rejeté par

worpen met 14 tegen 3 stemmen, bij 2 onthoudinge

n.14 voix contre 3, et 2 abstentions.
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Amendement nr. 91 van de heren Coveliers
Goris wordt verworpen met 16 tegen 4 stemmen.

Artikel 7ter (artikel 9 van de aangenomen tekst)
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L'amendement$©91 de MM. Coveliers et Goris est
rejeté par 16 voix contre 4.

en

Article 7ter (article 9 du texte adopté)

Amendement nr. 6 van de heer Vandenberghe L'amendement # 6 de M. Vandenberghe est

wordt aangenomen met 14 tegen 2 stemmen.

Artikel 9 (artikel 11 van de aangenomen tekst)

De heer Ceder dient een amendement in op § 1,
van dit artikel (Stuk Senaat, nr. 1-758/6, amendem¢
nr. 56), luidende:

«In 81, P, van dit artikel, de woorden «of elk
ander fundamenteel belang zoals gedefinieerd d
het Ministerieel Comité» doen vervallen.»

Verantwoording
Zie amendement nr. 54.

De indiener verwijst naar de toelichting die h
gegeven heeft bij zijn amendement op artikel 7 (z

suprg.

De heer Boutmans dient een identiek amendem
in (Stuk Senaat, nr. 1-758/8, amendement nr. 8
luidende:

«In 8§ 1, P, de woorden «of elk ander fundamer
teel belang van het land, zoals gedefinieerd door |
Ministerieel Comité» doen vervallen. »

Verantwoording

De opdrachten van de militaire veiligheidsdien
dienen in de wet te worden omschreven. De omsch
ving ervan overlaten aan een ministerieel comité
strijdig met de voornaamste bestaansreden van
ontwerp: een wettelijke basis te verlenen aan de a
viteiten van de veiligheids- en inlichtingendienste
Bovendien wordt hier zelfs niet een fundaments
belang «van het land» beoogd, zodat de mogeli
opdracht ruimer geformuleerd is dan voor de Veilig
heid van de Staat.

De auteur verwijst naar zijn amendement nr. §
Bovendien laat hij de vraag rijzen hoe de regering |
onderscheid zal maken tussen de fundamentele be
gen van het land die moeten worden beschermd d
de Staatsveiligheid en de fundamentele belangen
het land die moeten worden beschermd door de m
taire overheid.

De regering krijgt de bevoegdheid om beide die
sten dezelfde opdrachten te geven.

De minister verduidelijkt dat het Ministeriee
Comité bevoegd is voor beide diensten en dat d¢

adopté par 14 voix contre 2.

Article 9 (article 11 du texte adopté)

1 M. Ceder dépose un amendement relatif a§"§ 1
2ntl1°, de cet article (doc. Sénaf, i+ 758/6, amendement
n° 56), et libellé comme suit:

«Au § P, 1° supprimer les mots suivants: «ou
portout autre intéfe fondamental défini par le Comité
ministériel. »

Justification
Voir amendementorb4.

j  L’auteur renvoie a cet égard aux explications gqu’il
ie a données a propos de ses amendements a l'article 7
(voir suprg.

ent M. Boutmans dépose un amendement identique
2),(doc. Sénat, ©1-758/8, amendemenf 82), qui est
rédigé comme suit:

«Au 8" 1° supprimer les mots «ou tout autre
netintérét fondamental du pays défini par le Comité
ministériel. »

Justification
5t Les missions du service de sécurité militaire doivent
rij-€tre définies dans la loi. Laisser le soin de les définir a
isun comité ministériel est contraire a la principale
hetraison d’étre du projet: conférer une base légale aux
cti-activités des services de renseignements et de sécurité.
n. En outre, on ne vise e pas ici un intérét fonda-
relmental «du pays », justifiant que la mission éventuelle
kesoit formulée plus largement que pour la Sireté de
)- I'Etat.

0. L'auteur renvoie a son amendemert80. Par
netailleurs, il demande comment le gouvernement arri-
lansera a faire la distinction entre les intéréts fondamen-
ootaux du pays, qui doivent étre protégés par la Sirete
vaide I'Etat, et les intéréts fondamentaux du pays, qui
ili-doivent étre protégés par la sGreté militaire.

n- Le pouvoir est donné au gouvernement de confier

les mémes missions aux deux services.

Le ministre précise que les deux services relévent de
bzda compétence du Comité ministériel et que la disposi-

bepaling logisch is.

tion en question est donc logique.
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De heer Goris stelt bij amendement voor Retdn
§ 1 (Stuk Senaat, nr. 1-758/2, amendement nr. 4),
te vullen als volgt:

«Het P van § 1 van dit artikel aanvullen als volgt

«alsook de regering bijstaan in de omschrijving va
haar buitenlands defensiebeleid. »

Verantwoording

Deze aanvulling biedt de ADIV de mogelijkhe
om zijn geopolitieke analyses voort te zetten, wa
door de militaire stabiliteit en de bedreigingen perm
nent kunnen worden gesdueerd.

(104)

M. Goris dépose un amendement visant & complé-
aater le P du 8 B (doc. Sénat,h1-758/2, amendement
n° 4), et libellé comme suit:

«Au 8 B", compléter le A par ce qui suit:

«ainsi que d'assister le Gouvernement dans la défi-
nition de sa politique extérieure de défense. »

N

Justification

d Cet ajout permet au SGR de poursuivre son action
ar-d’'analyse géopolitique permettant une évaluation
- continue de la stabilité militaire et de la menace.

Zo beperkt men zich niet tot bedreigingen tegen het On ne se limite pas ainsi aux menaces contre le
Belgisch grondgebied, want die zijn een achterhaaldeterritoire national, qui constituent une définition
definitie van het concept bedreiging die vandaag surannée de la menace qui est aujourd’hui multipo-
wereldwijd verspreid is en velerlei vormen aanneemt. laire et multiforme.

Dit amendement is ten dele ingegeven door de con-

clusies van de commissie van onderzoek betreffe
de gebeurtenissen in Rwanda.

De minister van Landsverdediging stelt vast dat 1
geformuleerde voorstel beantwoordt aan een stre
naar modernisering van de bepaling van de ¢
drachten. Hij verklaart er geen bezwaar tegen
hebben.

Een lid vraagt of dat betekent dat de ADIV een offi-

ciéle, persoonlijke en onmisbare raadgever van
regering wordt bij het bepalen van het buitenlan
defensiebeleid.

De minister van Landsverdediging antwoordt d
het amendement hem terzake geen enkele verpl
ting lijkt op te leggen. Het gaat om een vorm van b
stand waarop men een beroep kan doen wanneer
nodig of wenselijk blijkt. Het betekent evenwel geen
zins dat de regering van de ADIV afhangt om ha
beleid te bepalen.

Volgens een lid is het in dat geval beter van een
vies te spreken dan van bijstand omdat deze laal
term wijst op een actieve deelname aan de besluity
ming. Met dat doel dient de heer Erdman een si
amendement in (Stuk Senaat, nr. 1-758/6, amen
ment nr. 65), luidende:

«De woorden «bijstaan in» vervangen door d
woorden «op verzoek advies te verlenen bij.»

De indiener van het amendement verklaart ge
bezwaar te hebben tegen deze wijziging omdat
tekst betekent dat de regering een beroep kan doe
de ADIV en op de inlichtingen ervan wanneer zij d
wenst.

L'amendement découle pour une part des conclu-
desions de la commission d’enquéte sur les événements
du Rwanda.

et Le ministre de la Défense constate que la proposi-
ertion formulée s’inscrit dans un souci de modernisa-
p-tion de la formulation des missions. Elle ne suscite pas
ted’objections de sa part.

Un membre demande si cela signifie que le SGR
dedeviendra un conseiller officiel, personnel et néces-
dssaire du gouvernement dans la détermination de sa
politigue étrangére en matiére de défense.

at Le ministre de la Défense nationale répond que
chFfamendement ne lui paitgpas édicter d’obligation en

j- la matiere. Il s’agit d’'une assistance a laquelle il peut
d&@tre recouru si cela paramécessaire ou opportun.
s- Cela ne signifie nullement que le gouvernement soit
ar lié au SGR pour la définition de sa politique.

ad- Un membre estime que, dans ce cas, il serait préfé-
tsteable de parler d'avis, plit@ue d'assistance, terme
orgui évoque une participation active au processus déci-
Ib-sionnel. M. Erdman dépose a cet effet un sous-
deamendement (doc. Sénat? 1r758/6, amendement

n° 65), libellé comme suit:

«Remplacer les mots «d’assister le gouvernement
dans» par les mots «de donner des avis au gouverne-
ment, a la demande de celui-ci, concernant. »

e

en L’auteur de I'amendement principal ne voit pas
ded’objection a cette modification, puisque le sens de
N ofamendement est que le gouvernement puisse recou-
at rir au SGR, et aux renseignements dont il dispose,
lorsqu’il le souhaite.

Un membre demande comment s’articule la struc-

Een lid vraagt hoe de ‘Wrchische structuur van

de ADIV is opgebouwd als inlichtingendienst en als ture hiérarchique du SGR, a la fois comme service de
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dienst die de minister bijstaat in het kader van |
amendement.

De minister van Landsverdediging verwijst naar

zijn vorige uiteenzettingen daarover.

Het lid meent daaruit te kunnen afleiden dat
inlichtingen via de generale staf rondgaan. Zet €
dergelijke tekst de generale staf niet buiten spel d
een rechtstreekse verbinding in te voeren tussen
ADIV en de minister?

De minister van Landsverdediging antwoordt on
kennend. Het ligt geenszins in de bedoeling de ge
rale staf te passeren. Hier gaat het om een opdra
van zeer algemene aard, te weten een geopoliti
analyse die op een veelheid van inlichtingen stog
Een dergelijke omvattende analyse bestaat reeds
kent een ruime verspreiding.

De heer Erdman dient eveneens twee amenden
ten in om tekstverbeteringen aan te brengen in de ¢
werptekst (Stuk Senaat, nr. 1-758/5, amendement
19 en 20), luidend:

Amendement nr. 19

«In 82, # van dit artikel de woorden «op eel
collectieve wijze» vervangen door
«collectief.»

Verantwoording

De Franse tekst heeft het over het voornem
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etrenseignement et en tant qu’assistant du ministre dans
le cadre de 'amendement.

Le ministre de la Défense nationale renvoie a ses
précédentes déclarations sur ce sujet.

le Le membre croit pouvoir déduire de celles-ci que

enles informations passent par {&-major. Un texte

porcomme celui-ci ne «court-circuite »-t-il pas I'étape

de Etat-major» en assurant une liaison directe entre le
SGR et le ministre ?

t- Le ministre de la Défense nationale répond par la
nenégative. Le but n’est en rien de passer outretattE
ichiajor. Il s’agit ici d’'une mission trés générale, a savoir
ckdanalyse géopolitique qui résulte d’'une multitude
2[t.d’informations. Une telle analyse globale existe déja
eat est largement diffusée.

en- M. Erdman dépose également deux amendements
nttendant a apporter des corrections matérielles a
nrol’article en projet (doc. Sénat? a-758/5, amende-

ments /519 et 20), et libellés comme suit:
Amendementil9

1 «Au § 2, 8, de cet article, remplacer dans le texte

het woord néerlandais les mots «op een collectieve wijze » par le

mot «collectief. »

Justification

en Le texte francais fait état de l'intention de porter

collectief het leven of de lichamelijke integriteit van collectivement atteinte a la vie ou a l'intégrité physi-

Belgen te schaden. Het is dus zo dat de Belgen col
tief worden geschaad.

Het begrip van collectiviteit slaat niet op de dader
maar wel op de slachtoffers, die collectief worde
bedreigd. Om het even karikaturaal te stellen: ¢
tekst beoogt zelfs de situatie waar één enkele da
een hele groep Belgen vermoordt.

Wanneer daarentegen de Nederlandse tekst
heeft over het schaden op een collectieve wijze, ¢
schijnt het begrip van collectiviteit zich eigenlijk t
verplaatsen van de slachtoffers naar de daders. N
andere woorden, en om het voorbeeld te hernem
zoals de Nederlandse tekst nu luidt, beoogt hij eer
een situatie waar er een collectiviteit van daders mg
Zijn, ongeacht het aantal slachtoffers.

Daarom wordt voorgesteld te kiezen voor de u
drukking collectief te schaden, dat wil zeggen e
groep bedreigen in zijn collectieve essentie, een grg
als dusdanig bedreigen.

Amendement nr. 20

«In § 2, #, van dit artikel het woord «moord» ver
vangen door het woord «massamoord. »

ecqgue de ressortissants belges. Les Belges subissent donc
un préjudice collectif.

5, La notion de collectivit¢ ne porte pas sur les

2N auteurs, mais sur les victimes qui sont menaceées

le collectivement. Pour présenter les choses de maniére

decaricaturale: le texte vise méme la situation dans
laquelle un seul et méme auteur massacre tout un
groupe de Belges.

het Par contre, lorsque le texte néerlandais utilise
la’expression «het schaden op een collectieve wijze»,
e |a notion de collectivité semble en fait se déplacer des
letvictimes vers les auteurs. En d’autres mots et pour
enreprendre I'exemple précité: dans sa formulation
leractuelle, le texte néerlandais vise plutme collecti-
etvité d’auteurs, quel que soit le nombre des victimes.

t- 1l est dés lors proposé d’opter pour I'expression

en«collectief te schaden», c'est-a-dire menacer un

eroupe dans son essence collective, menacer un
groupe en tant que tel.

Amendementa20

«Au § 2, 8, de cet article, remplacer dans le texte
néerlandais le terme «moord» par le terme

«massamoord. »
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Verantwoording

Het lijkt ons meer geschikt het woord «massacrs
van de Franse tekst te vertalen door « massamoor
eerder dan gewoon door «moord»».

Tegen amendement nr. 19 is er geen bezwaar.

Over amendement nr. 20 wijst de minister vé
Justitie erop dat artikel 22°23van de wet op het poli-
tieambt dezelfde terminologie hanteert als die in
ontworpen artkel 9. Deze teksten gaan terug op
Strafwetboek.

Bijgevolg lijkt het niet raadzaam de wijziging vai
amendement nr. 20 aan te brengen.

Volgens een lid geeft de term «massamoord » in
amendement niet precies de feiten weer waarop n
doelt, te weten een toestand waarin de fysieke inte
teit van personen collectief wordt geschaad zonc
dat er daarom een bloedbad moet plaatshebben.

Een lid stelt voor veeleer de term «slachtpartij»
gebruiken.

De commissie raakt het ten slotte eens over de te
«afslachting».

De heer Vandenberghe dient een amendement n
in (Stuk Senaat, nr. 1-758/3, amendement nr. 7) |
dende:

«Paragraaf 3 van dit artikel doen vervallen. »

Verantwoording

Paragraaf 3 werd ingevoegd in artikel 9 naar analg
gie met artikel 7, 8§ 3.

In amendement nr. 6 (op artikel 7) wordt de wegl|
ting van 8 3 van artikel 7 voorgesteld.

De doeleinden van verwerking van persoonsgeg
vens van ADIV vallen samen met de beschrijving V
de activiteiten die bedreigen of zouden kunn
bedreigen, gegeven in artikel 9, § 2, van huidig o
werp (wat niet het geval was in artikel 7). Artikel ¢
§ 3, is dus zonder voorwerp.

Tegen dit amendement worden geen bezwa
geopperd.

De regering dient een amendement in (Stuk Seng
nr. 1-758/7, amendement nr. 69), luidende:

«Aan het slot van 8 1°1van dit artikel, de woor-
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Justification

2» Il nous parat plus approprié de traduire le mot
I »«massacre» du texte francais par le mot néerlandais
«massamoord».

L'amendement 119 ne suscite aucune objection.

A propos de 'amendement R0, le ministre de la
Justice souligne que l'article 22°,3de la loi sur la
etfonction de police utilise la méme terminologie que
hetcelle reprise a l'article 9 du présent projet. Les textes
découlent du Code pénal.

N

N La modification proposée par 'amendemefRf

ne paréaides lors pas opportune.

het Un membre estime que le terme «massamoord»,
nemproposeé par cet amendement, ne traduit pas correcte-
yri-ment la réalité que I'on entend viser, a savoir la situa-
Jlertion ou il est porté atteinte, de facon collective, a
l'intégrité physique de personnes, sans que pour
autant il doive s’'agir de tueries de masse.

te Un autre membre propose d'utiliser pluke terme

«slachtpartij».

'rm La commission s’accorde finalement sur le mot « af-
slachting».

r.9 M. Vandenberghe dépose un amendement a
ui-I'article 9 (doc. Sénat,Ml-758/3, amendemen® i@),
libellé comme suit:

«Supprimer le § 3 de cet article.»

Justification

Le 8§ 3avait étéinséré al'article 9 par analogie avec
l'article 7, 8§ 3.

L'amendement %6 (a larticle 7) propose de
supprimer le 8 3 de l'article 7.

A-

ye- Or, les finalités des traitements de données a carac-
antére personnel du SGR agident avec la description
endes activités qui menacent ou pourraient menacer,
1t- donnée a larticle 9, 8 2, du présent projet (ce qui
), n'étaitpas le casalarticle 7). L’article 9, § 3, estdonc
sans objet.

en Cet amendement ne suscite aucune objection.

hat, Le gouvernement dépose un amendement (doc.
Sénat A 1-758/7, amendemen? B9), qui est rédigé
comme sulit:

«Au 8P 19 in fine, de cet article, remplacer les

den «elk ander fundamenteel belang van het |

ndmots «tout autre intérét fondamental du pays défini

zoals gedefinieerd door het Ministerieel Comité» ver- par le Comité ministériel» par les mots «tout autre
vangen door de woorden«elk ander fundamenteelintérét fondamental du pays défini par le Roi sur
belang van het land gedefinieerd door de Koning op proposition du Comité ministériel. »

voorstel van het Ministerieel Comité. »
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Verantwoording

De bepalingen van artikel 8 van het Europees Ve
drag voor de bescherming van de rechten van de m
vereisen dat, wanneer ooit opdrachten aan
bevoegdheden van ADIV zouden worden toe
voegd, dit zou geschieden door een tekst met re
mentaire waarde uitgevaardigd op grond van ee
machtiging die door de wet aan de Koning is verleer
Deze tekst met reglementaire waarde moet z
worden bekendgemaakt. Dat is de reden waarom
ander fundamenteel belang van het land moet word
gedefinieerd door de Koning op voorstel van h
Ministerieel Comité voor inlichtingen en veiligheid
dat de politiek inzake inlichting vaststelt.

Ten slotte dient de heer Ceder een amendemen
(Stuk Senaat, nr. 1-758/9, amendement nr. 97), |
dende:

«Paragraaf 3 van dit artikel aanvullen als volgt:

«De Algemene Dienst Veiligheid en Inlichting k&
voor de opdracht, zoals omschreven in §°iiclu-
sief het verzamelen van persoonsgegevens, geb
maken van een «lijst van subversieve vereniginge
Deze lijst wordt opgesteld, op advies van de ADI
door het Ministerieel Comité. De minister van Land
verdediging dient deze lijst jaarlijks voor te leggen aa
de Senaat die hem binnen de maand goedkeurt
publiceert. De aan de Senaat overgemaakte lijst di
niet de groepen te bevatten die verdacht worden v
betrokkenheid bij terroristische activiteiten of d
groepen waarvan publicatie van de haam een aan
gang zijnd onderzoek ernstig zou schaden.

Persoonsgegevens, die verzameld werden over g
hangers van een groep die op de lijst staat, dien
onmiddellijk vernietigd te worden zodra deze groe
drie jaar na elkaar niet meer op de lijst voorkomt. »

Verantwoording

Zie verantwoording bij amendement nr. 57.

Stemmingen

Amendement nr. 69 van de regering wordt aang
nomen met 19 tegen 2 stemmen.

Amendement nr. 4 van de heer Goris, als gesu
mendeerd door het amendement nr. 65 van de h
Erdman, wordt eenparig aangenomen door
20 aanwezige leden.

Amendement nr. 7 van de heer Vandenbergl
wordt aangenomen met 16 stemmen, bij 1 onthg
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Justification

2r-  Les exigences de l'article 8 de la Convention euro-
enpéenne de sauvegarde des droits de 'homme impo-
Je sent que les missions qui pourraient un jour étre ajou-
jetées parmi les compétences du SGR le soient par un
jletexte de valeur réglementaire pris sur la base d’'une
2n habilitation faite au Roi par la loi. Ce texte de valeur
d.réglementaire doit lui-méme étre publié. C'est la
elfraison pour laquelle tout autre intérét fondamental
elidu pays doit étre défini par le Roi sur proposition du
encomité ministériel du renseignement et de la sécurité,
et lequel définit la politique de renseignement.

]

tin Enfin, M. Ceder dépose un amendement (doc.
ui-Sénat, A 1-758/9, amendemenf A7), qui est rédigé
comme sulit:

«Compléter le 8 3 par ce qui suit:

n «Pour remplir la mission visée au §11° y
compris la collecte de données a caractére personnel,
ruile Service général du renseignement et de la sécurité
n»peut faire usage d’'une «liste d’associations subversi-
V,ves». Cette liste est établie par le Comité ministériel
5- sur avis du S.G.R. Elle ddire soumise chaque année

in par le ministre de la Défense nationale au Sénat, qui
eliapprouve et la fait publier dans le mois. Les groupe-
2ntments suspectés de participer a des activités terroristes
arou les groupements dont la publication du nom pour-
e rait nuire gravement a une engeeen cours ne
dedoivent pas figurer sur la liste qui est transmise au
Sénat.

an- Les données a caractére personnel qui ont été
enréunies a propos de sympathisants d’'un groupement
2p dont le nom figure sur la liste doiveftre détruites
sans délai lorsque le groupement en question n'est
plus apparu sur la liste pendant trois années successi-
ves. »

Justification

Voir la justification a I'amendemen®b7.

Votes
e- L’amendement %69 du gouvernement est adopté
par 19 voix contre 2.

pa- L'amendement %4 de M. Goris, tel gu'il est sous-
eeamendé par 'amendement 66 de M. Erdman, est
deadopté a 'unanimité des 20 membres présents.

ne, L'amendement %1 7 de M. Vandenberghe est
u-adopté par 16 voix et 1 abstention.

ding.
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De amendementen nrs. 19 en 20 van de h
Erdman worden eenparig aangenomen door
18 aanwezige leden.

De amendementen nrs. 56 van de heer Ceder e
van de heer Boutmans worden verworpen met
tegen 4 stemmen.

Amendement nr. 97 van de heer Ceder wordt v
worpen met 16 tegen 2 stemmen, bij 2 onthoudinge

Artikel 9bis (nieuw)

De heer Ceder dient een amendement in ter inv
ging van een artikell¥s (Stuk Senaat, nr. 1-758/6
amendement nr. 58), luidende:

«Een artikel 9bis (nieuw) invoegen, luidende:

«De Veiligheid van de Staat en de Algemene Die
Inlichtingen en Veiligheid zullen geen inlichtinge
inwinnen, analyseren of verwerken die betrekkit
hebben op leden van de Kamer van volksverteg
woordigers, van de Senaat, van het Europees Pa
ment en van de parlementen van de gemeenschay
en de gewesten, op voorwaarde dat deze partij ge
rende twee aan elkaar gesloten legislaturen v
Kamer en Senaat over ten minste twee verkozene
de Kamer en twee verkozenen in de Senaat beschi

Verantwoording

Momenteel worden ook nationale verkozen
gevolgd. Het hoofd van de Veiligheid van de Sta
heeft dit toegegeven in vraaggesprekken met Hu
en Knack. Het is principieel bedenkelijk dat democr
tisch verkozen volksvertegenwoordigers van
wetgevende macht, die geacht worden de uitvoere
macht te controleren, door een dienst van die uitvd
rende macht bespioneerd worden.

Nochtans mag een organisatie niet aan belangs
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per Les amendement$hl9 et 20 de M. Erdman sont
deadoptés a I'unanimité des 18 membres présents.

1 82 Les amendements®nh56 de M. Ceder et 82 de
16M. Boutmans sont rejetés par 16 voix contre 4.

er-  L'amendement %197 de M. Ceder est rejeté par
n.16 voix contre 2 et 2 abstentions.

Article 9bis (nouveau)

pe- M. Ceder dépose un amendement qui vise a insérer
un article ®is (doc. Sénat, h1-758/6, amendement
n° 58), libellé comme suit:

«Insérer un article 9bis (nouveau), rédigé comme
suit:

hst «La Sueté de I'Hat et le Service général du rensei-

n gnement et de la sécurité ne rechercheront,
ng n’analyseront et ne traiteront pas de renseignements
enayant trait a des membres de la Chambre des représen-
letants, du Sénat, du Parlement européen et des parle-
)panents des communautés et des régions, a condition
dugue leur parti ait obtenu au moins deux élus a la
an Chambre et deux élus au Sénat durant deux législatu-
n ines consécutives de la Chambre et du Sénat. »

kt.»

Justification

en - Actuellement, on surveille aussi les élus de la
\atNation. Le chef de la"8eté de I'Hat I'a admis a
md’'occasion d’entretiens avec Humo et Knack. Il est
a- inquiétant sur le plan du principe que des représen-
detants du pouvoir Iégislatif qui ont été élus démocrati-
ndguement et sont supposés coletrde pouvoir exécu-
e-tif, soient espionnés par un service appartenant a ce
pouvoir exécultif.

[- Il ne faut toutefois pas qu’une organisation puisse

ling door de Veiligheid van de Staat ontsnappen ddorse soustraire & I'attention de la’@té de I'Hat en
de vorm van een partij aan te nemen. Dat zou inder-adoptant la forme d’'un parti. Ce serait effectivement

daad al te makkelijk zijn. Dat een alibi-politiek

trop facile. Il n'est pas non plus a exclure qu'un

partij eens quasi-per ongeluk een verkozene zou halempseudo-parti politique obtienne un élu presque par
valt ook niet uit te sluiten, zoals ROSSEM bewezeraccident, comme I'a montré I'exemple de ROSSEM.

heeft.

Het past evenwel te bepalen dat indien een poli-

On peut cependant prévoir que si un parti politique

tieke partij gedurende twee legislaturen beschikt oerdispose pendant deux législatures d’au moins deux
ten minste twee nationale verkozenen in Kamer |erélus nationaux a la Chambre et au Sénat, leefsude
Senaat, de nationale en regionale verkozenen varl’Etat ne sera plus autorisée a surveiller les élus natio-
deze partij niet langer door de Veiligheid van de Staat naux et régionaux de ce parti. Dans ce cas, en effet, ce
mogen gevolgd worden. In dat geval heeft deze padrtijparti aura démontré, dans le cadre d’élections, qu'il
immers bewezen over voldoende democratische legidispose d’'une Iégitimité démocratique suffisante.

timatie te beschikken via verkiezingen.

Betreffende dit amendement wijst een lid op een

aantal problemen.

Un membre signale que cet amendement pose une
série de problémes.
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Het lijkt hem niet aanvaardbaar dat de inlichtir
gendiensten zich voor parlementsleden interesse
wegens hun politieke activiteiten.

Indien een parlementslid zich echter bezighou
met bijvoorbeeld georganiseerde misdaad, lijkt h
spreker wel nodig dat de inlichtingendiensten ¢
parlementslid kunnen volgen.

Het amendement lijkt hem te absoluut gesteld.

De auteur is van oordeel dat de politiediensten
de gegeven hypothese kunnen tussenkomen.
interventie van de Veiligheid van de Staat lijkt he
niet nodig.

N

Eefes
m L’intervention de la SOreté de K& ne lui semble pas

Volgens een lid kunnen er over parlementsled
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Il ne lui semble pas acceptable que les services de
remenseignement puissent s'intéresser aux parlementai-
res en raison de leurs activités politiques.

dt Toutefois, si un parlementaire est mélé, par exem-

etple, a la criminalité organisée, l'intervenant estime

it nécessaire que les services de renseignement puissent
le suivre.

Il lui semble que I'amendement est rédigé de

maniére trop absolue.
in L'auteur estime que dans I'hypotheése en question,
services de police peuvent intervenir.

nécessaire.
n Un membre est d’'avis que les parlementaires sont,

zoals overigens over alle burgers, inlichtingen over comme tout autre citoyen, pour des activités qui ne
hun activiteiten worden ingewonnen voor zover het sont pas directement liées a leur activité parlemen-

gaat om activiteiten die niet rechtstreeks in verb
staan met hun parlementair werk.

De minister van Landsverdediging wijst erop d
het Comité | van het parlement afhangt en dat m
niet moet aarzelen dat Comité ter verantwoording
roepen.

De commissie merkt op dat men daarmee thg
bezig is.

Amendement nr. 58 van de heer Ceder wordt v
worpen met 17 tegen 2 stemmen.

Artikelen 10 tot 1@ovies(artikelen 12 tot 20 van de
aangenomen tekst)

De heer Vandenberghe dient een amendemen
(Stuk Senaat, nr. 1-758/3, amendement nr. 8), luid
de:

«Dit artikel als volgt vervangen en verdelen in on-

derafdelingen:
«Onderafdeling 1
Algemene bepaling

Artikel 10

Om hun opdrachten te vervullen, mogen de inlic
tingen- en veiligheidsdiensten slechts dwangmidde
gebruiken onder de voorwaarden die door de w
worden bepaald.

Onderafdeling 2
De verwerking van de gegevens

Artikel 10bis

In het raam van hun opdrachten kunnen de inlic

At

or-

h-

h-

tingen- en veiligheidsdiensten inlichtingen e

dtaire, susceptibles de faire I'objet de recherches de
renseignements sur leurs activités.

Le ministre de la Défense nationale souligne que le
enComité R dépend du parlement et gu'il ne faut pas
tetarder a interpeller le Comité R.

iIns La commission précise que cette interpellation est

en cours.

L'amendement 158 de M. Ceder est rejeté par
17 voix contre 2.

Articles 10 a 1@ovieqarticles 12 a 20 du texte adopté)

in M. Vandenberghe dépose un amendement (doc.

on-Sénat, A1-758/3, amendemen® B8), qui est libellé

comme Ssuit:

«Remplacer cet article par les dispositions suivan-
tes et le diviser en sous-sections:

«Sous-section 1
Disposition générale

Article 10

Pour accomplir leurs missions, les services de
errenseignement et de sécurité ne peuvent utiliser des
et moyens de contrainte que dans les conditions prévues
par la loi.

Sous-section 2
Du traitement des données

Article 10bis

Dans le cadre de leurs missions, ils peuvent recher-
n cher, collecter, recevoir et traiter des informations et
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persoonsgegevens opsporen, verzamelen, ontvar
en verwerken die nuttig kunnen zijn om hun o
drachten te vervullen en een documentatie bijhoud
meer bepaald met betrekking tot de gebeurteniss
de groeperingen en de personen die een belang ve
nen voor de uitoefening van hun opdrachten.

De in de documentatie vervatte inlichtinge
moeten in verband staan met de bestaansreden
het gegevensbestand en beperkt blijven tot de ver
ten die eruit voortvioeien.

Onderafdeling 3
De verzameling van de gegevens

Artikel 10ter

Uit eigen beweging of op verzoek van een inlichti
gen- en veiligheidsdienst, delen de magistraten van
rechterlijke orde, de ambtenaren en agenten van
openbare diensten de inlichtingen aan de betrok

n
vation doivent présenter un lien avec la finalité du
eisfichier et se limiter aux exigences qui en découlent.
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getles données a caractere personnel qui peuvent étre

p- utiles a I'exécution de leurs missions et tenir a jour
enune documentation relative notamment a des événe-
enments, a des groupements et a des personnes présen-

rtotant un intérét pour I'exécution de leurs missions.

Les renseignements contenus dans la documenta-

Sous-section 3
Du recueil des données

Article 10ter

n- D’initiative ou a la requéte d'un service de rensei-

deggnement et de sécurité, les magistrats de I'ordre judi-
deciaire, les fonctionnaires et les agents des services
enpublics, en se conformant a la loi et aux modalités

inlichtingendienst mee welke nuttig zijn voor de uit- déterminées par leurs autorités responsables, commu-
voering van zijn opdrachten met inachtneming van deniquent au service de renseignement concerné les
wet en van de door hun verantwoordelijke overhegid informations utiles a I'exécution de ses missions.

bepaalde modaliteiten.

Wanneer de overheidsambtenaren en -beambten Lorsque les fonctionnaires et agents des services
van oordeel zijn dat ze door de inlichtingendiensten publics estiment ne pas pouvoir communiguer aux
gevraagde inlichtingen niet kunnen meedelen, geverservices de renseignement et de sécurité les informa-

Zij daarvoor schriftelijk de redenen op.

Evenwel, in het kader van de opdracht tot bescher-

ming van personen bedoeld in artikel 7, 89 Z§n de

tions qu’ils demandent, ils en communiquent les
raisons par écrit.

Toutefois, dans le cadre de la mission de protection
des personnes visée a l'article 7,%, B°, les autorités

gerechtelijke overheden, de ambtenaren en agenterudiciaires, les fonctionnaires et agents des services
van de openbare diensten verplicht aan de Veilighg¢idpublics sont tenus de communiquer a la Sareté de
van de Staat alle inlichtingen mee te delen die ze bezitV'Etat toutes les informations qu'ils détiennent et qui
ten en die betrekking hebben op de bescherming vamoncernent la protection de la vie ou de l'intégrité
het leven en de fysieke integriteit van een te bescherphysique d’'une personne a protéger, en se confor-
men persoon met inachtneming van de door hun ermant aux modalités déterminées par leurs autorités

antwoordelijke overheid bepaalde modaliteiten.

Artikel 10quater

responsables.

Article 10quater

De modaliteiten van mededeling van de gegevens Les modalités de communication des informations
die voorkomen in de bevolkings- en vreemdelingen-contenues dans les registres de la population et des
registers alsook in het wachtregister van de vreemde-étrangers ainsi que dans le registre d’'attente des étran-

lingen, worden vastgesteld bij een in Ministerra
overlegd koninklijk besluit.

Artikel 10quinquies

De inlichtingen- en veiligheidsdiensten kunnen

d gers sont fixées par arrété royal délibéré en Conseil
des ministres.

Article 10quinquies

de Les services de renseignement et de sécurité peuvent

inlichtingen noodzakelijk voor de uitoefening van solliciter les informations nécessaires a I'exercice de

hun opdrachten, met inbegrip van persoonsgegeve
inwinnen bij elke persoon of organisatie die behog
tot de privé-sector.

nsleurs missions, y compris des données a caractéere
rt personnel, auprés de toute personne ou organisme
relevant du secteur privée.
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Artikel 10sexies

In de uitoefening van hun opdrachten kunnen
inlichtingen- en veiligheidsdiensten onder meer steg
de voor het publiek toegankelijke plaatsen betred
en, met inachtneming van de onschendbaarheid
de woning, hotelinrichtingen en andere logiesve
strekkende inrichtingen bezoeken. Zij kunnen z
door de eigenaars, exploitanten of aangestelden \
die inrichtingen de inschrijvingsdocumenten van (
reizigers doen overleggen.

Artikel 10septies

In de uitoefening van hun opdrachten kunnen
inlichtingen- en veiligheidsdiensten een beroep do
op menselijke bronnen. In dat geval, moeten ¢
diensten waken over de veiligheid van de mensel
bronnen, over de gegevens die op hen betrekk
hebben en over de inlichtingen die ze mededelen.

Onderafdeling 4
De mededeling van de gegevens

Artikel 10octies

De inlichtingen- en veiligheidsdiensten delen ¢
inlichtingen bedoeld in artikel 10bis (lid 2) slecht
mee aan de betrokken ministers en de betrok}
gerechtelijke en administratieve overheden, aan
politiediensten en aan alle bevoegde instanties
personen overeenkomstig de doelstellingen van |
opdrachten alsook aan de instanties en personen
het voorwerp zijn van een bedreiging bedoeld in
artikelen 7 en 9.

Onderafdeling 5
De samenwerking tussen de diensten

Artikel 10novies

§ 1. De inlichtingen- en veiligheidsdiensten, ¢
politiediensten, de administratieve en gerechtelij
overheden zorgen voor een zo doeltreffend mogel
wederzijdse samenwerking. De inlichtingen- en v
ligheidsdiensten zorgen eveneens dat er samenvy
king is met de buitenlandse overeenkomstige di
sten.

§ 2. Wanneer ze daartoe door deze aangezo
worden kunnen de inlichtingen- en veiligheidsdie
sten hun medewerking en in het bijzonder hun tech
sche bijstand verlenen aan de gerechtelijke
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Article 10sexies

de Dans I'exercice de leurs missions, les services de
dsrenseignements et de sécurité peuvent notamment
entoujours pénétrer dans les lieux accessibles au public
aret, dans le respect de I'inviolabilité du domicile, visiter

r- les établissements tadiers et autres établissements de
chlogement. Ils peuvent se faire présenter par les
anpropriétaires, tenanciers ou préposes de ces établisse-
le ments, les documents d’inscription des voyageurs.

Article 10septies

de Dans I'exercice de leurs missions, les services de

enrenseignement et de sécurité peuvent avoir recours a

liedes sources humaines. Dans ce cas, ces services

jkedoivent veiller a la sécurité des sources humaines, des

ingdonnées qui les concernent et des informations
gu’'elles communiquent.

Sous-section 4
De la communication des données

Article 10octies
le Les services de renseignement et de sécurité ne
5 communiqguent les renseignements visés a [larti-
ercle 10bis (alinéa 2) qu’aux ministres et autorités
deadministratives et judiciaires concernés, aux services
ende police et a toutes les instances et personnes compé-
wrtentes conformément aux finalités de leurs missions
dieainsi qu'aux instances et personnes qui font I'objet
de d’'une menace visée aux articles 7 et 9.

Sous-section 5
De la coopération entre les services

Article 10novies

e 8§ 1°. Les services de renseignement et de sécurité,

e les services de police, les autorités administratives et

jkgudiciaires veillent a assurer dans la mesure du possi-

oi- ble une coopération mutuelle efficace. Les services de

verrenseignement et de sécurité veillent également a assu-

enTer une collaboration avec les services correspondants
étrangers.

cht 8 2. Lorsqu’ils en sont sollicités par celles-ci, les
n- services de renseignement et de sécurité peuvent
nipréter leur concours et notamment leur assistance
entechnique aux autorités judiciaires et administratives.

bestuurlijke overheden.
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§ 3. Het Ministerieel Comité bepaalt de in ar
kel 10octies bedoelde voorwaarden waaronder
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8§ 3. Le Comité ministériel définit les conditions de
ela communication prévue a I'article 10octies et de la

t}
inlichtingen worden meegedeeld en de voorwaardencoopération prévue au &1du présent article. »

van de samenwerking bedoeld in § 1 van onderhal
artikel. »

Verantwoording

Rekening houdend met de lengte van artikel 10
zijn inhoud, blijkt het noodzakelijk, vooral voor ee
zekere leesbaarheid van deze tekst, hem te herstru
reren. Daarom splitst huidig amendement artikel 1
in verschillende onderafdelingen die onder andere
verschillende aspecten behandelen van het verza

vig

Justification

en Compte tenu de la longueur de l'article 10 et de son
n contenu, il pard nécessaire, notamment pour une
ctuneilleure lisibilité de ce texte, de le restructurer. C’est
0 la raison pour laquelle le présent amendement scinde
del'article 10 en diverses sous-sections qui traitent
menotamment des différents aspects de la collecte et du

len en verwerken van de gegevens door de inlichtin-traitement des données par les services de renseigne-

gen- en veiligheidsdiensten.

1. Artikel 10 hernomen onder de onderafdeling
herinnert aan het algemeen beginsel van het geb
aan dwangmiddelen in de uitoefening van de @
drachten van de inlichtingen- en veiligheidsdienstg
behalve onder de voorwaarden die door de w
worden bepaald.

2. Onderafdeling 2 groepeert de bepalingen d
betrekking hebben op de verwerking van gegev¢
door de inlichtingen- en veiligheidsdiensten.

Artikel 10bis

Artikel 10bis vestigt de wettelijke basis van het ve
werken van gegevens.

Krachtens de richtlijn 95/46/EG van 24 oktobe
1995 van het Europees Parlement en de Raad bet
fende de bescherming van natuurlijke personen

verband met de verwerking van persoonsgegevens

betreffende het vrij verkeer van die gegevens, is de
zameling van gegevens opgenomen bij het begrip

werking. Het past bijgevolg vooruit te lopen op d

omzetting van deze richtlijn en in het huidige ontwe
de invoeging van de verzameling in het begrip verw
king te voorzien. Om die reden worden de ou
paragrafen 2, lid 1 en 3, lid 1 van artikel 10 sameng
voegd in een nieuw artikel 10bis.

Een onderafdeling 3 betreffende de verzameli
van gegevens herneemt de verschillende wijzen
verzameling van de gegevens door de inlichtingen-
veiligheidsdiensten.

Artikel 10ter

Het lid 1, vervolledigd door artikel 10octies, verze

kert het principe van een effioke informatie-
uitwisseling tussen, enerzijds, de inlichtingen- en v
ligheidsdiensten en, anderzijds, de openbare diens

ment et de sécurité.

1 1. L’article 10 repris sous la sous-section 1rappelle
rede principe général de l'absence de moyens de
p- contrainte dans I'exercice des missions des services de
2N renseignement et de sécurité sauf dans les conditions
et prévues par la loi.

ie 2. La sous-section 2 regroupe les dispositions qui
sngoncernent le traitement des données par les services
de renseignement et de sécurité.

Article 10bis

L’article 10bis instaure la base légale du traitement
des données.

r En vertu de la Directive 95/46/CE du 24 octobre
ref1995 du Parlement européen et du Conseil relative a la
inprotection des personnes physiques a I'égard du trai-
5 etement des données a caractére personnel et a la libre
ereirculation de ces données, la collecte des données est
ereomprise dans la notion de traitement. Il convient par
e conséquent d’'anticiper sur la transposition de cette
rp directive et de prévoir dans le présent projet
er-I'insertion de la collecte dans la notion de traitement.
deC’est la raison pour laquelle les anciens paragra-
2- phes 2, alinéa 9, et 3, alinéa ¥, de I'article 10 sont
fusionnés dans un nouvel article 10bis.

]

ng Une sous-section 3 relative au recueil des données
vameprend les différents modes de la collecte des données
erpar les services de renseignement et de sécurité.

Article 10ter

L'alinéa 1" de cette disposition, complété par
I'article 10octies, instaure le principe d’'une transmis-
pj-sion d'informations efficace entre, d’'une part, les
nservices de renseignement et de sécurité et, d’autre

e
met inbegrip van de politiediensten, en de gerechme-part, les services publics, y compris les services de

lijke overheden. Teneinde de realisatie van dit pri

N- police et les autorités judiciaires. Afin de mettre ce

cipe te garanderen, is het belangrijk aan deze laats

steprincipe en ceuvre, il importe de permettre aussi a ces
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instanties ook toe te laten uit eigen beweging
inlichtingen- en veiligheidsdiensten op de hoogte
brengen.

De medegedeelde inlichtingen dienen nuttig te z
voor de uitvoering door de inlichtingen- en veilig
heidsdiensten van hun wettelijke opdrachten.

Uit alinea 3 vloeit voort dat de Veiligheid van d
Staat, in het kader van haar opdracht tot beschermi
van personen, in het bijzonder belast is met
bescherming van het leven en de fysieke integriteit
hooggeplaatste personen.

Deze dienst moet dus in staat zijn alle informatie
kennen die hem toelaat het risico in te schatten en
opdracht te verzekeren in de beste veiligheidsvo
waarden. Het is bijgevolg noodzakelijk dat alle ove
heden, zowel gerechtelijke, politionele als admir
stratieve, hun inlichtingen verplicht mededelen aa
de Veiligheid van de Staat.

Rekening gehouden met artikel 5 van de wet \
8 december 1992 tot bescherming van de persoonl
levenssfeer ten opzichte van de verwerking V
persoonsgegevens volgens hetwelk de verwerkin
van de persoonsgegevens moeten beantwoorden
duidelijk omschreven en wettige doeleinden, en
verplichting opgelegd aan de overheden hun gegev
mee te delen, worden de categoni@an personen ten
opzichte van dewelke de bevoegdheid van de Ve
heid van de Staat inzake de bescherming van perso
wordt uitgeoefend, bepaald in artikel 7bis.

Artikel 10quinquies

De huidige tekst van artikel 10, 8 2, van het wet
ontwerp beoogt het verzamelen van inlichtingen da
de ambtenaren van de inlichtingen- en veiligheid
diensten en regelt het inwinnen van inlichtingen die
het bezit zijn van de publieke sector. Het is opportu
dat artikel 10, 8§ 2, lid 1, niet alleen het verzamels
van inlichtingen beoogt bij de publieke sector ma
eveneens bij de privé-sector.

Gezien de opdrachten die hen toegekend word
is het duidelijk dat de inlichtingen in het bezit van ¢
publieke sector alleen niet voldoende zijn om de led
van de inlichtingen- en veiligheidsdiensten te help
in hun zoeken of verzamelen van gegevens.

Deze diensten moeten bijgevolg inlichtingen i
winnen of persoonsgegevens verzamelen bij de pr
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dederniers d'informer d'initiative les services de rensei-
tegnement et de sécurité.

Les renseignements a communiquer doivent étre
utiles a I'exécution des missions légales des services de
renseignement et de sécurité.

ijn

D

e |l résulte de l'alinéa 3 que, dans le cadre de sa
ngmission de protection des personnes, la Sireté de
del'Etat est chargée de protéger la vie et I'intégrité physi-
argue notamment de hautes personnalités.

te Ce service doit des lors étre mis & méme de
dieconndtre toutes les informations Iui permettant
or-d’évaluer le risque et d’assurer cette mission dans des
r- conditions de sécurité optimales. Il est par conséquent
i- impératif que toutes les autorités, tant judiciaires,
an policieres qu’administratives communiquent obliga-
toirement leurs informations a la Sareté detdE

an Compte tenu de l'article 5 de la loi du 8 décembre
jkel992 relative a la protection de la vie privée a I'égard
andes traitements de données a caractere personnel
peselon lequel les traitements de données a caractere
agpersonnel doivent répondre a des finalités détermi-
denées et légitimes, et de I'obligation qui est faite aux
engutorités de communiquer leurs données, les catégo-
ries de personnes a I'égard desquelles s'exerce la
ligeompétence de la Sdreté detHE en matiére de
neprotection des personnes sont déterminées a
l'article 7bis

Article 10quinquies

s- La version actuelle de I'article 10, § 2, du projet de
orloi organique vise le recueil d’informations par les

s- agents des services de renseignement et de sécurité et
inrégle le recours aux informations détenues par le
unsecteur public. Il est opportun que Il'article 10, § 2,

n alinéa ", vise non seulement le recueil d'in-

ar formations aupres du secteur public mais également
aupres du secteur privé.

en, En effet, vu les missions qui leur sont attribuées, il

e est évident que les informations détenues par le
ersecteur public a lui seul ne sont pas suffisantes pour
enaider les membres des services de renseignement et de
sécurité dans leur recherche ou collecte de données.

n- Ces services doivent des lors solliciter I'information
véeu collecter des données a caractére personnel aupres

sector. Zo bijvoorbeeld in het kader van onderzoekendu secteur privé. Ainsi par exemple, dans le cadre

betreffende het wetenschappelijke of economis
potentieel van het land, de georganiseerde misda
de sectaire groeperingen, de spionage, moeten
inlichtingendiensten zich kunnen wenden tot vere
gingen, firma'’s, financie instellingen, enz.

De huidige tekst van artikel 10quinquies beoo

chal’enqudes relatives au potentiel scientifique ou

ad gconomique du pays, au crime organisé, aux organi-

desations a caractere sectaire, al’espionnage, les services

hi-de renseignement doivent pouvoir s’'adresser a des
associations, des firmes, des institutions financieres,
etc.

gt Le présenttexte de l'article 10quinquies vise donc a

dus ten opzichte van de privé-sector de rechtmatig-confirmer aI'égard du secteur privé la |égitimité d’une
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heid te benadrukken van een eventueel verz
vanwege de inlichtingen- en veiligheidsdiensten,
het bijzonder wanneer dit de mededeling betreft v
persoonsgegevens die vallen onder toepassing var
wet van 8 december 1992 betreffende bescherm
van de persoonlijke levenssfeer ten opzichte van
verwerking van persoonsgegevens.

Artikel 10sexies

Artikel 10sexies beoogt lid 2, § 2, van het oorspro
kelijk ontwerp, dat door het amendement nr. 78 v
de regering werd weggelaten, terug in te voegen.

De woorden «in het kader van hun opdrachter]
werden vervangen door de woorden «in de uitoe
ning van hun opdrachten», die preciezer zijn.

Artikel 10septies

Artikel 10septies beoogt in artikel 10 het beginsel
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Deléventuelle sollicitation de la part des services de

inrenseignement et de sécurité, notamment si celle-ci

anconcerne la communication de données a caractére

1 dpersonnel tombant sous le champ d’application de la

indoi du 8 décembre 1992 relative a la protection de la

devie privée a I'égard des traitements de données a
caractere personnel.

Article 10sexies

n- L’article 10sexies vise a réinsérer I'alinéa 2 du § 2
andu projet initial, supprimé par erreur par I'amen-
dement A 78 du Gouvernement.

» Lestermes «dans le cadre de leurs missions» ont été
fe-remplacés par les termes «dans I'exercice de leurs
missions », qui sont plus précis.

Article 10septies

in L’article 10septies vise a insérer, a l'article 10, le

te voegen dat de inlichtingen- en veiligheidsdienstenprincipe selon lequel les services de renseignement et

een beroep kunnen doen op menselijke bronnen,
wil zeggen informanten, die de voornaamste bron v
inlichtingen blijven. Indien een persoon aanvaar
samen te werken met de inlichtingen- en veiligheig
diensten, is het normaal dat deze hem een waarb
van discretie kunnen bieden. Deze bekommer
werd in overweging genomen in de wet van 18 j
1991 tot regeling van het toezicht op politie- en inlic
tingendiensten (artikelen 48 en 51). Bijgevolg die
een daadwerkelijke vertrouwensovereenkomst in
steld en nageleefd te worden tussen de bron en her
een beroep doen op zijn diensten. Het is dus logis
dat een bepaling op dat vlak in de wet houdende re
ling van inlichtingen- en veligheidsdiensten inge
voegd wordt. Deze bepaling neemt een voorbeeld 3
de Nederlandse wet van 3 december 1987, houde
regels betreffende de inlichtingen- en veiligheid
diensten, artikel 14.

Artikel 10octies

Artikel 10octies betreffende de mededeling van
gegevens wordt hernomen in een desbetreffende
derafdeling.

De huidige versie van artikel 10, § 3, lid 3, heeft ¢
bedoeling inlichtingen mede te delen aan ¢
«bevoegde » instanties en personen overeenkom
de doelstellingen van hun opdrachten, maar niet
instanties en personen in te lichten die bedrei
worden in de betekenis van de artikelen 7 en 9.
nieuwe voorgestelde tekst van artikel 10octies beo
dit artikel in die betekenis te vervolledigen.

Bij wijze van voorbeeld worden de volgend
bedreigde instanties en personen vermeld:

— de universiteiten in het belang van de besch

ditde sécurité peuvent recourir a des sources humaines,
anc'est-a-dire a des informateurs qui demeurent la prin-
it cipale source de renseignements. Si une personne
Is-accepte de coopérer avec les services de renseignement
orget de sécurité, il est normal que ceux-ci lui accordent
nisune garantie de discrétion en retour. Ce souci a été
uli pris en considération dans la loi du 18 juillet 1991
n- organigue du confile des services de renseignement
nt et de sécurité (articles 48 et 51). Dés lors, il s’agit
je-d’instaurer et d’honorer un véritable contrat de
dieonfiance entre la source et ceux qui ont recours a ses
schservices et il convient logiquement d'inclure une
gedisposition a ce sujet dans la loi organique des services
2- de renseignement et de sécurité. La disposition propo-
harsée s'inspire de la loi néerlandaise «wet van
ndd december 1987, houdende regels betreffende de
s- inlichtingen en veiligheidsdiensten», article 14.

Article 10octies

de L’article 10octies concernant la communication
ordes données est repris dans une sous-section y relative.

e L’actuelle version de I'article 10, § 3, alinéa 3, vise

le & communiquer des renseignements aux instances et
stigersonnes «compétentes» conformément aux finali-
detés de leurs missions, mais pas a informer les instances
yd et personnes menacées au sens des articles 7 et 9. Le
Denouveau texte de l'article 10octies proposé vise a
bgicompléter I'article en ce sens.

A titre d’exemple d'instances et personnes mena-
cées, citons:

— les universités dans l'intérde la protection du

e

or-

ming van het wetenschappelijk potentieel;

potentiel scientifique;
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— scholen in geval van werving bij schadelijk
sekten;

— ondernemingen, groeperingen of personen (
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— les écoles dans le contexte du recrutement dans
les sectes nuisibles;

— les entreprises, groupements ou personnes

e

lie

het voorwerp uitmaken van terroristische of racisti- faisant I'objet de menace terroriste, raciste ou

sche bedreiging of van een aanslag (bijvoorbeeld SH
in Nederland);

— organisaties en instellingen die samenwerk
met de krijgsmacht.

Artikel 10novies

Artikel 10novies maakt het voorwerp uit van e
onderafdeling over de samenwerking tussen de di
sten.

De huidige tekst van artikel 10, 8 4, zou ten o
rechte kunnen laten veronderstellen dat de vera
woordelijkheid voor de goede samenwerking met
andere diensten en overheden uitsluitend bij de inlig
tingen- en veiligheidsdiensten berust terwijl het

feite om een wederzijdse verantwoordelijkheid gaat.

De nieuwe voorgestelde tekst van artikel 10novig
8 1, beoogt de tekst in die zin te verduidelijken.

Artikel 10novies, § 2, van zijn kant legt de wett
lijke grondslag vast die de gerechtelijke en bestut
lijke overheden toelaat de medewerking alsook
technische bijstand van de inlichtingen- en veilig
heidsdiensten te verzoeken, namelijk als expert, in
kader van verhoren, ambtelijke opdrachten, huizo
kingen, taakgerichte analyses en adviezen...

Artikelen 10octies en 10novies, § 3, bevatten as
passingen van de tekst wegens zijn herstructurerin

Door dit amendement worden de 5 paragrafen \
het voorgestelde artikel 10 omgevormd tot de ar

kelen 10 tot 10ovies.Ter bevordering van de leest

baarheid van het verslag wordt de bespreking van
amendement opgesplitst volgens de artikelen die
in het ontwerp invoegt.

Artikel 10 (artikel 12 van de aangenomen tekst)

Het voorgestelde artikel 10 is de letterlijke ove
name van artikel 10, § 1, 1, van het door de Kamer \
volksvertegenwoordigers overgezonden wetso
werp.

De dames Willame-Boonen en Jeanmoye dien
een amendement in (Stuk Senaat, nr. 1-758/6, am
dement nr. 39), luidende:

«Het derde lid van § 2 van dit artikel vervangen als

volgt:

«Wanneer de magistraten van de rechterlijk
macht of de overheidsambtenaren en -agenten

elld’attentat (par exemple Shell aux Pays-Bas);
en . — les organisations et les institutions qui collabo-
rent avec les forces armées.

Article 10novies

2N L’article 10novies figure dans la sous-section rela-
entive a la coopération entre les services.

n- La rédaction actuelle de I'article 10, § 4, pourrait
nt-laisser supposer, de fagon injustifiée, que la responsa-
debilité pour la bonne coopération avec les autres servi-
h-ces et autorités repose sur les seuls services de rensei-
n gnement et de sécurité alors qu'il s’agit d'une respon-
sabilité mutuelle.

bs, Le nouveau texte proposé de larticle 10novies,

8§ 1¢', vise a préciser le texte en ce sens.

P-

L'article 10novies, § 2, fonde quant a lui la base
Ir- Iégale permettant aux autorités judiciaires et adminis-
detratives de solliciter le concours ainsi que I'assistance

J- technique des services de renseignement et de sécurité
hehotamment en tant qu'expert, dans le cadre
e-d’auditions, de commissions rogatoires, de perquisi-
tions, d’analyses se rapportant aux missions et avis...

in- Les articles 10octies et 10novies, § 3, contiennent
j. des adaptations du texte en raison de sa restructu-
ration.

an Cet amendement transforme les 5 paragraphes de
ti- larticle 10 proposé en articles 10 anb@ies Dans

lintérét de la lisibilité du rapport, la discussion du
ditprésent amendement est scindée en fonction des arti-
hetles qu'il insere dans le projet.

Article 10 (article 12 du texte adopté)
r- Larticle 10 proposé est une reprise littérale de
arl’article 10, 8 ®', 1, du projet de loi transmis par la
nt-Chambre des représentants.

en Mmes Willame-Boonen et Jeanmoye déposent un
enamendement (doc. Sénat,®1758/6, amende-
ment r? 39), libellé comme suit:

«Remplacer l'alinéa 3 du § 2 de cet article par ce
qui suit:

e «Llorsque les magistrats de I'ordre judiciaire, les
arfonctionnaires et agents des services publics estiment

oordeel zijn dat ze de door de inlichtingendiensts

BN Ne pas pouvoir communiquer aux services de rensei-
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gevraagde inlichtingen niet kunnen meedelen, ge
zij daarvoor binnen een maand na de aanvraag sch
telijk de redenen op.»

Verantwoording

Uit de tekst van het ontwerp blijkt niet duidelij
dat de magistraten net als de overheidsambtenaren
-agenten kunnen weigeren inlichtingen mee te del
Omdat het steeds nuttig is dat een weigering gem
veerd wordt, leek het ons raadzaam dit punt toe
voegen in het derde lid van 8§ 2 van artikel 10, zod
ook de magistraten hun weigering steeds moe
motiveren.

Bovendien vonden wij het nodig aan deze moti
ringsplicht een termijn te verbinden die voldoeng
lang is en toch redelijk blijft.

De commissie is van oordeel dat een amendem
met dezelfde strekking beter wordt ingediend op ar
kel 1Qer (cf. infra, amendement nr. 93).

Het amendement op artikel 10 wordt dan o
ingetrokken.

De heer Boutmans en mevrouw Dardenne dien
amendement nr.41 in, luidende (Stuk Sena
nr. 1-758/6):

«Paragraaf 1 van dit artikel aanvullen met d
volgende zin:

«Dezelfde beperking geldt voor alle middelen ¢
opsporingshandelingen, die een immenging uitmak
in het privé-leven van personen.»

Verantwoording

Zoals de Raad van State en de voorzitter van
Comité | (Kamer, verslag blz. 73) hebben gesteld,
het ontwerp veel te vaag over de juiste bevoegdhe
die de inlichtingendiensten hebben. De regel «all
mag, wat niet uitdrukkelijk verboden is» is in ee
rechtsstaat onaanvaardbaar, en hij is in strijd met h
EVRM.

Daarom wordt in dit amendement herinnerd ag
het verbod om handelingen te stellen, die een inbre
maken op het privé-leven, tenzij ze op grond van d
wet (of een andere) geoorloofd zijn.

Een lid verzet zich tegen dit amendement. Zi
voorkeur gaat uit naar het amendement dat de h
Vandenberghe op artikel 7 heeft ingediend (amen
ment nr. 6, Stuk Senaat, nr. 1-758/3) en dat op Z
beurt door de regering is gesubamendeerd (amern
ment nr. 86, Stuk Senaat, nr. 1-758/8). Aangezi
deze amendementen zijn aangenomen, heeft dat
de heer Boutmans en mevrouw Dardenne geen
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ergnement et de sécurité les informations qu’ils deman-
if-dent, ils en communiquent les raisons par écrit en-
déans le mois de la demande. »

Justification

Il ne ressort pas clairement du texte du projet que
emes magistrats peuvent, a l'instar des fonctionnaires et
enagents publics, refuser de communiquer des informa-
ptitions. Par contre, comme il est utile que tout refus soit
temotivé, il nous a paru intéressant d’ajouter ce point a
atl'alinéa 3 du § 2 de I'article 10, de telle facon que les
ermmagistrats dussent également motiver leur refus.

e- En outre, nous avons jugé utile d’ajouter a cette
e obligation de motivation un délai qui, tout en étant
suffisamment large, reste raisonnable.

ent La commission estime qu'il vaut mieux déposer a
ti- I'article 10ter un amendement ayant la méme portée
(cf. infra,amendementa03).

k L'amendement a I'article 10 est des lors retiré.

en M. Boutmans et Mme Dardenne déposent
at,'amendement ©41 (doc. Sénat,°l-758/6) qui est
rédigé comme suit:

a)

-

«Compléter le 84 de cet article par la disposition
suivante:

2N «La nmiene restriction s’applique a tous les moyens et
eractivités de recherche qui constituent une immixtion
dans la vie privée des personnes. »

Justification

het Comme l'ont indiqué le Conseil ¢4 et le prési-
isdent du Comité R (Chambre, rapport, p. 73), le pro-
defet est beaucoup trop vague sur les compétences exac-
estes des services de renseignement. La regle du «tout ce
n qui n'est pas explicitement interdit, est permis» est
et inacceptable dans unt& de droit et est contraire aux
dispositions de la CEDH.

n Voila pourquoi on rappelle, dans cet amendement,
sulkgu'il est interdit de mener des activités qui portent at-
pzéeinte a la vie privée, a moins qu’elles ne soient autori-
sées en vertu de la présente loi (ou d’une autre).

n Un membre s’oppose a cet amendement. Il préfére
eefamendement que M. Vandenberghe a déposé a
le-I'article 7 (amendement%6, doc. Sénat,nl-758/3),
ijnqui a fait objet, a son tour, d’un sous-amendement
degouvernemental (amendement 86, doc Sénat,
enn° 1-758/8). Comme ces amendements ont été adop-
vatés, celui de M. Boutmans et Mme Dardenne est
zirdevenu sans obijet.

meer.
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De heer Boutmans dient een amendement in (S
Senaat, nr. 1-758/8, amendement nr. 83), luidende

«In § 2, tweede lid, de woorden «magistraat van
rechterlijke orde» vervangen door de woorden «m
gistraten van het openbaar ministerie. »

Verantwoording

Rechters behoren onafhankelijk te zijn van de U
voerende macht. Er is geen enkele reden waarom
met de inlichtingen- of veiligheidsdiensten zoud
samenwerken.

Amendement nr. 8, zoals gesubamendeerd d
het amendement nr. 92, wordt eenparig aangenon
door de 21 aanwezige leden.

Amendement nr. 41 van de heer Boutmans
mevrouw Dardenne wordt verworpen met 16 teg
3 stemmen bij 2 onthoudingen.

Amendement nr. 83 van de heer Boutmans wo
verworpen met 16 stemmen bij 5 onthoudingen.

Artikel 10bis (nieuw) (artikel 13 van de aangenome
tekst).

De heer Vandenberghe stelt voor in afdeling 1 e
onderafdeling 2 in te voegen met als opschrift: «I[
verwerking van de gegevens», houdende artikieis10
(zie suprg amendement nr.8, Stuk Senag
nr. 1-758/3).

Een lid verklaart zich akkoord met dit onderde
van het amendement, maar dringt erop aan dat g
amendement nr. 21 van de heer Erdman (Stuk Sen
nr. 1-758/5) eveneens wordt aangenomen. Dit am
dement luidt als volgt:

«In het tweede lid van het voorgestelde art
kel 10bis het woord «bestaansreden» vervangen d
het woord «doeleinden. »

Verantwoording

De verwijzing in het tweede lid van het voorgge
stelde artikel 10bis staat in relatie met de bepalingg
met betrekking tot de verwerking van persoonsge
vens in artikel 5 van de wet van 8 december 1992
bescherming van de persoonlijke levenssfeer. In
Nederlandstalige versie gebruikt men in dit artikel h
woord «doeleinden». Vermits de wet van 8 decem
1992 toch de referentietekst is lijkt het ons aangev
zen het woordgebruik in overeenstemming te bre
gen.

De commissieleden noch de minister hebben ge
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tuk M. Boutmans dépose un amendement (doc. Sénat,
n° 1-758/8, amendemen? B83) qui est rédigé comme
suit:

de «A larticle 10, alinéa 2, remplacer les mots
a- «magistrats de 'ordre judiciaire» par les mots «ma-
gistrats du ministéere public. »

Justification

it- Les juges doivenftie indépendants du pouvoir
zijrexécutif. Aucune raison ne justifie leur collaboration
enavec les services de renseignement ou de sécurité.

por L'amendement % 8, sous-amendé par I'amen-
nemlement A 92, est adopté a I'unanimité des 21 mem-
bres présents.

en L'amendement %41 de M. Boutmans et Mme
cenDardenne est rejeté par 16 voix contre 3 et
2 abstentions.

rdt L'amendement 183 de M. Boutmans est rejeté par

16 voix et 5 abstentions.

n Article 10bis (nouveau) (article 13 du texte adopté).

en M. Vandenberghe propose d'insérer, a la section

De premiére, une sous-section deux, intitulée «Du traite-
ment des données», et contenant I'articleidQvoir

t, supra,amendementd8, doc. Sénat,Nl-758/3).

el Un membre approuve cette partie de l'amen-
ubdement, mais insiste pour que I'on adopte également
aate sous-amendement 81 de M. Erdman (doc. Sénat,
enn° 1-758/5), lequel est rédigé comme suit:

i- «Au deuxiéme alinéa de l'article 10bis propose,
poremplacer dans le texte néerlandais le mot «bestaans-
reden» par le mot «doeleinden. »

Justification

Do

v

La référence au deuxiéme alinéa de I'article 10bis
2N Proposeé est a mettre en rapport avec les dispositions
jeselatives au traitement des données a caractere per-
totsonnel de I'article 5 de la loi du 8 décembre 1992 rela-
deive a la protection de la vie privée. La version néer-
et landaise de cet article utilise «doeleinden». La loi du
bel8 décembre 1992 servant de texte de référence, il nous
ve-pardit indiqué d’utiliser la terminologie correspon-
2n-dante.

2en  Ni les commissaires ni le ministre ne s’opposent a

bezwaar tegen dit amendement.

cet amendement.
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Amendement nr. 8 wordt eenparig aangenom
door de 21 aanwezige leden.

Subamendement nr. 21 wordt eenparig aange
men door de 20 aanwezige leden.

Artikel 10ter (nieuw) (artikel 14 van de aangenome
tekst).

De heer Vandenberghe stelt voor in afdeling 1 e
onderafdeling 3 in te voegen met als opschrift «[
verzameling van de gegevens», houdende de art
len 1QGer tot 1Gsepties(zie amendement nr. 8, Stul
Senaat, nr. 1-758/3).

Een lid merkt op dat de volgorde van de opschrift
van de eerste twee onderafdelingen, luidende resy
tievelijk de verwerking en de verzameling van de geg
vens, onlogisch overkomt. Gegevens worden eeg
verzameld en pas dan verwerkt. Het opschrift van
eerste onderafdeling «de verwerking van de ge
vens» dekt bovendien niet de lading. Artikebt0
handelt zowel over het opsporen, verzamelen en ¢
vangen van gegevens, als over hun verwerking.

Hiertoe dient de heer Vandenberghe een subam
dement in (Stuk Senaat, nr. 1-758/8, amendem
nr. 92), luidende:

«Aan de voorgestelde onderafdelingen de volger
wijzigingen aanbrengen:

A. De woorden «Onderafdeling 1 — Algemen
bepaling» vervangen door de woordeOnder-
afdeling | — Algemene bepalingen».

B. De woorden «Onderafdeling 2 — De verwer

king van de gegevens» doen vervallen.

C. De onderafdelingen 3, 4 en 5 vernummer
respectievelijk tot 2, 3 en 4.»

Met betrekking tot het eerste en derde lid van H
voorgestelde artikel 16r, wil een lid weten welke
«verantwoordelijke overheid» de wijze vastste
waarop met name de magistraten van de rechterli
orde inlichtingen kunnen (eerste lid) of moeten (der
lid) meedelen aan een inlichtingen- of veiligheid
dienst. Gaat het om de korpschefs voor de zittern
magistraten en de minister van Justitie voor de lec
van het openbaar ministerie ?

De indiener van het amendement beperkt er z
toe te verklaren dat de regeling betreffende de me
deling van de in dit artikel bedoelde inlichtingen do
de verantwoordelijke overheid moet worden uitg
werkt.

Article 1(ter, eerste lid

De minister van Landsverdediging vindt dat in h
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en L'amendement 8 est adopté a I'unanimité des

21 membres présents.

no- Le sous-amendemerft A1 est adopté a I'unanimité
des 20 membres présents.

n Article 10ter (nouveau) (article 14 du texte adopté).

en M. Vandenberghe propose d'insérer, dans la

De section premiére, une sous-section trois, intitulée

ke«Du recueil des données», et contenant les arti-
cles 1@er a 1Gepties(voir amendement &8, doc
Sénat, A 1-758/3).

en - Un membre fait remarquer que I'ordre dans lequel
edigurent les deux premiéres sous-sections, intitulées
e-respectivement «du traitement des données» et «du
rstrecueil des données», est illogique. Les données sont
ded’abord recueillies, puis seulement traitées. De plus,
jed'intitulé de la premiére sous-section «du traitement
des données» ne correspond pas a la réalité des
ntchoses. L'article 1Bis concerne tant la recherche, la
collecte et la réception des données que leur traite-
ment.

en- Pour remédier a cet état de choses, M. Van-

cndenberghe dépose un sous-amendement (doc. Sénat,
n° 1-758/8, amendemen? 82) qui est rédigé comme
suit:

de «Apporter aux sous-sections proposeées les modifi-
cations suivantes:

A. Remplacer les mots «Sous-section 1 — Dispo-
sition générale» par les motsSous-section 1 —
Dispositions générales ».

B. Supprimer les mots «Sous-section 2 — Du trai-
tement des données».

C. Renuméroter les sous-sections 3, 4 et 5 pour en
faire respectivement les sous-sections 2, 3 et 4.»

e

eNn

et Quant aux alinéas 1 et 3 de Il'articletdOproposé,

un membre souhaite coritral «les autorités respon-

It sables» qui détermineront les modalités selon lesquel-
jkdes, notamment, les magistrats de l'ordre judiciaire
depeuvent (alinéa premier) ou doivent (alinéa 3) com-
5- muniquer des informations a un service de renseigne-
dement et de sécurité. S’agit-il des chefs de corps pour les
ermagistrats du siege, et du ministre de la Justice pour

les membres du ministére public?

ch L’auteur de 'amendement se contente de déclarer
dequ’il appartient aux autorités responsables d’élaborer
or la réglementation relative a la communication des
2- informations visées a cet article.

Article 1Qter, alinéa premier

bt En ce qui concerne l'article i), proposé, alinéa

eerste lid van het voorgestelde artikelet@e woor-

premier, le ministre de la Défense est d’avis qu'il est
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den «uit eigen beweging of» moeten worde

geschrapt.

Het lijkt immers moeilijk haalbaar een hele reek
instanties te verplichten om uit eigen beweging aan
inlichtingendiensten de inlichtingen mee te delen g
nuttig kunnen zijn voor de uitvoering van hun oy
drachten.

Die verplichting blijft dan erg vaag.

Als de inlichtingen zijn gevraagd door een inlich
tingendienst krijgt de verplichting daarentegen me
betekenis.

De heer Erdman dient drie subamendementen in
het amendement van de heer Vandenberghe (S
Senaat, nr. 1-758/5, amendement nr.22 en S

Senaat, nr. 1-758/6, amendementen nrs. 59 en 66).

Subamendement nr. 22 luidt als volgt:

«Het voorgestelde artikel 10ter, eerste lid, verva
gen als volgt:

«Met inachtneming van de wet, op basis van afg
sloten akkoorden en van de door hun verantwoord
lijke overheid bepaalde regels delen de magistrat
van de rechterlijke orde, de ambtenaren en agent
van de openbare diensten, uit eigen beweging of
verzoek van een inlichtingen- en veiligheidsdien
aan de betrokken inlichtingen- en veiligheidsdienst
inlichtingen mee welke nuttig zijn voor de uitvoerin
van zijn opdrachten. »

Verantwoording

In de voorgestelde tekst ligt de nadruk te veel op
feit dat ambtenaren, magistraten en agenten V
openbare diensten uit eigen beweging en op verz
van de inlichtingen- en veiligheidsdiensten inlichtir
gen meedelen aan de betrokken diensten. Het feit
deze mededeling onderworpen is aan de wet en aat
door
modaliteiten staat slechts in tweede orde. Het lijkt 0
noodzakelijk de wettelijke bepalingen, de door
verantwoordelijke overheid bepaalde regels en de
gesloten akkoorden tussen deze overheden en
inlichtingen- en veiligheidsdiensten duidelijker al
voorwaarde te stellen voor het mededelen van inlig
tingen door de ambtenaren, magistraten en agen
van de openbare diensten.

Dit subamendement wordt ingetrokken ten voo
dele van subamendement nr. 59, luidende:

Het voorgestelde artikel 10ter, eerste lid, verva
gen als volgt:

«Met inachtneming van de wet, van de door h
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2N nécessaire de supprimer, au début de I'article, les mots
«d'initiative ou».

s Il semble en effet difficile d'obliger une série
ded’autorités a communiquer, d'initiative, aux services
ie de renseignement, les informations utiles a I'exécu-
- tion de leur mission.

En effet, on créerait ainsi une obligation dont les
termes sont trés vagues.

En revanche, si les renseignements sont demandés
erpar un service de renseignement, une telle obligation
prend davantage de sens.

op M. Erdman dépose trois sous-amendements a
tukamendement de M. Vandenberghe (doc. Sénat,
tukn® 1-758/5, amendement °22 et doc. Sénat,
n° 1-758/6, amendement8s%9 et 66).

Le sous-amendement B2 est rédigé comme suit:
’]-

«Remplacer l'article 10ter, alinéa®1 proposé,
comme suit:

je- «Dans le respect de la loi, ainsi que sur la base des
le-accords conclus et des modalités déterminées par
enleurs autorités compétentes, les magistrats de I'ordre
enjudiciaire, les fonctionnaires et les agents des services
oppublics, agissant d'initiative ou a la requéte d'un

st,service de renseignement et de sécurité, communi-
dequent au service de renseignement et de seécurité
g concerné les informations utiles a I'exécution de ses

missions. »

Justification

het Le texte proposé met trop I'accent sur le fait que les

anfonctionnaires, les magistrats et les agents des services
pelpublics, agissant d'initiative ou a la requéte d’'un

- service de renseignement et de sécurité, communi-
daguent des informations aux services concernés. Le fait
n dgue cette communication est soumise a la loi et aux

hun verantwoordelijke overheid bepaalde modalités déterminées par leurs autorités compéten-

nstes est secondaire. Il nous paraécessaire de faire

e appardtre plus clairement que la communication

af-d’'informations par les fonctionnaires, les magistrats

det les agents des services publics est conditionnée par

s le respect des dispositions légales, des modalités

h-déterminées par les autorités compétentes et des

enaccords conclus entre ces autorités et les services de
renseignements et de sécurité.

r- Ce sous-amendement est retiré au profit du sous-

amendement®b9, qui est rédigé comme suit:

n- Remplacer I'article 10ter, alinéef, proposé, par ce

qui suit:

un  «Dans le respect de la loi, des modalités détermi-

verantwoordelijke overheid bepaalde regels en

Dp nées par leurs autorités compétentes, ainsi que sur la
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basis van eventueel afgesloten akkoorden delen
magistraten van de rechterlijke orde, de ambtenar
en agenten van de openbare diensten, uit eigen be
ging of op verzoek van een inlichtingen- en veili
heidsdienst, aan de betrokken inlichtingen- en veili
heidsdienst de inlichtingen mee welke nuttig zijn vg
de uitvoering van zijn opdrachten. »

Verantwoording

Tekstverbetering van amendement nr. 22.

Dit subamendement wordt op zijn beurt vervang
door subamendement nr. 66, luidende:

«Het voorgestelde artikel 10ter, eerste lid, verva
gen als volgt:

«Met inachtneming van de wet, op basis van afg
sloten akkoorden en de door hun verantwoordelij
overheid bepaalde regels kunnen de magistraten
de rechterlijke orde, de ambtenaren en agenten van
openbare diensten uit eigen beweging aan de betr
ken inlichtingen- en veiligheidsdienst de inlichtinge
meedelen die nuttig zijn voor de uitvoering van zi
opdrachten.

Op verzoek van een inlichtingen- en veiligheid
dienst moeten, met inachtneming van de wet en
basis van afgesloten akkoorden en van de door |
verantwoordelijke overheid bepaalde regels ¢
magistraten van de rechterlijke orde, de ambtenar
en agenten van de openbare diensten aan de bet
ken inlichtingen -en veiligheidsdienst de inlichtinge
meedelen die nuttig zijn voor de uitvoering van zi
opdrachten. »

Verantwoording

Dit amendement vervangt het amendement nr.
Door de invoeging van het werkwoord «kunnen»
de eerste paragraaf wordt tegemoet gekomen aan
bezwaar van de regering dat uit de tekst van amen
ment nr. 59 zou kunnen begrepen worden dat het
eigen beweging mededelen van inlichtingen dg
overheidsdiensten een verplichting zou zijn.

De regering stelt het volgende subamendems
voor op het laatste subamentement (Stuk Sen:
nr. 1-758/7, amendement nr. 70):

«In het eerste en tweede lid van het voorgeste
artikel 10ter, tussen de woorden «op basis van»
«afgesloten akkoorden» het woord «eventued
invoegen. »

Verantwoording

Het is niet mogelijk akkoorden te sluiten met al
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dbéase des accords éventuellement conclus, les magis-

entrats de I'ordre judiciaire, les fonctionnaires et les

weagents des services publics, agissant d’initiative ou a la

0- requéte d’'un service de renseignement et de sécurité,

g- communiquent au service de renseignement et de

orsécurité concerné les informations utiles a I'exécution
de ses missions. »

Justification

Amélioration rédactionnelle de [I'amende-

ment 1§ 22.
en - Ce sous-amendement est remplacé a son tour par le
sous-amendemen® 66, qui est rédigé comme suit:

n- «Remplacer l'article 10ter, premier alinéa, pro-
posé, par ce qui suit:

je- «Dans le respect de la loi, sur la base des accords
ke conclus ainsi que des modalités déterminées par leurs
arautorités compétentes, les magistrats de I'ordre judi-
deciaire, les fonctionnaires et les agents des services
okpublics peuvent communiquer d'initiative au service
n de renseignement et de sécurité concerné les informa-
jn tions utiles a I'exécution de ses missions.

s- A la requéte d’un service de renseignement et de
orsécurité, les magistrats de I'ordre judiciaire, les fonc-
urtionnaires et les agents des services publics peuvent,
e dans le respect de la loi, sur la base des accords
enconclus ainsi que des modalités déterminées par leurs
okautorités compétentes, communiquer au service de
n renseignement et de sécurité concerné les informa-
jn tions utiles a I'exécution de ses missions. »

Justification

59. Le présent amendement remplace I'amendement
inn°®59. En insérant le verbe «pouvoir» au premier
healinéa, I'on répond a I'objection du Gouvernement
deselon laquelle 'amendemen® B9 pourrait laisser
uipenser que la communication d'initiative d'infor-
ormations par les services publics est obligatoire.

2Nt Le gouvernement propose de sous-amender comme
atsuit ce dernier sous-amendement (doc. Sénat,
n° 1-758/7, amendemeng i@0):

de «Aux alinéas 4 et 2 de l'article 10ter proposé,
enajouter le mot «éventuellement» entre le mot
2| »«accords» et le mot «conclus. »

Justification

e |l est impossible que des accords soient conclus

openbare diensten, inzonderheid regionale en pla

at-avec tous les services publics, notamment régionaux
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selijke, die informatie in hun bezit kunnen hebb
welke voor de inlichtingen- en veiligheidsdienste
van belang kan zijn.

Men dient te voorkomen dat, bij gebreke van e
akkoord met de ene of andere overheid, de inlicht
gen- en veiligheidsdiensten verhinderd worden inlic
tingen die noodzakelijk zijn voor het vervullen va
hun taken te verkrijgen of te verzamelen.

De indiener van de drie voormelde subamend
menten verklaart hiertegen geen bezwaar te hebbe|

Een lid merkt op dat de Nederlandse en de Fra
tekst van het door de heer Erdman voorgestelde g
kel 1ter, tweede lid, niet met elkaar overeenstern
men. In de Nederlandse tekst «moeten» inlichting
worden meegedeeld, terwijl het volgens de Frarn
tekst om een mogelijkheid («peuvent») gaat.

Een lid vraagt zich af of er geen wederkerige uitwi
seling van informatie moet zijn tussen de Veilighe
van de Staat enerzijds en de magistraten van de r¢
terlijke orde en de ambtenaren anderzijds.

Het tweede lid van artikel 1€, zoals voorgesteld
in subamendement nr. 66 van de h. Erdman (Si
Senaat, nr. 1-758/6), verplicht de magistraten van
rechterlijke orde en de ambtenaren en agenten vair
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en et locaux, susceptibles de détenir des informations

2N pouvant intéresser les services de renseignement et de
sécurité.

en |l convient d'éviter qu'a défaut d’accord conclu

n-avec I'une ou l'autre autorité, les services de rensei-

h- gnement et de sécurité soient énipEs de recevoir ou

n de recueillir des informations nécessaires a I'exécu-
tion de leurs missions.

e- L’auteur des trois amendements précités déclare
n. N’y voir aucun inconvénient.

nse Un membre souligne le manque de concordance

irtientre le texte francais et le texte néerlandais de

n- I'article 10ter, alinéa 2, proposé par M. Erdman.

enSelon le texte néerlandais, les renseignements

sexdoivent» («moeten») étre communiqués alors que
selon le texte francgais, ils «peuvent» I'étre.

s- Unmembre se demande s'il n'y a pas lieu de prévoir
d une réciprocité dans la communication d’informa-
>chions entre, d’une part, la Sireté detdiEet, d’autre
part, les magistrats de I'ordre judiciaire, les fonction-
naires et les agents des services publics.

En effet, I'article 1@er, alinéa 2, tel que proposé par
ukle sous-amendement 66 de M. Erdman (doc. Sénat,
den® 1-758/6), impose aux magistrats de l'ordre judi-
1 deiaire, aux fonctionnaires et agents des services

openbare diensten er inderdaad toe om op verz
van een inlichtingen- en veiligheidsdienst alle inlic
tingen mee te delen die nuttig kunnen zijn voor de
voering van de opdrachten van die dienst. Waar
die verplichting niet ook in omgekeerde zin oplegg
zodat de Veiligheid van de Staat de gerechtelijke
stanties ook alle inlichtingen moet meedelen
nuttig kunnen zijn voor de aanhangig zijnde gerech
lijke dossiers? Spreekster vindt dat informatie
beide richtingen moet worden uitgewisseld.

Zij herinnert eraan dat tussen de Veiligheid van
Staat en de gerechtelijke instanties een «gehei
akkoord is afgesloten (ten gevolge van de zaak va
bende van Zaoui, waarbij de magistraten docum
ten uit het dossier hadden gehaald afkomstig van
Veiligheid van de Staat, op basis waarvan de v
dachten een zwaardere straf hadden kunnen o

pen).
Spreekster dringt er bovendien op aan dat de

derkerigheid ook zou gelden voor de politiediensten.

In elk geval moet deze problematiek worden aan
pakt bij de voorbereiding van de wetsontwerp
betreffende de hervorming van de politiediensten.

De minister van Justitie bevestigt dat het genoe
akkoord voorziet in een bepaalde mate van weder
righeid. Als het openbaar ministerie tijdens een
derzoek op elementen stoot die een optreden va
Veiligheid van de Staat nodig maken om bepaal
personen of staatsbelangen te beschermen, moe

belpublics, I'obligation de communiquer a un service de
- renseignement et de sécurité, a sa requéte, les informa-
it- tions utiles a I'exécution de ses missions. Pourquoi ne
mpas introduire ce systeme dans le sens inverse, de sorte
n, que la Sdreté de Itt soit également tenue & commu-
n-niquer aux autorités judiciaires des renseignements
ie qui ont un intérét pour les dossiers judiciaires en
e-cours? Selon l'intervenante, il importe de prévoir une
n circulation d’information dans les deux sens.

e Elle rappelle qu'un accord «secret» a été conclu
sentre la Slreté de ltBt et les autorités judiciaires
ddsuite a I'affaire de la bande de Zaoui, dans laquelle
ndes magistrats ont écarté du dossier les documents
deorovenant de la Sireté de #4 qui auraient pu
r-permettre une condamnation plus sévére des incul-
lopés).

e- En outre, I'intervenante insiste pour que cette réci-
procité s’applique également a I'égard des services de
police.

e- Cette problématique mérite en tout cas d’'étre abor-
n dée lors de I'élaboration des projets de loi relatifs a la
réforme des services de police.

de Le ministre de la Justice confirme que I'accord
esusmentionné prévoit une certaine réciprocité. Lors-
n- que le ministere public découvre au cours d’une infor-
denation des éléments requérant lintervention de la
eSareté de I'Eat pour protéger certaines personnes ou
héds intéréts de I'iat, il est obligé de transmettre cette
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openbaar ministerie deze dienst daarover inlichten
dat opzicht is het inderdaad weinig effitiede ver-
schillende diensten van de Staat volledig van elkaa
te scheiden.

Een lid wil het juridische statuut van dit akkoor
kennen. Wordt dit soort akkoord bedoeld in ar
kel 1aer? Moet het niet expliciet in een wet worde
opgenomen?

De minister van Justitie antwoordt dat het akkoord
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Ininformation & ce service. et égard, il est peu efficace
de maintenir un cloisonnement absolu entre les diffe-
r afents services de li&t.

d  Un membre souhaite coritra le statut juridique

i- de cet accord. De tels accords sont-ils visés par
I'article 10ter? Ne doivent-ils pas étre repris explicite-
ment dans la loi?

Le ministre de la Justice repond que l'accord

tussen de Veiligheid van de Staat en de gerechtelijkeconclu entre la Sreté de td et les autorités judiciai-

instanties op korte termijn en volgens een soepeleres doit, en fonction des circonstances, pouvoir étre
procedure aan de omstandigheden moet kunmemmodifié a court terme et selon une procédure assez
worden aangepast. Het is dan ook niet praktisch |ditsouple. Il est des lors peu pratique de transposer cet
akkoord in een organieke wet om te zetten. Dit soprtaccord dans une loi organique. Toutefois, le principe

akkoorden is evenwel principieel
krachtens artikel 1@r (eerste en tweede lid), zoal
voorgesteld en gewijzigd door de subamendemen
nrs. 66 en 70 van respectievelijk de heer Erdman en
regering.

Spreekster voegt eraan toe dat het gesubamn
deerde artikel 1f@r geen volledige wederkerigheid
oplegt in de uitwisseling van informatie tussen (
Veiligheid van de Staat en de gerechtelijke instanti
Dit is trouvens niet het doel van dit ontwerp, al is (
uitwisseling in de praktijk wel een feit. Men moe
voor ogen houden dat een dergelijke wederkerigh

toegestaan de tels accords est consacré dans [larticterlO

(alinéas 1 et 2), tel que proposeé et modifié par les sous-
eramendements©®f66 et 70, déposés respectivement
dpar M. Erdman et le gouvernement.

en- L'intervenante ajoute que l'article td, tel que
sous-amende, n'instaure pas une réciprocité complete
le dans I'’échange d’informations entre la Sireté dat'E
ps.et les autorités judiciaires. Ce n’est d'ailleurs pas
e I'objectif du projet, méme si un tel échange est prati-
t qué aujourd’hui. Il faut en effet garder a I'esprit
pidgu’une pareille réciprocité pourrait enfreindre le prin-

het geheim van het onderzoek in gevaar zou kunnertipe du secret de l'instruction.

brengen.

Een lid is niet tegen de twee genoemde amenderry
ten, maar pleit toch voor een bepaling die een wed
kerige uitwisseling van informatie oplegt tussen eng
zijds de Veiligheid van de Staat en anderzijds
magistraten van de rechterlijke orde en de ambte
ren.

Ten slotte dient de heer Boutmans een amen
ment in (Stuk Senaat, nr.1-758/8, amendeme
nr. 84), luidende:

«In het eerste lid van het voorgestelde artikel 10t
de woorden «magistraat van de rechterlijke orde
vervangen door de woorden «magistraten van |
openbaar ministerie. »

Verantwoording

Rechters behoren onafhankelijk te zijn van de u
voerende macht. Er is geen enkele reden waarom
met de inlichtingen- of veiligheidsdiensten zoud
samenwerken.

Voor de bespreking van dit amendemait ipfra,

en- Un membre ne s'oppose pas aux deux amende-

eriments précités, mais plaide néanmoins pour

2r- 'insertion d’une disposition prévoyant la réciprocité

dedans I'echange d'informations entre, d’une part, la

naSOreté de I'Eat et, d’autre part, les magistrats de
I'ordre judiciaire, les fonctionnaires et les agents des
services publics.

de- Enfin, M. Boutmans dépose un amendement (doc.
ntSénat, A 1-758/8, amendemenf 84), qui est rédigé
comme suit:

er «A l'alinéa prévu de larticle 10ter remplacer les
» mots «magistrats de I'ordre judiciaire» par les mots
et«magistrats du ministére public. »

Justification

it- Les juges doivent étre indépendants du pouvoir
Zipxécutif. Aucune raison ne justifie leur collaboration
enavec les services de renseignement ou de sécurité.

Pour la discussion de cet amendemaeft ififra,

artikel 1Qer, tweede lid).

article 1Qer, alinéa 2).
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Artikel 10ter, tweede lid Article 10ter, alinéa 2

De heer Erdman dient op amendement nr. 8 een M. Erdman dépose un sous-amendement a
subamendement in (Stuk Senaat, nr. 1-758/5, amenFamendement 98 (doc. Sénat, M1-758/5, amende-
dement nr. 23), luidende: ment ® 23), qui est rédigé comme suit:

«In het voorgestelde artikel 10ter, tweede lid, de «Alarticle 10ter, alinéa 2, proposé, remplacer les
woorden «overheidsambtenaren en -beambten» Jermots «les fonctionnaires et agents des services
vangen door de woorden «magistraten van de rech-publics» par les mots «les magistrats de I'ordre judi-
terlijke orde, de ambtenaren en agenten van de opgnciaire, les fonctionnaires et les agents des services
bare diensten. » publics. »

Verantwoording Justification

In artikel 10ter, eerste lid, wordt bepaald dat de L’article 10ter, alinéa ', dispose que les magistrats
magistraten van de rechterlijke orde, de ambtenarende I'ordre judiciaire, les fonctionnaires et les agents
en agenten van de aangezochte openbare diensten oges services publics sollicités communiquent les infor-
verzoek van de inlichting- en veiligheidsdienst ¢le mations demandées au service de renseignement et de
gevraagde inlichtingen mededelen met inachtnemingsécurité, en se conformant a la loi et aux modalités
van de wet en van de door hun verantwoordelijke déterminées par leurs autorités responsables.
overheid bepaalde regels. In artikel 10ter, tweede lid, L'article 10ter, alinéa 2, ne fait plus état des fonction-
is er enkel nog sprake van de overheidsambtenaremaires qu'a propos de la motivation écrite de leur
wanneer het gaat over de schriftelijke motivering refus de communiquer des informations. Les magis-
voor de weigering inlichtingen mede te delen. Ook detrats et agents des services publics doivent, eux aussi
magistraten en de agenten van de openbare dienstecommuniquer les raisons de leur refus par écrit. Nous
moeten hun redenen schriftelijk mededelen. We brenmettons donc le texte en concordance avec
gen de tekst dus in overeenstemming met de opsontténumeération faite a I'alinéa & de I'article 10ter.
ming in het eerste lid van artikel 10ter.

Een lid wenst te weten of de magistraten van de Un membre aimerait savoir si un texte de loi peut
rechterlijke orde er bij wet kunnen toe worden ver- contraindre les magistrats de I'ordre judiciaire a moti-
plicht hun weigering te motiveren. Hij acht dat niet ver leur refus. Il estime que ce n’est pas évident. L’'on
evident. Men kan immers argumenteren dat ze gehpupourrait en effet argumenter gu’ils sont tenus au
den zijn tot het beroepsgeheim. secret professionnel.

Een lid veronderstelt dat de woorden «de magistfa- Un membre suppose que I'expression «les magis-
ten van de rechterlijke orde» niet alleen op de parkettrats de l'ordre judiciaire» vise non seulement les
magistraten maar ook op de zittende magistrafenmagistrats du parquet, mais aussi ceux du siege.
slaan.

Een lid merkt op dat eigenlijk alleen de leden van  Un membre observe qu’en fait, seuls les membres
het openbaar ministerie en de onderzoeksrechterslu ministére public et les juges d'instruction sont
worden bedoeld. De magistraten van de zetel zijn jalsvisés. Les magistrats du sieége ne sont pas associés en
zodanig niet bij de in artikel 18r bepaalde proce-| tant que tels a la procédure définie a I'articleeLO
dure betrokken.

Hij is het echter mee eens dat de uitdrukking Il reconnét cependant que I'expression «les magis-
«magistraten van de rechterlijke orde» een te ruimetrats de I'ordre judiciaire» a une portée trop vaste. Il
draagwijdte heeft. Daarom dient hij op zijn subamen- propose donc de remplacer cette expression par les
dement nr. 23 subamendement nr. 77 in teneinde dezenots «le procureur général» et dépose a cette fin le
uitdrukking te vervangen door de woorden «de pro- sous-amendement®7 a son sous-amendement
cureur-generaal» (Stuk Senaat, nr. 1-758/7), luiden-n°® 23 (doc. Sénat,1-758/7), qui est rédigé comme
de: suit:

«De woorden «magistraten van de rechterlijike = «Remplacer les mots «les magistrats de I'ordre
orde» vervangen door de woorden «procureur- judiciaire» par les mots «le procureur général. »
generaal. »

Verantwoording Justification

Zie artikel 125 van het «tarief in criminele zakenj»  Voir I'article 125 de 'arrété royal du 28 décembre
(koninklijk besluit van 28 december 1950). 1950 portant reglement général sur les frais de justice
en matiére répressive.
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De procureur-generaal beslist immers krachtens Aux termes de l'article 125 de I'aige royal du
artikel 125 van het koninklijk besluit van 28 décembre 1950 portant reglement sur les frais de
28 december 1950 houdende algemeen reglement ojustice en matiere répressive, le procureur général
de gerechtskosten in strafzaken over de mededelinglécide en effet de la communication du dossier judi-
van het gerechtelijk dossier of van elementen uit genciaire ou d’éléments d’'une information en cours. On
lopend gerechtelijk onderzoek. Aldus bestaat er eenconstate donc un parallélisme avec la procédure
parallellisme met de fiscale procedure, waar het gokfiscale dans laquelle c'est également le procureur
de procureur-generaal is die beslist of hij bepaaldegénéral qui décide de la transmission de certaines
gegevens doorspeelt aan de belastingadministratie, données a I'administration fiscale.

Wanneer de procureur-generaal zich op de noden Les besoins de linformation judiciaire que le
van het gerechtelijk onderzoek beroept om medede{procureur général invoque pour refuser la communi-
ling van de gevraagde inlichtingen te weigeren, vormt cation des renseignements demandés, constituent une
dat een afdoende motivering. motivation suffisante.

De minister van Justitie stelt eveneens voor een Le ministre de la Justice propose également d’ap-
wijziging aan te brengen met betrekking tot de inlich- porter un correctif en ce qui concerne les informations
tingen die door de inlichtingendiensten aan de magis-sollicitées par les services de renseignement aupres des
traten worden gevraagd. magistrats.

De magistraten van de rechterlijke orde moeten, En effet, il faut permettre aux magistrats de I'ordre
naar het voorbeeld van de andere opgenomen catgudiciaire, a I'instar des autres catégories prévues, de
goriea, de mogelijkheid hebben om de mededeling refuser la communication d’'informations aux services
van informatie aan de inlichtingendiensten te weige-de renseignement, pour autant que ce refus soit

ren op voorwaarde dat die weigering gemotive
wordt.

Wordt die precisering niet aangebracht, dan z
men de teksten zo kunnen interpreteren dat de m
straten steeds verplicht zijn de gevraagde inlichtin
mee te delen of dat zij de mededeling van inlichting

kunnen weigeren zonder die weigering te motiverenm.

Het doel van amendement nr. 93 van mevroy
Jeanmoye (Stuk Senaat nr. 1-758/8) is het aanbren
van een dergelijke wijziging. Dit amendement wor
geformuleerd als volgt:

«Het tweede lid van het voorgestelde artikel 10t
vervangen als volgt:

«Wanneer de magistraten van de rechterlijk
macht of de overheidsambtenaren en -beambten
oordeel zijn dat ze de door de inlichtingendiensts
gevraagde inlichtingen niet kunnen meedelen, ge
zij daarvoor binnen een maand na de aanvraag sch
telijk de redenen op.»

Verantwoording

Uit de tekst van het ontwerp blijkt niet duidelij
dat de magistraten net als de overheidsambtenaren
-beambten kunnen weigeren inlichtingen mee
delen. Omdat het steeds nuttig is dat een weiger
gemotiveerd wordt, leek het ons raadzaam dit pd
toe te voegen in het derde lid van 8§ 2 van artikel 1
zodat ook de magistraten hun weigering stee
moeten motiveren.

Bovendien vonden wij het nodig aan deze moti
ringsplicht een termijn te verbinden die voldoenc

rd motivé.

u En I'absence d'une telle précison, l'interprétation
gides textes pourrait étre soit qu’ils sont toujours tenus
ende communiquer les informations demandées, soit
nqu’ils peuvent les refuser sans motiver ce refus.

w Le but de 'amendemen®r®3 de Mme Jeanmoye
ge(doc. Sénat,h1-758/8) est d’apporter un tel correctif.
jt Cet amendement est libellé comme suit:

er «Remplacerl'alinéa 2 de l'article 10ter proposé par

ce qui suit:

e «Lorsque les magistrats de I'ordre judiciaire, les

varonctionnaires et agents des services publics estiment

2N Ne pas pouvoir communiquer aux services de rensei-

ergnement et de sécurité les informations qu’ils deman-

if-dent, ils en communiquent les raisons par écrit
endéans le mois de la demande. »

Justification

Il ne ressort pas clairement du texte du projet que
ees magistrats peuvent, a I'instar des fonctionnaires et
teagents publics, refuser de communiquer des informa-
ngtions. Par contre, comme il est utile que tout refus soit
ntmotivé, il nous a paru intéressant d’ajouter ce point a
0,l'alinéa 3 du § 2 de l'article 10, de telle fagon que les
dsmagistrats dussent également motiver leur refus.

e- En outre, nous avons jugé utile d’'ajouter a cette
e obligation de motivation un délai qui, tout en étant

lang is en toch redelijk blijft.

suffisamment large, reste raisonnable.
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Een lid verwijst naar het advies van de commiss
voor de bescherming van de persoonlijke levenssfe
onder meer over artikel 10.

De heer Vandenberghe verduidelijkt dat hij de m
gistraten opzettelijk buiten het toepassingsgebied
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sie Un membre renvoie a I'avis formulé par la commis-
ersion de la protection de la vie privée, notamment a
propos de l'article 10.

a- M. Vandenberghe précise qu’il a volontairement
arlaissé les magistrats en dehors du champ d'applica-

zijn amendement gehouden heeft want hij is van me-tion de son amendement, car il estime que I'obligation

ning dat wanneer zij verplicht zouden zijn hun stan
punt te motiveren ten opzichte van de Staatsvell
heid, zulks het beginsel van de scheiding der mach
in het gedrang brengt. De magistraten kunnen n
gelijkgesteld worden met ambtenaren.

De minister van Justitie antwoordt dat de motiv
ring niet noodzakelijk gedetailleerd moet zijn. Het
voldoende dat de magistraat verklaart dat een ong
zoek aan de gang is waarvan hij de inhoud niet K
bekendmaken.

Een lid antwoordt dat de magistraten in ieder ge
gebonden zijn door het beroepsgeheim. Zij mog
antwoorden doch kunnen daar niet toe gedwong
worden.

De minister van Justitie is van mening dat er e
onderscheid moet gemaakt worden tussen de zitte
magistraten en de parketmagistraten.

Een lid wijst erop dat indien de ambtenaren sleci

d- qui leur serait faite de motiver leur position a I'égard
g-de la Sdreté de I'tat pose un probléme par rapport au
terprincipe de la séparation des pouvoirs. lIs ne peuvent
ietétre assimilés a des fonctionnaires.

D

- Le ministre de la Justice répond que la motivation
s ne doit pas nécessairement étre précise. |l suffit que le
ermagistrat dise qu’une information est en cours, dont il
anme peut pas réveéler la teneur.

al  Un membre réplique que les magistrats sont en tout
enétat de cause tenus au secret professionnel. lls ont la
erfaculté de répondre, mais ne peuvent y étre contraints.

en Le ministre de la Justice estime qu’une distinction
nde’impose entre les magistrats du siége et les magistrats
du parquet.

1ts  Un membre souligne que si les fonctionnaires ne

op verzoek mogen optreden, een situatie geschapepeuvent agir que sur demande, on crée une situation

wordt waarin bij gebreke van dat verzoek de meg
gedeelde informatie niet noodzakelijk in het systeg
terechtkomt.

De minister van Justitie verduidelijkt dat amend
ment nr. 93 zijn voorkeur geniet boven amendeme
nr. 23 van de heer Erdman.

De vraag rijst of de woorden «magistrats de I'ord
judiciaire» niet beter worden vertaald door de wod
den «magistraten van de rechterlijke orde ».

Een lid is van oordeel dat de magistraten van
rechterlijke orde ook de notarissen, deurwaarders
advocaten omvatten. Bovendien doelt deze omsch
ving in ieder geval op de zittende magistratuur. Dit
volgens spreker onjuist. Men zou beter stellg
«magistraten van het openbaar ministerie ».

Een senator verwijst naar het amendement van
heer Boutmans op dit punt (Stuk Senaat, nr. 1-758
amendement nr. 84).

Een lid herhaalt de vraag in welke mate men
magistraten kan verplichten te motiveren, wanneer
weigeren mededeling te geven aan de veilighei
diensten.

Een lid is van oordeel dat er op het vlak van
mededeling aan de inlichtingendiensten ongetwijfe
een onderscheid bestaat tussen enerzijds een m
straat van het openbaar ministerie die tijdens z
opdracht een aantal zaken verneemt en anderzijds

re

e-ou, en l'absence d'une telle requéte, I'information
mdonnée n’entre pas nécessairement dans le systéme.

D

- Le ministre de la Justice précise qu'il préfere
ant'amendement %193 a I'amendement %23 de

M. Erdman.

Force est de se demander s’il ne serait pas préférable
r- de traduire en néerlandais les mots «magistrats de
I'ordre judiciaire» par les mots «magistraten van de
rechterlijke orde ».

de Un membre estime que I'expression «magistrats de

erf’ordre judiciaire » englobe les notaires, les huissiers et

rij-les avocats. En tout cas, cette expression englobe la

is magistrature assise. C'est a tort, selon l'intervenant. Il

2n serait préférable de parler de «magistrats du ministére
public».

de Un sénateur renvoie a I'amendement
/8 M. Boutmans a ce propos (doc. Sénatl{y58/8,
amendementa84).

de

de Un membre demande a nouveau dans quelle mesu-
zijre I'on peut obliger les magistrats a motiver leur refus
is-de communiquer des données aux services de sécurité.

de Un membre estime que, pour ce qui est de la com-
Id munication des données aux services de renseigne-
aginents, il y a indéniablement une différence entre un
jn magistrat du ministere public qui prend connaissance
eetfune série d’éléments dans I'exercice de sa mission et

zittend magistraat die bepaalde elementen vernee

mtin magistrat du siége qui apprend certaines choses,
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bijvoorbeeld in het kader van een getuigenverhoor
een echtscheidingsprocedure.

De minister van Justitie verwijst naar de figuur v
de onderzoeksrechter. Is de zaak eenmaal in on
zoek, dan heeft het parket geen zeggenschap
over de initiatieven van de onderzoeksrechter.

Een senator antwoordt dat de voorgestelde be
ling niet de strafvordering betreft, maar enkel h
doorgeven van inlichtingen. Dat is niet de opdra
van de onderzoeksrechter.

De minister van Landsverdediging onderstreept
de voorgestelde bepaling de mededeling van infor
tie niet verplicht stelt doch uitsluitend voorziet in d
mogelijkheid om die inlichtingen mee te delen aan e
inlichtingendienst.

Een lid stipt aan dat sommigen beweren dat zelfs
mogelijkheid om de vraag te stellen een probleem
scheiding der machten met zich kan brengen. Het
leggen van de verplichting om te antwoorden k
worden beschouwd als een inbreuk op het princi
der scheiding der machten.

Een lid vestigt de aandacht op het feit dat er eig
lijk drie problemen dienen te worden opgelost. T
eerste rijst de vraag of men daadwerkelijk alle led
van de rechterlijke macht, zetel en openbaar mini
rie, wil beogen. Indien men zich alleen gaat beper
tot het openbaar ministerie, rijst het probleem van
onderzoeksrechter. Het laatste probleem is de vr
naar de al dan niet motivering. Spreker verwijst n
Zijn amendement nr. 77, waarbij de procure
generaal de mededeling aan de inlichtingendiens
doet.

De minister verwijst naar het protocol tussen
Veiligheid van de Staat en het college van procure
generaal.

De vorige spreker is van oordeel dat een proto
niet volstaat, aangezien dit op elk ogenblik k
worden opgezegd. Het is dus beter dit in de wet o
nemen.

Een lid vraagt naar de eventuele mogelijkheid v
de inlichtingendiensten om in beroep te gaan in
geval van weigering van mededeling door de prod
reur-generaal.

De minister onderstreept dat deze mogelijkhe
niet is besproken.

Een lid onderstreept dat het samenwerking
akkoord tussen de Staatsveiligheid en het College
procureurs-generaal in de praktijk reeds verder g
dan de voorgestelde wettekst. Dit akkoord bepa
dat het parket en de onderzoeksrechter de technis
bijstand van de Staatsveiligheid kunnen vragen
omgekeerd.

Een lid stipt aan dat de woorden «rechterlijk
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inpar exemple a I'occasion d’auditions de témoins dans
le cadre d’'une procédure de divorce.

n Le ministre de la Justice fait référence ale rdu

efiuge d’instruction. Une fois qu’une affaire est a I'ins-

edruction, le parquet n'a plus rien a dire concernant les
initiatives du juge d’instruction.

a- Un sénateur répond que la disposition en question

t concerne, non pas l'action publique, mais unique-

ht ment la transmission d’informations, qui ne reléve
pas de la mission du juge d’instruction.

at Le ministre de la Défense nationale souligne que la

a-disposition proposée n'impose pas la transmission de
l'information, mais crée uniquement la possibilité de

ntransmettre cette information a un service de rensei-
gnement.

de Un membre note que, selon certains, la possibilité
anmeme de demander la transmission d’informations
ppeut entraner un probléme en raison de la séparation
ndes pouvoirs. L'imposition d’'une obligation de ré-
pepondre peuftee considérée comme une violation du
principe de la séparation des pouvoirs.

n- Un membre attire I'attention sur le fait qu'il faut en

n réalité résoudre trois problemes. Il faut d’abord se de-
nmander si I'on vise effectivement tous les membres du

te-pouvoir judiciaire, c’est-a-dire, et le siege, et le minis-

entére public. D’autre part, en visant uniqguement le mi-

denistere public, I'on souleve le probléme du juge d’ins-
agruction. Enfin, il y a le probleme de la motivation.
arL’intervenant renvoie a I'amendemen® 77, selon

r- lequel le procureur général transmet des données aux
erservices de renseignement.

e Le ministre renvoie au protocole conclu entre la
rs-Streté de I'Eat et le collége des procureurs généraux.

ol L'intervenant précédent estime qu’un protocole
n que I'on peut dénoncer a tout moment ne suffit pas. Il
teest donc préférable de tout inscrire dans une loi.

n Un membre demande quelle est la possibilité de

etrecours dont disposent les services de renseignement

u-lorsque le procureur général refuse de transmettre les
données.

id Le ministre souligne que I'on n'a pas discuté de

cette possibilité de recours.

s- Un membre souligne que 'accord de collaboration
arentre la Sdreté de ItBt et le collége des procureurs
anagénéraux va déja plus loin dans la pratique que le
alttexte législatif proposé. Cet accord prévoit que le
chparquet et le juge d’instruction pourront demander
enl’assistance technique de la Sdreté et vice versa.

e Un membre signale que le terme «pouvoir judiciai-

macht» ook op andere plaatsen in het voorliggen

dere» est utilisé a d’autres endroits du projet de loi a
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ontwerp wordt gebruikt. Indien men die woorde
wijzigt, zal men nauwlettend moeten onderzoeken
er op dat vlak geen verdere tekstcorrecties nodig zi

Artikel 10ter, derde lid

De heren Erdman en Vandenberghe dienen elk
subamendement in op amendement nr. 8 van lag
genoemde, met het doel het derde lid van het voor
stelde artikel 1ter te doen vervallen (Stuk Senaa
nr. 1-758/5, amendementen nrs. 24 en 35).

«In het voorgestelde artikel 10ter het derde i
doen vervallen.»

De verantwoording van deze twee subamendem
ten luidt als volgt:

Verantwoording

De beschermingsopdrachten uitgevoerd door
Veiligheid van de Staat vallen onder de bevoegdh
van de minister van Binnenlandse Zaken. De Alg
mene Rijkspolitie, bevoegde overheid van het mir
terie van Binnenlandse Zaken voor de persoons
scherming moet in staat zijn alle informatie te kenn
die haar toelaat de beschermingsopdrachten te ver
keren onder de meest optimale veiligheidsvoorwa
den.

Het is bijgevolg noodzakelijk dat alle overhede
zowel gerechtelijke, politionele als administratiev
verplicht zijn hun inlichtingen mede te delen aan
bevoegde overheid.

Het komt vervolgens toe aan de Algemene Rijks
litie om aan de Veiligheid van de Staat de inlichting4
mee te delen die noodzakelijk zijn voor de uitvoeri
van de gemelde opdrachten. Het is bovendien aan
wezen deze bepalingen te bundelen in een apart &
kel, onder titel Ill, afdeling 2 «Bijzondere bepalinge
betreffende de uitoefening van de opdrachten V
persoonsbescherming ».

Verantwoording van amendement nr. 35

Zie amendement nr. 34 (tot invoeging van een ai
kel 12bis).

De minister van Justitie heeft geen bezwaar teg
deze subamendementen.

Herschrijving van artikel 1@r

De regering besluit een syntheseamendement ir
dienen (Stuk Senaat, nr.1-758/9, amendem¢
nr. 95), voortvloeiend uit de besprekingen, en luide
de:

«Dit artikel vervangen als volgt:
«Met inachtneming van de wet op basis van
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n I'examen. Au cas ou on le modifierait, il faudrait
ofexaminer avec soin s'il n'y aurait pas lieu de procéder
in.a d'autres corrections de texte.

Article 10ter, alinéa 3

cen MM. Erdman et Vandenberghe déposent tous
tstdeux un sous-amendement a 'amendemé&rs de
geM. Vandenberghe, en vue de supprimer le troisieme
alinéa de larticle 1@r proposé (doc. Sénat,
n° 1-758/5, amendemen®i4 et 35).

d  «Supprimer le troisieme alinéa de l'article 10ter

Proposé. »

en- La justification de ces deux sous-amendements est
rédigée comme suit:

Justification

de Les missions de protection exécutées par let8u
pidde I'Etat relévent de la compétence du ministre de
e-I'Intérieur. La Police générale du Royaume, en tant
is-qu’autorité compétente du Ministére de [I'Intérieur
bepour la protection des personnes, doit étre capable de
en conndtre tous les renseignements qui lui permettent
zed’assurer les missions de protection dans des condi-
ar-tions de sécurité optimales.

n, Il estdonc essentiel que toutes les autorités, qu’elles
B, soient judiciaires, policieres ou administratives,
e soient tenues de communiquer leurs renseignements a

I'autorité compétente.

po- Il appartient ensuite a la Police genérale du

>n Royaume de communiquer a lar&g de I'Hat les
ngrenseignements nécessaires a I'exécution des missions
gesusvisées. Il convient en outre de regrouper ces dispo-
rtisitions en un article distinct, au chapitre 1, section 2

n «Dispositions particulieres a I'exercice des missions
ande protection des personnes».

Justification a 'amendemen® 85

ti- Voir la justification de 'amendemen® 84 (visant

a insérer un article 12bis).

en Le ministre de la Justice ne voit pas d'objection
contre ces sous-amendements.

Réécriture de l'article 1er

1 te Le gouvernement décide de proposer un amende-

entment de synthése (doc. Séndt, 13758/9, amende-

n-ment ? 95) constituant la résultante des débats, qui
est rédigé comme suit:

«Remplacer l'article par la disposition suivante:
de «Dans le respect de la loi, sur la base des accords

eventueel afgesloten akkoorden en de door hun \

eréventuellement conclus ainsi que des modalités déter-
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antwoordelijke overheid bepaalde regels kunnen deminées par leurs autorités compétentes, les autorités
gerechtelijke overheden, de ambtenaren en agenterudiciaires, les fonctionnaires et les agents des services
van de openbare diensten uit eigen beweging aan| deublics peuvent communiquer d’initiative au service
betrokken inlichtingen- en veiligheidsdienst de inlich- de renseignement et de sécurité concerné les informa-
tingen meedelen die nuttig zijn voor de uitvoering van tions utiles a I'exécution de ses missions.

zijn opdrachten.

Op verzoek van een inlichtingen- en veiligheids- A la requéte d'un service de renseignement et de
dienst kunnen, met inachtneming van de wet en|opsécurité, les autorités judiciaires, les fonctionnaires et
basis van de eventueel afgesloten akkoorden en ypafes agents des services publics peuvent, dans le respect
de door hun verantwoordelijke overheid bepaalde de la loi, sur la base des accords éventuellement
regels, de gerechtelijke overheden, de ambtenaren emonclus ainsi que des modalités déterminées par leurs
agenten van de openbare diensten aan de betrokkeautorités compétentes, communiquer au service de

inlichtingen- en veiligheidsdienst de inlichtinge
meedelen die nuttig zijn voor de uitvoering van zi
opdrachten.

Wanneer de gerechtelijke overheden, de ambte
ren en agenten van de openbare diensten van oor
Zijn dat ze de door de inlichtingendiensten gevraa
inlichtingen niet kunnen meedelen, geven zij da
voor binnen een maand na de aanvraag schriftelijk
redenen op.»

Verantwoording

Dit amendement heeft de bedoeling artikel 10t
voorgesteld door amendement nr.8 van de he
Vandenberghe te vervangen. Het houdt inzonderh
rekening met de amendementen nr. 35 van de h
Vandenberghe, nr. 39 van mevrouw Jeanmoye, nr.
van de heer Erdman en nr. 70 van de regering.

Het voorgestelde amendement komt tegemoet
de bezorgdheid uitgedrukt tijdens de besprekingen

renseignement et de sécurité concerné les informa-
jn tions utiles a I'exécution de ses missions.

a- Lorsque les autorités judiciaires, les fonctionnaires

eadt agents des services publics estiment ne pas pouvoir

decommuniquer aux services de renseignement et de

r-sécurité les informations qu’ils demandent, ils en

decommuniquent les raisons par écrit endéans le mois
de la demande.»

Justification

er Le présent amendement vise a remplacer

2erl’article 10ter proposé par lI'amendement® & de

eidVl. Vandenberghe. Il tient compte en particulier des

eeamendements®r85 de M. Vandenberghe? 89 de

6Mme Jeanmoye,°®6 de M. Erdman etv0 du
gouvernement.

aan L'amendement proposé rencontre les préoccupa-
ertions exprimées lors des discussions et par les divers

in de verschillende amendementen, ingediend op arti-amendements déposés a propos de l'article 10ter et

kel 10ter, en verheldert de situatie door het voorsf
van één enkele tekst.

Bovendien, om coherent te blijven met de door |
ontwerp gebruikte terminologie en om elke discus
te vermijden omtrent wat er onder deze termen m
worden verstaan, wordt er voorgesteld om in de te
van het eerste en tweede lid de woorde
«gerechtelijke overheden» in plaats van « magistrat
van de rechterlijke orde » te gebruiken.

Het is niet enkel het openbaar ministerie d
bepaalde inlichtingen moet kunnen meedelen aan
betrokken inlichtingendienst, maar ook de ondeg
zoeksrechter.

De wet-« Franchimont» wijzigt overigens gedeelt
lijk de praktijk volgens welke de procureur-genera

el clarifie la situation par la proposition d’'un seul texte.

net En outre, pour rester cohérent avec la terminologie

sieemployée dans le projet et afin d'éviter toutes discus-
pekions sur ce que l'on entend par ces termes, il est
kstproposé d'utiliser dans le texte des alinéfiset 2, les

on termes «autorités judiciaires» au lieu de «magistrats

ende I'ordre judiciaire ».

at  Ce n’est pas uniguement le ministére public qui

dadoit pouvoir communiguer certaines informations au

r- service de renseignement concerné, mais également le
juge d’instruction.

-l

o-  La loi «Franchimont» modifie d'ailleurs partielle-
al ment la pratiqgue selon laquelle le procureur général

beslist over het meedelen van informatie in verbanddécide de la communication d'informations relatives

met het onderzoek, krachtens artikel 125 van |
koninklijk besluit van 28 december 1950 betreffen
het tarief in criminele zaken.

Deze wet geeft meer autonomie aan de onderzog
rechter, die voortaan kan beslissen over de raadp
ging van het lopend dossier door de verdachte en

letd linstruction en vertu de larticle 125 de l'arrété
deroyal du 28 décembre 1950 portant réglement général
sur les frais de justice en matiere répressive.

2ks- Cette loi donne plus d'autonomie au juge
e-d’instruction, qui peut dorénavant décider de la
deconsultation du dossier en cours par I'inculpé et les

burgerlijke partijen.

parties civiles.



(129)

Reeds Vor de wijzigingen die door de wet
«Franchimont» zijn aangebracht in het statuut van
onderzoeksrechter, was het dikwijls onontbeerl
dat experts, vertalers, buitenlandse diensten en ov
heden, politiediensten en administratieve dienst
toegang konden hebben tot inlichtingen van e
dossier, mits de onderzoeksmagistraat belast met
onderzoek zijn uitdrukkelijke toestemming verleent.

Indien men dit niet had aanvaard, zou het onde
zoek zelf daar in de eerste plaats het slachtoffer \
geworden zijn.

Meer algemeen is het duidelijk dat de gerechtelij
overheden en de inlichtingen- en veiligheidsdiens
er nooit volledig zullen kunnen in slagen hun eig
doeleinden te realiseren, onder meer wat betreft
onderzoek en de strijd tegen de georganiseerde
daad en het terrorisme, indien zinloze informatieb)
lemmeringen en disfuncties op het vlak van
communicatie blijven bestaan.

Dit is volstrekt onaanvaardbaar wanneer men w
dat in de overgrote meerderheid van de gevallen
gerechtelijke en administratieve doeleinden tegel
kunnen worden nagestreefd met respect voor de
passelijke wetgeving en er geen onverenigbaarhei
tussen de respectievelijke doeleinden.

Het valt niet te ontkennen dat in het kader van e
goede samenwerking tussen de gerechtelijke ove
den en de inlichtingen- en veiligheidsdiensten, zo
het openbaar ministerie als de onderzoeksrech
inlichtingen moeten kunnen meedelen aan deze d
sten en een beroep moeten kunnen doen op
gespecialiseerde kennis en informatie.

Dit moet kunnen gebeuren, niet in «een clandes
ne» sfeer zoals vroeger, maar in een wettelijke en
telijke transparantie en op basis van offleischrifte-
lijke stukken die aan de dossiers toegevoegd wor
en die het mogelijk maken dat het openbaar mini
rie, de onderzoeksrechter, de verdediging en de re
ter ten gronde, de wettigheid van de bewijsmiddel
en de loyaliteit waarmee ze verzameld werden, te t
sen.

Bij gebreke hiervan zal de onmisbare samenw
king ingesteld tussen de magistratuur en de Veiligh
van de Staat ernstig verhinderd worden — en dit
te meer daar de belangrijkste dossiers systematisc
onderzoek gesteld worden.

Het zou inderdaad niet meer mogelijk zijn om s
cifieke documenten te benutten, noch om evalua
en analyses te maken, die nuttig zijn voor het op
baar ministerie en voor de onderzoeksrechter. D
zouden aldus een onmisbare ondersteuning verliez

Concreet zouden, zonder een dergelijke samen
king met de onderzoeksrechters, zaken zoals die
betrekking tot de aanslag van Villeroux of m
betrekking tot de GIA-netwerken niet zijn opgelost.
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Des avant les modifications apportées par la loi
e « Franchimont» au statut du juge d'instruction, il
jk était souvent indispensable que des experts, traduc-
erteurs, autorités et services étrangers, services de police
enet administratifs, puissent avoir acces a des informa-
entions d'un dossier, moyennant I'accord explicite du
hemagistrat instructeur chargé de I'enquéte.

r- Si on n‘avait pas accepté cela, c’est l'instruction
arelle-méme qui en aurait été la premiére victime.

ke D’une maniére plus générale, il est clair que les
enautorités judiciaires et les services de renseignement et
n de sécurité ne pourront jamais réussir a réaliser plei-
etnement leur finalités propres, entre autres en matiére
isde suivi et de lutte contre la criminalité organisée et le
- terrorisme, si continuent a subsister des obstacles
einutiles en matiére d’information et des dysfonction-
nements en matiére de communication.

et Ceciesttoutafaitinacceptable sil'on sait que, dans

dela trés grande majorité des cas, les finalités judiciaires

jk et administratives peuvent étre poursuivies simultané-

oement et dans le respect de la Iégislation applicable et

igu'il n’existe pas d’incompatibilité entre les objectifs
respectifs.

n |l est indéniable que dans le cadre d'une bonne
heeoopération entre les autorités judiciaires et les servi-
elces de renseignement et de sécurité, tant le ministére
erpublic que le juge d’instruction doivent pouvoir
eneommuniquer des informations a ces services et faire
uappel a leurs connaissances et informations spéciali-
sées.

ie- Cela doit pouvoir se faire, non pas dans une atmos-
ei-phére «clandestine» comme auparavant, mais dans la

transparence, |égale et de fait, et sur la base de piéces
erécrites officielles qui sont jointes aux dossiers et qui
e-doivent permettre au ministére public, au juge
h-d’instruction, a la défense et au juge de fond, de véri-
nfier la légalité des moyens de preuve, ainsi que la
etloyauté avec laquelle ils sont rassemblés.

r- A défaut, la collaboration indispensable instaurée
identre la magistrature et la Sareté dethBEsera forte-

esment entravée — et cela d’autant plus que les dossiers

ifes plus importants sont mis a l'instruction systémati-
quement.

e- En effet, il ne serait plus possible d’exploiter des
ieglocuments spécifiques, ni de faire des évaluations et
n-des analyses utiles au ministére public et au juge
zed'instruction qui perdraient ainsi une assistance indis-
npensable.

er- Concretement, sans une telle collaboration avec les

meguiges d’instruction, des affaires comme celles relatives

t a l'attentat de Villeroux ou des réseaux GIA
n'auraient pas été résolues.
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Er dient ten slotte opgemerkt te worden dat
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e |l convient, enfin, de relever que les services de

inlichtingen- en veiligheidsdientsten die inlichtingen renseignement et de sécurité qui recoivent une infor-
ontvangen in het kader van een strafrechtelijk ondér- mation dans le cadre de linstruction d’'une affaire

zoek, gehouden zijn

tot het onderzoeksgeheinsont tenus au secret de linstruction en vertu de

krachtens artikel 57 van het Wetboek van strafvorde-I'article 57 du Code d’instruction criminelle tel que
ring, zoals gewijzigd door de wet-«Franchimontp modifié par la loi «Franchimont» du 12 mars 1998,
van 12 maart 1998, dat bepaalt: «eenieder die be- qui stipule «toute personne qui est appelée a préter

roepshalve zijn medewerking dient te verlenen
het gerechtelijk onderzoek is tot geheimhouding v
plicht».

Stemmingen over artikel 10ter (artikel 14 van de
aangenomen tekst)

Het syntheseamendement nr. 95 van de reger
wordt aangenomen met 18 stemmen bij 2 onthoud
gen.

Ten gevolge van deze stemming worden de am
dementen nrs. 23, 24 en 77 van de heer Erdman
amendementen nrs. 66 en 70 van de regering, ame
ment nr. 93 van mevrouw Jeanmoye en amenden
nr. 35 van de heer Vandenberghe ingetrokken.

Amendement nr. 84 van de heer Boutmans wo
verworpen met 19 stemmen bij 2 onthoudingen.

De amendementen nrs. 22 en 59 van de h
Erdman worden ingetrokken.

Artikel 10quater (nieuw) (artikel 15 van de aangeno
men tekst)

De heer Vandenberghe stelt voor om in onderafg
ling 3 betreffende de verzameling van de gegevens,
artikel 1Quater in te voegen (ziesupra amende-
ment nr. 8, Stuk Senaat, nr. 1-758/3).

De indiener verklaart dat zijn amendement op (¢
punt de letterlijke overname is van artikel 10, §
laatste lid, van het door de Kamer overgezond
wetsontwerp.

De minister van Justitie onderschrijft dan ook te
volle dit amendement.

Amendement nr. 8 wordt eenparig aangenom
door de 20 aanwezige leden.

Artikel 10quinquies(nieuw) (artikel 16 van de aanget

nomen tekst)

De heer Vandenberghe stelt voor om in onderafg
ling 3 betreffende de verzameling van de gegevens,
artikel 1@uinquiesin te voegen, luidende (z&ipra
amendement nr. 8, Stuk Senaat, nr. 1-758/3).

De heer Erdman dient op dit amendement sy
amendement nr. 25 in (Stuk Senaat, nr. 1-758/5), |
dende:

«Het voorgestelde artikel 10quinquies vervangg
als volgt:

«Art. 10quinquies. — In overeenstemming n

nson concours professionnel a l'instruction est tenue
or-au secret».

Votes sur/larticle 10ter (article 14 du texte adopté)

ing L'amendement de synthese%b du gouvernement
in-est adopté par 18 voix et 2 abstentions.

on- A la suite de ce vote, les amendemef$®8, 24 et

dé7 de M. Erdman, les amendement8at et 70 du

ndgouvernement, 'amendemenf 3 de Mme Jean-

enmoye et 'amendement®°35 de M. Vandenberghe
sont retirés.

L’amendement 184 de M. Boutmans est rejeté par
19 voix et 2 abstentions.

eer Les amendementiR2 et 59 de M. Erdman ont
été retirés.

rdt

- Article 10quater (nouveau) (article 15 du texte
adopté)

jle- M. Vandenberghe propose d'insérer un arti-
eeple 1Qquatera la sous-section 3 relative au recueil des
donnéesdf, ci-dessus, amendemerit 8 doc. Sénat
n° 1-758/3).

lit L'auteur de 'amendement déclare que cette dispo-
P, sition est la transcription littérale de I'article 10, § 2,
endernier alinéa, du projet de loi transmis par la Cham-
bre.

Le ministre de la Justice donne dés lors son plein
assentiment & cet amendement.

en L'amendement 18 est adopté a I'unanimité des
20 membres présents.

n

Article 10guinquies (nouveau) (article 16 du texte
adopté)

jle- M. Vandenberghe propose d'insérer un arti-
eeple 1Qquinquies a la sous-section 3 concernant le
recueil des donnéesf( ci-dessus, amendemert &
doc. Sénat, hl1-758/3).

b- M. Erdman dépose le sous-amendemé&ria cet
ui-amendement (doc. Sénaf, 11758/5), qui est rédigé
comme sulit:

2n  «Faire débuter I'article 10quinquies par ce qui suit:

et «Art. 10quinquies. — Conformément a l'article 3,

artikel 3, 8 3, van de wet van 8 december 1992

tot§ 3, de la loi du 8 décembre 1992 relative a la protec-



(131)

1-758/10 -1997/1998

bescherming van de persoonlijke levenssfeer ten pption de la vie priveée a I'égard des traitements de
zichte van de verwerking van persoonsgegevensgdonnées a caractére personnel,»

kunnen de inlichtingen- en veiligheidsdiensten

inlichtingen noodzakelijk voor de uitoefening van

hun opdrachten, met inbegrip van persoonsgegeve
inwinnen bij elke persoon of organisatie die behog
tot de privé-sector. »

Verantwoording

De wet tot de bescherming van de persoonlijke
venssfeer bepaalt reeds welke inlichtingen de inlig
tingen- en veiligheidsdiensten kunnen inwinnen bij
privé-sector. Artikel 10quinquies is dus eigenlij
overbodig. Als men het, voor redenen van duidelij
heid, toch wil behouden, dan moet duidelijk verw
zen worden naar de geldende wettelijke bepalingen
de wet op de bescherming van de persoonlijk leve
sfeer.

De minister van Justitie verklaart zich akkoord m
deze amendementen.

Zij worden eenparig aangenomen door de 20 a
wezige leden.

Artikel 10sexies(nieuw) (artikel 17 van de aangeno
men tekst)

De heer Vandenberghe stelt voor om in onderaf
ling 3 betreffende de verzameling van de gegevens,
artikel 1Gsexiesn te voegen, (zisupra amendement
nr. 8, Stuk Senaat, nr. 1-758/3).

De minister heeft geen bezwaar tegen dit amen
ment omdat het de vrijwel letterlijke overname is va
artikel 10, § 2, tweede lid, van het oorspronkelij

wetsontwerp (Stuk Kamer, 95/96, nr. 638/1, blz. 44).

Het amendement wordt eenparig aangenom
door de 20 aanwezige leden.

Artikel 10septiegnieuw) (artikel 18 van de aangeng
men tekst)

De heer Vandenberghe stelt voor om in onderaf
ling 3 betreffende de verzameling van de gegevens,
artikel 1Geptiedn te voegen, (zisupra amendement
nr. 8, Stuk Senaat, nr. 1-758/3).

De regering dient op dit amendement subamen
ment nr. 71 in (Stuk Senaat, nr. 1-758/7), luidende:

«In de tweede zin van het voorgestelde ar
kel 10septies, de woorden «menselijke bronnen, o
de» en het woord «hen» doen vervallen en voor
woord «betrekking» de woorden «de menselij

e

ns,
rt

Justification

e- Laloirelative a la protection de la vie privée déter-
h-mine déja quels renseignements les services de rensei-
degnements et de sécurité peuvent recueillir dans le
k secteur privé. L'article 19quinquies est donc, en fait,
k- superflu. Si I'on veut malgré tout le maintenir pour
e- des raisons de clarté, il faut renvoyer clairement aux
indispositions en vigueur prévues par la loi relative a la
nsprotection de la vie privée.

et

Le ministre de la Justice déclare qu'il souscrit a ces
amendements.

an- Ces derniers sont adoptés a l'unanimité des
20 membres présents.

- Article 10sexiegnouveau) (article 17 du texte adopté)

le- M. Vandenberghe propose d'insérer un arti-
eeple 1Gexiesa la sous-section 3 relative au recueil des
donnéesdf. ci-dessus, amendemerit8 doc. Sénat,
n° 1-758/3).

de- Le ministre n’a aucune objection a cet amendement
N parce qu'il est la transposition presque littérale de
k larticle 10, § 2, deuxieme alinéa, du projet de loi
initial (doc. Chambre, 95/96°1638/1, p. 44).

en L'amendement est adopté a l'unanimité des

20 membres présents.

- Article 10septies (nouveau) (article 18 du texte
adopté)

le- M. Vandenberghe propose d'insérer un arti-
penle 1Geptiesa la sous-section 3 relative au recueil des
donnéesdf. ci-dessus, amendemert& doc. Sénat,
n° 1-758/3).

de- Le gouvernement dépose le sous-amendement
n°71 a cet amendement (doc. Sén&14758/7),
lequel est rédigé comme suit:

ti- «A la deuxiéme phrase de larticle 10septies
Vepropose, supprimer les mots «des sources humaines, »
hetet le mot «les» et ajouter, aprés le mot «concernents,
ke les mots «les sources humaines. »

bronnen» invoegen. »
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Verantwoording

De inlichtingen en veiligheidsdiensten kunnen
niet mee worden belast over de veiligheid van al h
menselijke bronnen te waken, maar zij moeten er
op toezien dat de gegevens die hen betreffen en
inlichtingen die zij mededelen worden beschermd.

Amendement nr. 8 wordt eenparig aangenom
door de 20 aanwezige leden.

Amendement nr. 71 wordt aangenomen m
18 stemmen bij 2 onthoudingen.

Artikel 10octies(nieuw) (artikel 19 van de aangeno
men tekst)

De heer Vandenberghe stelt voor in afdeling 1 e
onderafdeling 4 in te voegen met als opschrift «ll
mededeling van de gegevensy,
kel 1Qocties (zie supra, amendement nr. 8, Stu
Senaat, nr. 1-758/3).

Mevrouw Lizin dient subamendement nr. 32 i
(Stuk Senaat, nr. 1-758/5), luidende:

«Het voorgestelde artikel 10octies aanvullen m
een tweede lid, luidende:

«Wanneer de informatieverstrekking aan h
publiek of het algemeen belang het vereisen, kan
administrateur-generaal van de Veiligheid van d
Staat of de persoon die hij aanwijst, aan de pers ge
vens verstrekken. Hierbij ziet hij toe op de beschg
ming van het privé-leven van de personen. »

Verantwoording

In een moderne maatschappij is het niet meer de
baar dat een inlichtingendienst zich zonder meer
sluit van de buitenwereld. Er moet daarentege
worden gestreefd naar een juist evenwicht tussen
geheimhoudingsplicht die het gevolg is van het we
dat deze diensten verrichten en een grotere openh
ten opzichte van de maatschappij.

Het publiek heeft immers het recht de principes v
de werking van de inlichtingendiensten en van
door hen uitgevoerde taken te kennen.

Bijgevolg beschikt de Veiligheid van de Staat sin
1 maart 1997 over een persattaché.

Het nieuwe tweede lid van artikel 10octies biedt
administrateur-generaal van de Staatsveiligheid
zijn woordvoerder dan ook de mogelijkheid zich
richten tot de media.

De indienster verklaart dat ze met dit amendemsg
een einde wil maken aan de situatie waarbij de rijk
wacht systematisch als eerste gegevens meedeelt
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Justification

er Les services de renseignement et de sécurité ne

unpeuvent e chargés de veiller a la sécurité de toutes

veleurs sources humaines, mais ils doivent veiller a ce

dgue les données qui les concernent et les informations
gu’elles communiquent soient protégées.

en L’amendement 8 est adopté a I'unanimité des
20 membres présents.

et L'amendement %71 est adopté par 18 voix et

2 abstentions.

- Article 10octies(nouveau) (article 19 du texte adopté)

en M. Vandenberghe propose d’insérer a la section 1
Deune sous-section 4 dont lintitulé serait «De la

houdende arti-communication des données» et qui contiendrait

k l'article 10octies (cf. ci-dessus, amendemenf &
doc. Sénat, hl1-758/3).

n  Mme Lizin dépose un sous-amendemeft 32

(doc. Sénat, h1-758/5), libellé comme suit:

«Compléter larticle 10octies proposé par un
alinéa 2, rédigé comme suit:

et

bt «Lorsque l'information du public ou I'intérét géné-
deal I'exige, 'administrateur général de la Slreté de
e I'Etat ou la personne qu’il désigne peut communiquer
pe-des informations a la presse. En le faisant, il veille a
or-préserver la vie privée des personnes. »

Justification

nk- Dans une société moderne, il ne se concoit plus
af- qu’'un service de renseignement continue de se replier,
2N sans nuance, sur lui-méme. |l se justifie par contre

ded’établir un juste équilibre entre une nécessaire confi-

erkdentialité liée au travail de ces services et une ouver-
eidure vers la sociéte.

an En effet, le public a le droit de coritra les princi-
depes de fonctionnement des services de renseignement
et des missions exécutées par ceux-ci.

ds Dans cet esprit, la Sireté de {4 dispose d’'une
attachée de presse depuis férhars 1997.

de Le nouvel alinéa 2 de l'article 10octies prévoit dés

of lors la possibilité pour I'administrateur général de la

te Slreté de I'Eat ou son porte-parole de s'adresser aux
médias.

ant  L'auteur déclare que par son amendement, elle veut
s-en finir avec la situation ou la gendarmerie est systé-
aanatiguement la premiére a communiquer des infor-

de pers over operaties waarin de Veiligheid van

demations a la presse concernant des opérations dont la
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Staat de hand had. Dit geeft de indruk alsof dg
dienst het vijfde wiel aan de wagen is. Met de voorg
stelde tekst kan de Veiligheid van de Staat zelf
resultaten van haar activiteiten ten overstaan van
pers toelichten.

De regering stelt voor subamendement nr. 32
volgt te subamenderen (Stuk Senaat, nr. 1-758
amendement nr. 72):

«Het tweede lid van het voorgestelde art
kel 10octies vervangen als volgt:

«Wanneer de voorlichting van het publiek of h
algemeen belang dit vereist, mogen de administ
teur-generaal van de Veiligheid van de Staat en
chef van de Algemene Dienst inlichting en veilighe
of de persoon die elk van hen aanwijst, inlichtingé
aan de pers mededelen. Als zij dat doen, zorgen
ervoor dat de persoonlijke levenssfeer van de per
nen wordt beschermd. »

Verantwoording

Dit amendement is een aanvulling van amenc
ment nr. 32 van mevrouw Lizin teneinde de chef V

ADIV of de persoon die hij aanwijst, in staat te stelle

aan de pers inlichtingen mede te delen.

Een lid merkt op dat deze nieuwe bepaling e
grote verantwoordelijkheid meebrengt voor d
Staatsveiligheid omdat de informatie die zij aan
pers verstrekt, tal van vragen kan oproepen, m
bepaald politieke vragen.

Een lid verzet zich niet tegen de drie geciteer
amendementen. Hij heeft echter begrip voor de on
rustheid die sommigen koesteren ten aanzien van
bevoegdheid van de Veiligheid van de Staat om peg
mededelingen te verspreiden. Het is daarom opp
tuun de tekst te herformuleren zodat de verplichti
tot naleving van de wet van 8 december 1992
bescherming van de persoonlijke levenssfeer beter|
de verf komt. Artikel 10cties tweede lid, zou dan als
volgt kunnen luiden:

«Mits zij ervoor waken dat de persoonlijke leven
sfeer van de personen wordt beschermd, mogen
administrateur-generaal van de Veiligheid van d
Staat en de chef van de Algemene Dienst inlichting
veiligheid, of de persoon die zij ieder aanwijze
inlichtingen aan de pers meedelen, wanneer de vo
lichting van het publiek of het algemeen belang
vereist. »

Een lid stelt de volgende formulering voor:

«Wanneer de voorlichting van het publiek of h
algemeen belang dit vereist, en op voorwaarde dat
persoonlijke levenssfeer van de personen wordirgee
biedigd, mogen de administrateur-generaal van
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zeSOreté de [Eat avait la direction. Cela donne

e-l'impression gue ce service est la cmqweme roue de la

decharette. Le texte proposé permet & la Streté ¢t I'E

dele donner personnellement des explications a la
presse sur les résultats de ses activités.

als  Le gouvernement propose de sous-amender comme
/7suit le sous-amendement©32 (doc. Sénat,

n° 1-758/7, amendement ii2):
i

«Remplacer 'alinéa 2 de I'article 10octies proposé
par ce qui suit:

et «Lorsque l'information du public ou l'intétgéné-
ra-ral I'exige, 'administrateur général de la"gié de
del’'Etat et le chef du Service général du renseignement et
d, de la sécurité, ou la personne gu’ils désignent chacun,
2n peuvent communiquer des informations a la presse.
ziEn le faisant, ils veillent & préserver la vie privée des
50personnes. »

Justification

e- Cet amendement compléte I'amendemé&rg@2nde
anMme Lizin en vue de permettre au chef du SGR ou a
2N la personne qu'il désigne de communiquer des infor-
mations a la presse.

en - Un membre fait observer que cette nouvelle dispo-
e sition entréme une responsabilité considérable pour
Je la SOreté de 'Eat, parce que les informations qu'elle
perfournit a la presse peuvent susciter nombre de ques-
tions, notamment d’ordre politique.

de Un membre déclare ne pas étre opposé aux trois
je-amendements susvisés. Toutefois, il comprend I'in-
deuiétude que la compétence attribuée a la Sireté de
rs{’Etat de diffuser des communiqués de presse cause a
orcertains. C’est pourquoi il serait judicieux de donner
ng une nouvelle formulation au texte, afin de faire mieux
otressortir I'obligation de respecter la loi du 8 décembre
uitt992 relative a la protection de la vie privée. On pour-

rait ainsi formuler I'article 16cties,deuxiéme alinéa,

de la maniére suivante:

s- «A la condition de préserver la vie privée des
deersonnes, I'administrateur général de la Sireté de
e I'Etat etle chef du Service général du renseignement et
erde la sécurité ou des personnes qu'ils désignent
n, peuvent, a la presse, lorsque I'information du public
or-ou I'intérét général I'exige, communiquer des infor-
dit mations. »

Un membre propose la formulation suivante:

et «Lorsque l'information du public ou I'intérét géné-
deral I'exige, dans le respect de la vie privée des person-
nes, 'administrateur général de la Sreté dadt. »

e

Veiligheid van de Staat...»
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Een ander lid stelt dan weer een andere formuler
VOOr:

«Op voorwaarde dat de persoonlijke levensfe
van de personen wordt ¢ggbiedigd en voor zover de
voorlichting van het publiek of het algemeen bela
dit vereist, mogen de administrateur-generaal van
Veiligheid van de Staat...»

De commissie en de minister onderschrijven h
laatste voorstel.

Op grond hiervan dient mevrouw Lizin he
volgende amendement in (Stuk Senaat, nr. 1-758
amendement nr. 96), luidende:

«In het tweede lid van het voorgestelde artikel 1
89, de volgende wijzigingen aanbrengen: A. de woq
den «Wanneer de voorlichting van het publiek of H
algemeen belang dit vereist» vervangen door
woorden «met eerbiediging van de persoonlijke |
venssfeer van personen en voor zover de voorlicht
van het publiek of het algemeen belang dit vereist.
De laatste volzin doen vervallen. »

Op amendement nr. 8 dient mevrouw Lizin eg
subamendement in (Stuk Senaat, nr. 1-758/5, am
dement nr. 33) luidend:

«Het voorgestelde artikel 10octies aanvullen m
een derde lid, luidende:

«De politiediensten delen aan de inlichtingen- €
veiligheidsdiensten de inlichtingen en de gegeve
mee die zij met name met betrekking tot gebeurtel
sen, groeperingen en personen bezitten en die
inlichtingen- en veiligheidsdiensten nodig hebbé
voor de uitvoering van hun taken. »

Verantwoording

Artikel 10octies waarvan de invoeging in het wet
ontwerp tot regeling van de inlichtingen- en veilig
heidsdiensten wordt voorgesteld, is de tegenhan
van artikel 39, derde lid, van de wet van 5 august
1992 op het politieambt. Het is immers noodzakel
de gegevensuitwisseling en de samenwerking tus
inlichtingendiensten en politiediensten veilig te ste
len en in beide wetten bepalingen van wederkerigh
te behouden.

Het nieuwe derde lid, dat mutatis mutandis artj

kel 39, derde lid, van de wet van 5 augustus 1992
het politieambt overneemt, vormt een aanvulling
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ng Un autre membre propose une autre formule:

er «Dans le respect de la vie privée des personnes et
pour autant que l'information du public ou l'intérét
ng général I'exige, I'administrateur général de la Sireté

dede I'Etat...»

et Lacommission ainsi que le ministre souscrivent a la

derniére proposition.

t Partant de cette proposition, Mme Lizin dépose
/9)'amendement suivant (doc. Séndt,1r758/9, amen-
dement A 96), rédigé comme suit:

0, «Alalinéa 2 de I'article 10octies proposé, apporter
)r- les modifications suivants: A. remplacer les mots
et«Lorsque I'information du public ou 'intérét général
del’exige,» par les mots «Dans le respect de la vie privée
e- des personnes, et pour autant que l'information du
ngoublic ou l'intérét général I'exige, B. supprimer la
B.derniére phrase.»

n Mme Lizin dépose a 'amendemerft & un sous-
enamendement (doc. Sénat? 11758/5, amendement
n° 33), libellé comme suit:

et «Compléter l'article 10octies proposé par un
alinéa 3, rédigé comme suit:

2N «Les services de police communiquent aux services
nsde renseignement et de sécurité les informations et
nisdonnées qu'ils détiennent relatives notamment a des
de&tvénements, a des groupements et a des personnes et
2n dont les services de renseignement et de sécurité ont
besoin pour I'exécution de leurs missions. »

Justification

s- L’article 10octies du projet de loi organique des

- services de renseignement et de sécurité a été congu a
jetitre de réciprocité al'égard de I'article 39, alinéa 3, de
uslaloidu 5 aolt 1992 sur la fonction de police. En effet,
jk il est nécessaire de préserver I'échange d’informations
seat la collaboration entre services de renseignement et
I- services de police en maintenant des dispositions réci-
pidproques dans les deux Iégislations concernées.

L'alinéa 3 nouveau qui reprend mutatis mutandis
op'article 39, alinéa 3, de la loi du 5 aot 1992 sur la
pp fonction de police vient compléter le principe de cette

het principe van deze wederkerigheid en is onmisbaarméciprocité et est indispensable si I'on ne veut pas que

indien men in de organieke wet bepalingen wil vog
komen die strijdig zijn met de wet van 5 august
1992.

Een lid merkt op dat dit amendement niet alleg
een herhaling is, weliswaar mutatis mutandis zoals

r- la loi organigue contienne des dispositions contraires
usa la loi précitée du 5 ao(t 1992.

>n  Un membre souligne que cet amendement consti-
detue, d’'une part, une répétition, certasitatis mutan-
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verantwoording aanstipt, van artikel 39, derde i
van de wet van 5 augustus 1992 op het politieam
maar ook van artikel 28r, zoals voorgesteld in
amendement nr. 8 van de heer Vandenberghe. Am
dement nr. 33, hoe verdienstelijk ook, is derhal
overbodig.

De indiener van het amendement verklaart het n
volkomen eens te zijn met die zienswijze. Het
immers zo dat het voorgestelde artikeletOniet
alleen over de magistraten van de rechterlijke or
handelt, maar ook over de ambtenaren en ager
van de openbare diensten in het algemeen. Daar s
tegenover dat het derde lid van artikebdfles,voor-
gesteld in amendement nr. 33, meer bepaald op
politiediensten doelt. Bijgevolg lijkt het raadzaam ¢
wet uitdrukkelijk te doen bepalen dat deze dienst
aan de inlichtingen- en veiligheidsdiensten alle inlic
tingen meedelen die voor deze laatste van belang z

Volgens spreekster handelt artikel 39, derde i
van de wet van 5 augustus 1992 over inlichtingen v
zowel de gerechtelijke politie als de administratie
politie, terwijl artikel 1Qer uitsluitend op het gerech-
telijk vlak van toepassing is.

Een lid is het met dit laatste onderscheid niet ee
Artikel 10ter moet worden toegepast in de conte
van artikel 39 van de wet van 5 augustus 1992, luide
hetwelk «de politiediensten bij het vervullen van g
opdrachten die hun toevertrouwd zijn, inlichtinge
kunnen inwinnen, gegevens van persoonlijke ag
verwerken en een documentatie bijhouden, me
bepaald met betrekking tot de gebeurtenissen,
groeperingen en de personen die een concreet be
vertonen voor de uitoefening van hun opdrachten \
bestuurlijke en gerechtelijke politie.

De in de documentatie vervatte inlichtinge
moeten in rechtstreeks verband staan met
bestaansreden van het gegevensbestand en be
blijven tot de vereisten die eruit voortvloeien.

Deze inlichtingen kunnen slechts meegedes
worden aan de overheden en de politiediensten eV
als aan officiee inlichtingendiensten die ze voor d¢
uitoefening van hun opdrachten nodig hebben. »

Een lid besluit dat het probleem zijn beslag mo
krijgen in de wetten op de hervorming van de politi
diensten.

Amendement nr. 8 wordt eenparig aangenom
door de 20 aanwezige leden.

Amendement nr. 32 vervalt.
Amendement nr. 33 wordt ingetrokken.

Amendement nr. 72 van de regering wordt aang
nomen met 16 stemmen bij 5 onthoudingen.

Amendement nr. 96 van mevrouw Lizin wordt aaf
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d, dis comme l'indique la justification, de l'article 39,

bttroisiéme alinéa, de la part du 5 aolt 1992 sur la fonc-
tion de police, mais aussi, dautre part, de

enfFarticle 10ter tel qu’il a été proposé dans

e 'amendement %8 de M. Vandenberghe. Il s’ensuit
gue 'amendement®83 est superflu, quelle que soit
par ailleurs son utilité.

iet L'auteur de 'amendement ne partage pas entiere-
is ment cet avis. En effet, I'article id) proposé vise, a
part les magistrats de I'ordre judiciaire, les fonction-
denaires et les agents des services publics en général,
temlors que l'article 10cties alinéa 3, tel que proposé
tagiar I'amendementd33, vise les services de police en
particulier. 1l semble des lors opportun d’inscrire
dexpressément dans la loi I'obligation pour ces services
e de communiquer aux services de renseignement et de
ensécurité toutes les informations présentant un intérét
N- pour ces derniers.
ijn.
d, Elle estime que l'article 39, alinéa 3, de la loi du
an5 ao(t 1992 vise des renseignements relevant aussi
e bien de la police judiciaire que de la police adminis-
trative, alors que larticle X6r s’applique unique-
ment dans le cadre judiciaire.

ns. Un membre n'est pas d’'accord avec cette derniére
xt distinction. L'article 1@er doit étre appliqué dans le
ncontexte de l'article 39 de la loi du 5 aot 1992, lequel
e dispose que «dans l'exercice des missions qui leur
n sont confiées les services de police peuvent recueillir
wrddes informations, traiter des données a caractére
rerpersonnel et tenir & jour une documentation relative
denotamment a des événements, a des groupements et a
anges personnes présentant un intérét concret pour
anl’exécution de leurs missions de police administrative
ou judiciaire.

n Les renseignements contenus dans la documenta-
detion doivent présenter un lien direct avec la finalité du
peffichier et se limiter aux exigences qui en découlent.

ld  Ces renseignements ne peuvent étre communiqués

engu’aux autorités et services de police ainsi qu’aux

> services de renseignement officiels qui en ont besoin
pour I'exécution de leurs missions. »

et Un membre conclut que cette problématique devra
p- étre clarifiée dans les lois relatives a la réforme des
services de police.

en L'amendement %8 est adopté a l'unanimité des
20 membres présents.

L’'amendement ©132 devient sans objet.
L'amendement 33 est retiré.

e- L'amendement 72 du gouvernement est adopté

par 16 voix et 5 abstentions.

- L'amendement %196 de Mme Lizin est adopté par

genomen met 19 stemmen bij 2 onthoudingen.

19 voix et 2 abstentions.
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Artikel 10novies(nieuw) (artikel 20 van de aangeno
men tekst)

De heer Vandenberghe stelt voor in afdeling 1 ¢
onderafdeling 5 in te voegen met als opschrift «Il
samenwerking tussen de diensten», houdende &
kel 10novies (zie supra, amendement nr. 8, Stuk
Senaat, nr. 1-758/3).

Artikel 10novies,8 1

De regering dient subamendement nr. 73 (St
Senaat, nr. 1-758/7) in, luidende:

«Paragraaf 1 van het voorgestelde artikel 10novi
vervangen als volgt:

«8 1. De inlichtingen- en veiligheidsdiensten, d
politiediensten, de administratieve en gerechtelij
overheden zorgen voor een zo doeltreffend mogel
wederzijdse samenwerking. De inlichtingen- en v
ligheidsdiensten zorgen er eveneens voor dat
samenwerking is met de buitenlandse diensten. »

Verantwoording

Dit amendement beoogt een vertaalfout in
Franse tekst te verbeteren betreffende de doeltreffe
heid van de samenwerking.

Het heeft ook tot doel de verwijzing naar d
«overeenkomstige diensten» te schrappen om
deze dubbelzinnig is.

De in de verantwoording gesignaleerde vertaalfa
in artikel 1hovies 81, betreft de passus in de Nede
landse tekst «zorgen voor een zo doeltreffend mo
lijke wederzijdse samenwerking», die in amendeme
nr.8 verkeerdelijk als volgt werd vertaald: «assur
dans la mesure du possible une coopération mutu
efficace».

Een lid wenst te weten of de uitdrukking «de bu
tenlandse diensten» in het subamendement van
regering ook de buitenlandse gerechtelijke dienst
omvat. In bevestigend geval, rijst er een probleg
omdat de samenwerking met deze diensten in teg
stelling tot die met de Belgische gerechtelijke overh
den, niet op grond van een protocol moet verlopg
Bijgevolg dreigt er op dat vlak een grotere vrijheid
heersen.

Spreker verklaart dat hij de uitdrukking «de bu
tenlandse overeenkomstige diensten» in arti
10novies 81, zoals voorgesteld in amendement nr.
heeft gémterpreteerd als zijnde uitsluitend betrekkin
hebbende op de buitenlandse inlichtingen- en veil
heidsdiensten.

De minister bevestigt dat de woorden «de buite
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- Article 10novies (nouveau) (article 20 du texte
adopte)

en M. Vandenberghe propose d'insérer, dans la
De section premiére une sous-section 5, intitulé «De la
articoopération  entre  les  services», et contenant
I'article 10novies(voir suprg amendementa8, doc.
Sénat, n 1-758/3).

Article 10novies § 18"

uk Le gouvernement dépose le sous-amendement
n° 73 (doc. Sénat,rl-758/1), libellé comme suit:

s «Remplacer le 88l de l'article 10novies propose,
par ce qui suit:

e «8 1. Lesservicesderenseignementetde sécurite,
e les services de police, les autorités administratives et
jkgudiciaires veillent a assurer entre eux une coopeéra-
ei- tion mutuelle aussi efficace que possible. Les services
erde renseignement et de sécurité veillent également a
assurer une collaboration avec les services étrangers. »

Justification

je Cet amendement vise a corriger une erreur de
ndtraduction dans le texte francais quant a I'efficacité de
la coopération.

e |l a également pour objet de supprimer la référence
datiux «services correspondants» qui est ambigue

ut L'erreur de traduction dans [article AOGvies

r- § 18" qui est signalée dans la justification, porte sur le

jepassage du texte néerlandais «zorgen voor een zo

2ntdoeltreffend mogelijke wederzijdse samenwerking »,

erqui a été erronément traduit, dans I'amendement

elle°® 8, par les termes «assurer dans la mesure du possi-
ble une coopération mutuelle efficace ».

i-  Un membre aimerait savoir si les termes «les servi-
dees étrangers» qui figurent dans le sous-amendement
endu gouvernement couvrent également les services
mjudiciaires étrangers. Dans I'affirmative, cela pose un
enprobléme, parce ce que, contrairement a la collabora-
e-tion avec les autorités judiciaires belges, la collabora-
2n.tion avec lesdits services ne doit pas étre organisée sur
e la base d’'un protocole. L'on risque donc de voir une
plus grande liberté d'action dans ce domaine.

L’intervenant déclare qu’il comprend I'expression
el«les services correspondants étrangers» qui figure a
8, I'article 10novies § 1°', tel que celui-ci est proposé a

g 'amendement 98, comme faisant référence unique-
g-ment aux services de renseignement et de sécurité
étrangers.

n- Le ministre confirme que les mots «les services

landse diensten» in subamendement nr. 73 van

détrangers», qui figurent dans le sous-amendement
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regering exclusief de buitenlandse inlichtingen- ¢
veiligheidsdienstesensu latdetreffen.

Op grond hiervan dient mevrouw Jeanmoye suy
amendement nr. 78 in (Stuk Senaat, nr.1-758/7), |
dende:

«Paragraaf 1 van het voorgestelde artikel 10novig
vervangen als volgt:

«8 1. De inlichtingen- en veiligheidsdiensten, d
politiediensten, de administratieve en gerechtelij
overheden zorgen voor een doeltreffende wederzij
samenwerking. De inlichtingen- en veiligheidsdie
sten zorgen er eveneens voor dat er samenwerkin
met de buitenlandse inlichtingendiensten. »

Verantwoording

De samenwerking moet doeltreffend zijn en dag
toe moeten alle vereiste maatregelen worden ge
men. De voorgestelde tekst dient deze noodzaak
duidelijk weer te geven.

Tevens dient men duidelijk te stellen dat met
buitenlandse diensten de inlichtingendiensten &
doeld zijn.

De regering dient het amendement nr. 87 in (St
Senaat, nr. 1-758/8), luidende:

«Paragraaf 1 van het voorgestelde artikel 10novie
vervangen als volgt:

«8 1. De inlichtingen- en veiligheidsdiensten, ¢
politiediensten, de administratieve en gerechtelij
overheden zorgen voor een zo doeltreffend mogel
wederzijdse samenwerking. De inlichtingen- en v
ligheidsdiensten zorgen er eveneens voor dat
samenwerking is met de buitenlandse inlichtingen-
veiligheidsdiensten. »

Verantwoording

Dit amendement beoogt een vertaalfout in
Franse tekst te verbeteren betreffende de doeltreffe
heid van de samenwerking.

Het heeft ook tot doel de verwijzing naar de

«overeenkomstige diensten» te schrappen om
deze dubbelzinnig is.

Het betreft in feite de buitenlandse inlichtingen- €
veiligheidsdiensten.

Onderhavig ontwerp heeft trouwens betrekking
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>n N° 73 du gouvernement, concernent exclusivement les
services de renseignement et de sécurité étralagers
sensu

b- Faisant suite a cette discussion, Mme Jeanmoye
ui-dépose le sous-amendement 78 (doc. Sénat,

n° 1-758/7), libellé comme suit:
bs  «Remplacer I'article 10novies, 8"1proposé par ce
qui suit:

e «8 18 Lesservicesderenseignementetde sécurité,
e les services de police, les autorités administratives et
dsgudiciaires veillent a assurer entre eux une coopéra-

n- tion mutuelle efficace. Les services de renseignement
g iet de sécurité veillent également a assurer une collabo-
ration avec les services de renseignement étrangers. »

Justification

ar-  La coopération doit étre efficace et toutes les mesu-
noTes doivent étre prises pour ce faire. Le texte proposé
dudoit donc refléter clairement cette nécessité.

de Il convient également de préciser que les services
e-étrangers visés sont les services de renseignement.

uk Le gouvernement dépose 'amendemérh(doc.
Sénat, A 1-758/8), libellé comme suit:

«Remplacer le &1 de l'article 10novies proposé
par ce qui suit:

S,

e «81° Les services de renseignement et de sécurité,

e les services de police, les autorités administratives et

jkgudiciaires veillent a assurer entre eux une coopéra-

bi- tion mutuelle aussi efficace que possible. Les services

erde renseignement et de sécurité veillent également a

enassurer une collaboration avec les services de rensei-
gnements et de sécurité étrangers. »

Justification

le Cet amendement vise a corriger une erreur de
ndtraduction dans le texte frangais quant a I'efficacité de
la coopération.

Il a également pour objet de supprimer la référence
dabux «services correspondants», qui est anibigue

n lls’agit, pour étre plus précis, des services de rensei-

gnement et de sécurité étrangers.

Dp  Le présent projet concerne d’ailleurs les services de

de inlichtingen- en veiligheidsdiensten.

renseignement et de sécurité.



1-758/10 -1997/1998

Artikel 10novies 82

De heer Erdman dient op amendement nr. 8 €
subamendement nr.26 in (Stuk Senaat, nr.1-758
luidende:

«In het voorgestelde artikel 10novies, § 2, tussen
woorden «inlichtingen- en veiligheidsdiensten» en
woorden «hun medewerking» de woorden «binn
de perken van een protocol goedgekeurd door
Ministerieel Comité» invoegen. »

Verantwoording

Om te voorkomen dat deze technische sameny
king zou kunnen leiden tot misbruik, bijvoorbee
om een clandestiene huiszoeking te verrichte
moeten de regels van de technische samenwerk
vastgelegd worden.

Dit amendement komt tegemoet aan de vraag
de medewerking en de technische bijstand van
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Article 10novies § 2

en M. Erdman dépose a 'amendemeft&un sous-
5)amendement 426 (doc. Sénat, ol-758/5), libellé
comme sulit:

de «Alarticle 10novies, § 2, proposé, insérer, entre le
de mot «peuvent» et les mots «préter leur concours», les
enmots «dans les limites d’'un protocole approuvé par le
netcomité ministériel. »

Justification

er- Il convient de fixer les régles de la collaboration
d technique pour éviter que celle-ci n’engendre des
2n,abus, par exemple l'exécution d’'une perquisition
inglandestine.

bm Cet amendement répond a la demande visant a
defonder la collaboration et I'assistance technique que

inlichtingen- en veiligheidsdiensten aan de gerech

e-les services de renseignement et de sécurité accordent

lijke en bestuurlijke overheden te gronden op een|inaux autorités judiciaires et administratives sur une

de wet bepaalde basis casueen protocol. De ver-

base définie dans la loi, en I'occurrence un protocole.

plichting om de samenwerking tussen deze diensteri’obligation de régler la collaboration entre ces servi-
bij een door het ministerieel comité goedgekeurd ces par un protocole approuvé par le Comité ministé-
protocol te regelen, sluit improvisatie en misbruiken riel exclut I'improvisation et les abus. Comme le mi-

uit. De uitwerking van dit protocol kan, zoals d

nistre I'a fait remarquer précédemment, on peut lais-

minister eerder heeft opgemerkt, aan de betrokkenser aux instances concernées le soin de mettre ce

instanties worden overgelaten.

De minister herhaalt dat de Veiligheid van de Staat

en het college van procureurs-generaal reeds
samenwerkingsakkoord hebben aangegaan dat

protocole en ceuvre.

Le ministre répéte que la Shreté detdEet le
ecollege des procureurs généraux ont déja conclu un
ogccord de coopération qui est toujours en vigueur.

steeds van kracht is. Bijgevolg heeft het geen zin meeiCela n'a donc plus aucun sens de prévoir a
in artikel 1hovieste bepalen dat er een protocol moet l'article 10noviesqu'il faut conclure un protocole qui

worden gesloten dat door het ministerieel com
dient te worden goedgekeurd. Een dergelijk akkod
is immers voorhanden en wordt toegepast zonder
het ministerieel comité daarvoor nog zijn fiat hoeft
geven.

Een lid herinnert aan de discussie over ar
kel 1Qter, eerste lid, en inzonderheid aan de vraag ¢
het principe van het samenwerkingsprotocol explic
in de wet in te schrijven. Met zijn subamendeme|
nr.26 wenst hij te voorkomen dat de Staatsveilighé
haar medewerking en in het bijzonder haar tech
sche bijstand zou verlenen aan de gerechtelijke
bestuurlijke overheden zonder dat dit bij protocol
geregeld. Daarom moeten de grenzen van deze sar
werking worden geformaliseerd in een protocol d
door het ministerieel comité dient te worden goedd
keurd. Dit vormt een waarborg waardoor zowel (
betrokken ministers als de voormelde diensten z
tegen misbruiken vrijwaren.

De minister heeft geen bezwaar tegen het princ

té doit étre approuvé par le Comité ministériel. En effet,
rdpareil accord existe et est appliqué sans que le Comité
daministériel doive encore donner son fiat.

e

ti-  Un membre rappelle la discussion de l'articléet0
mpremier alinéa, et plus particulierement la demande
etd’inscrire explicitement dans la loi le principe du
nt protocole de coopération. Par son sous-amendement
idn° 26, il souhaite éviter que la Sdreté detdE
nhi-n’accorde sa collaboration et plus spécifiquement son
erassistance technigue aux autorités judiciaires et admi-
is nistratives sans que cela ne soit réglé par un protocole.
nei’est la raison pour laquelle les limites de cette coopé-
at ration doivent étre formalisées dans un protocole qui
e-sera approuvé par le Comité ministériel. Cela consti-
le tue une garantie qui préserve tant les ministres intéres-
chsés que les services susvisés contre des abus.

pe Le ministre ne s'oppose pas au principe du proto-

van het protocol en de verwijzing ernaar in arti- cole et du renvoi a celui-ci a I'article A6vies § 2,
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kel 10novies, 8 2, maar maakt een voorbehoud aah- mais émet des réserves concernant 'opportunité de

gaande de opportuniteit van de goedkeuring ery
door het ministerieel comité.

De indiener van het subamendement stelt daar
voor dat het protocol wordt goedgekeurd door
voor de betrokken diensten verantwoordelijke mini
ters. Zij moeten op zijn minst kennis hebben van H
protocol.

Een lid sluit zich bij dit voorstel aan. Zoals eerdgé

anson approbation par le Comité ministériel.

om L'auteur du sous-amendement propose dés lors que
Je le protocole soit approuvé par les ministres responsa-
s- bles des services concernés. Ceux-ci doivent au moins
etavoir connaissance du protocole.

or - Un membre se rallie a cette proposition. Comme on

vermeld, bestaat er een samenwerkingsprotocol tus¥a dit précédemment, il existe un protocole de coopé-

sen het college van procureurs-generaal en de Vei
heid van de Staat. Beide instanties hebben echter
totaal verschillende finaliteit. Het is niet de primain

igration entre le college des procureurs généraux et la
eeB0reté de I'Eat. Ces deux instances poursuivent
e toutefois une finalité totalement différente. La

opdracht van de Veiligheid van de Staat om misd
ven op te sporen. Zij heeft veeleer een gezaggeri
taak ten behoeve van de uitvoerende macht. Bijgev|
is het wenselijk dat de samenwerking van de Veili
heid van de Staat met de politiediensten, die

bevolkingsgerichte opdracht vervullen, via d
bevoegde ministers verloopt als organen van de
voerende macht, eerder dan via het college van pr
reurs-generaal. Het is trouwens de vraag of het
wenselijk is dat de rechterlijke macht via het colle
van procureurs-generaal vat krijgt op de Veilighe
van de Staat.

Gelet op het voorgaande dient de heer Erdman
volgende amendement in (subamendement nr.
Stuk Senaat, nr. 1-758/8), luidende:

«De woorden «het Ministerieel Comité» vervan-

gen door de woorden «de betrokken ministers. »

De minister stemt hiermee in.

ij- mission premiére de la Sireté detdEn’est pas de
hteechercher des infractions. Elle est ptutovestie
lgd’'une mission au service du pouvoir exécutif. Il est
- donc souhaitable que la coopération de la Sireté de
en’Etat avec les services de police, dont la mission est
e davantage centrée sur la population, se fasse par
it'intermédiaire des ministres compétents en leur
cugualité d’'organes du pouvoir exécutif plugue par
elle biais du colleége des procureurs généraux. On peut
e d’'ailleurs se demander s'il est opportun que le
d pouvoir judiciaire ait une emprise sur la Sdreté de
'Etat par le truchement du colléege des procureurs
généraux.

het Compte tenu de ce qui précéde, M. Erdman dépose
5/'amendement suivant (sous-amendemén8s doc.
Sénat, A 1-758/8):

«Remplacer les mots «le Comité ministériel» par
les mots «les ministres concernés. »

Le ministre marque son accord.

Het amendement nr. 87 van de regering worldt L'amendement 987 du gouvernement est adopté a

eenparig aangenomen door de 21 aanwezige leden.

De amendementen nrs. 73 en 78 van mevro
Jeanmoye worden ingetrokken.

De amendementen nrs.26 en 85 van de h
Erdman worden aangenomen met 19 stemmen
2 onthoudingen.

Het amendement nr. 8 van de heer Vandenbery
wordt aangenomen met 19 stemmen bij 2 onthg
dingen.

Artikel 11 (artikel 21 van de aangenomen tekst)

De heer Vandenberghe dient amendement nr. 9
(Stuk Senaat, nr. 1-758/3), luidende:

«Dit artikel onder een nieuwe onderafdeling
brengen en vervangen als volgt:

«Onderafdeling 6

De bewaring en de vernietiging van de gegevens

«Art. 11. — Persoonsgegevens verwerkt in I

'unanimité des 21 membres présents.

uw  Les amendement¥$73 et 78 de Mme Jeanmoye
sont retirés.

cer Les amendement9$126 et 85 de M. Erdman sont
bijadoptés par 19 voix et 2 abstentions.

yjhe L’amendement $ 8 de M. Vandenberghe est
u-adopté par 19 voix et 2 abstentions.

Article 11 (article 21 du texte adopté)

in M. Vandenberghe dépose I'amendemeh® ridoc.
Sénat, A 1-758/3), qui est rédigé comme suit:

6  «lInsérer cet article dans une nouvelle sous-section

6 et le remplacer par les dispositions suivantes:
«Sous-section 6

De la conservation et de la destruction des données

et «Art. 11. — Les données a caractére personnel trai-

kader van de toepassing van deze wet worg

entées dans le cadre de I'application de la présente loi
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bewaard voor een duur die niet langer mag zijn dan sont conservées pendant une durée n’excédant pas

deze die noodzakelijk is om de doeleinden waarv(
ze opgeslagen worden, met uitzondering van de ge
vens die een historisch karakter hebben.

Zij worden slechts vernietigd na een zekere term
volgend op de laatste verwerking waarvan zij h
voorwerp zijn geweest.

De Koning legt, na advies van de Commissie VG
de bescherming van de persoonlijke levenssfeer,
termijn vast tijdens welke de persoonsgegeve
bedoeld in het vorig lid bewaard worden na hu
laatste verwerking.

Onverminderd de wettelijke bepalingen betre
fende het Rijksarchief, bepaalt de Koning, na advi
van de Commissie voor de bescherming van
persoonlijke levenssfeer, de procedure met betr
king tot hun vernietiging. »

Verantwoording

Artikel 11 is het logische gevolg van artikel 10.

Rekening gehouden met de herstructurering van a
kel 10, lijkt het coherent tevens artikel 11 te hernem
in een onderafdeling betreffende de bewaring en
vernietiging van de gegevens, welke het voorwerp 2
van deze bepaling.

Lid 1 neemt een voorbeeld aan het Europees V|
drag van 29 januari 1981 voor de bescherming té
opzichte van de geautomatiseerde verwerkingen
persoonsgegevens, waarvan artikel 5 onder andere
bewaring beoogt van die gegevens. Indien
persoonsgegevens voor de duur bewaard worden
niet langer mag zijn dan deze die noodzakelijk is va
de verwezenlijking van de doeleinden van de verw
king, betaamt het nochtans dat een bepaalde term
is verstreken sinds de laatste verwerking van die ge
vens om te kunnen oordelen dat het niet meer gef
is de gegevens te bewaren.

Het zal aan de Koning toekomen deze termijn
bepalen na advies van de Commissie voor de besc
ming van de persoonlijke levenssfeer.

Het past echter een uitzondering te voorzien wat
gegevens betreft die een historisch kenmerk verton

Wat de vernietiging van de gegevens betreft, wa
van de procedure zal bepaald worden door (
Koning, dient men rekening te houden met de be

porcelle nécessaire aux finalités pour lesquelles elles sont
geenregistrées, a lI'exception de celles présentant un
caractére historique.

jn Elles ne sont détruites qu’aprés un certain délai qui
et suit le dernier traitement dont elles ont fait I'objet.

or Le Roi fixe, aprés avis de la Commission de la

derotection de la vie privée, le délai pendant lequel les

nsdonnées a caractére personnel visées a I'alinéa précé-
n dent sont conservées apres leur dernier traitement.

f-  Sans préjudice des dispositions légales relatives aux
esarchives de I'Eat, le Roi détermine, apres avis de la
deCommission de la protection de la vie privée, la
ck-procédure relative a leur destruction. »

Justification

L’article 11 constitue la suite logique de l'article 10.
rti-Compte tenu de la restructuration de l'article 10, il
enparait cohérent de reprendre également l'article 11
desous une sous-section relative a la conservation et a la
ijndestruction des données lesquelles font I'objet de cette
derniéere disposition.

er- L'alinéa 1°" s’inspire de la Convention européenne
2n du 29 janvier 1981 pour la protection a I'égard des
artraitements automatisés de données a caractere
deersonnel dont I'article 5 vise entre autres la conserva-
detion. Siles données a caractéere personnel sont conser-
dievées pendant une durée n’excédant pas celle néces-
orsaire a la réalisation des finalités des traitements, il
er-convient néanmoins qu’un certain délai se soit écoulé
ijndepuis le dernier traitement de ces données pour
gepouvoir considérer qu’il n'est plus pertinent de les
pastonserver.

te |l appartiendra au Roi de déterminer ce délai aprés
heravis de la Commission de la protection de la vie
privée.

de Il convient toutefois de prévoir une exception en ce
enqui concerne les données qui présentent un caractére
historique.

ar-  En ce qui concerne la destruction des données, dont
le la procédure sera établie par le Roi, il y a lieu de tenir
pacompte des dispositions relatives aux archives de

lingen betreffende de archieven van het Rijk th

nsI'Etat actuellement régies par la loi du 24 juin 1955

geregeld door de wet van 24 juin 1955 over de archje-relative aux archives (Moniteur belge du 12 aou
ven (Belgisch Staatsblad van 12 augustus 1955). Dpzd4955). Cette loi précise, en effet, qu’on ne peut proceé-
wet preciseert inderdaad dat men niet mag overgaander a la destruction de documents sans avoir obtenu
tot vernietiging van documenten zonder vooraf- 'autorisation de 'archiviste général du Royaume ou

gaande machtiging van de algemene Rijksarchiv
of van zijn afgevaardigden.

isde ses délégués.
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De heer Erdman dient op dit amendement sy
amendement nr. 27 in (Stuk Senaat, nr. 1-758/
luidende:

«In het eerste lid van het voorgestelde artikel 1

tussen de woorden «van de gegevens die een» e
woorden «historisch karakter hebben» de woord
«door het Rijksarchief erkend» invoegen.»

Verantwoording

Het amendement van de heer Vandenberghe ma
een uitzondering op de algemene regel dat gegev
niet langer bewaard worden dan de duur die noodz
kelijk is voor de doeleinden waarvoor ze opgeslag
worden, en dit voor de gegevens met een histori
karakter. Om te vermijden dat van deze uitzong
ringsmogelijkheid misbruik zou gemaakt kunné
worden, lijkt het ons aangewezen het Rijksarch
aan te duiden als instelling die moet oordelen over |
al dan niet historisch karakter van de gegevens.

q

3

De heer Vandenberghe dient eveneens een
amendement in (Stuk Senaat, nr. 1-758/8, amen
ment nr. 94), luidende:

«De woorden «Onderafdeling 6» vervangen do
de woorden «Onderafdeling 5.»

De minister heeft geen bezwaar tegen deze amer|
menten.
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b- M. Erdman dépose le sous-amendemé&r@/a cet
b),amendement (doc. Sénaf, h-758/5), qui est rédigé
comme sulit:

1 «Aupremier alinéa de l'article 11 proposg, insérer,
n de fine, les mots «reconnu par les Archives defB
en

Justification

1akt L'amendement de M. Vandenberghe prévoit une
endérogation a la régle générale selon laquelle les
a-données ne sont pas conservées plus longtemps que la
endurée nécessaire aux finalités pour lesquelles elles
schsont enregistrées, et ce, pour les données a caractéere
e-historigue. Pour prévenir un usage abusif de cette
2n possibilité de dérogation, il nous semble indiqué de
efdésigner les Archives de t& comme organisme
letchargé d'apprécier le caractére historique ou non des
données.

ub- M. Vandenberghe dépose également un sous-
deamendement (doc. Sénatf h-758/8, amendement
n° 94), qui est rédigé comme suit:

or «Remplacer les mots « Sous-section 6» par les mots
«Sous-section 5.»

de- Le ministre n’émet aucune objection contre ces
amendements.

Amendement nr. 9 van de heer Vandenberghe L'amendement % 9 de M. Vandenberghe est

wordt eenparig aangenomen door de 21 aanwez
leden.

Amendement nr. 27 van de heer Erdman woi
aangenomen met 18 stemmen bij 2 onthoudingen.

Amendement nr. 94 van de heer Vandenberd
wordt aangenomen met 19 stemmen bij 2 onthg
dingen.

Artikel 12bis (nieuw) (artikel 23 van de aangenome
tekst)

igeadopté a I'unanimité des 21 membres présents.

dt L'amendement ¥27 de M. Erdman est adopté par

18 voix, et 2 abstentions.

he L'amendement % 94 de M. Vandenberghe est
u-adopté par 19 voix, et 2 abstentions.

n Article 12bis (nouveau) (article 23 du texte adopté)

De heer Erdman dient amendement nr. 31 in (Stuk M. Erdman dépose I'amendemen® 81 (doc.

Senaat, nr. 1-758/5), luidende:

«Een artikel 12bis (nieuw) invoegen, luidende:

«Art. 12bis. — De gerechtelijke overheden, ¢
ambtenaren en agenten van de openbare diensten
gehouden aan de minister van Binnenlandse Zak
alle nuttige inlichtingen mee te delen die ze bezitten
die betrekking hebben op de bescherming van
leven en de fysieke integriteit van de te beschern
personaliteiten met inachtneming van de door h

Sénat, A 1-758/5), qui est rédigé comme suit:

«Insérer un article 12bis (nouveau), libellé comme
suit:

le «Art. 12bis. — Les autorités judiciaires, les fonc-
Zijtionnaires et les agents des services publics sont tenus
cerde communiquer au ministre de I'Intérieur toutes les
erinformations utiles en leur possession qui ont trait a la
heprotection de la vie et de lintégrité physique des
nempersonnalités a protéger, en se conformant aux moda-
Un lités déterminées par leurs autorités responsables.

verantwoordelijke overheid bepaalde regels.
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De minister van Binnenlandse Zaken deelt aan
Veiligheid van de Staat alle inlichtingen mee noodz
kelijk ter uitvoering van de beschermingsopdrachtg
die haar zijn toevertrouwd. »

Verantwoording
Zie amendement nr. 24.

De heer Vandenberghe dient amendement nr. 34
(Stuk Senaat, nr. 1-758/5) luidende:

«Een artikel 12bis (nieuw) invoegen, luidende:

«Art. 12bis. — De gerechtelijke overheden, ¢

ambtenaren en agenten van de openbare diensten

gehouden aan de minister van Binnenlandse Zak

alle nuttige inlichtingen mee te delen die ze bezitten
die betrekking hebben op de bescherming van
leven en de fysieke integriteit van de te beschern
personaliteiten met inachtneming van de door h
verantwoordelijke overheid bepaalde regels.

De minister van Binnenlandse Zaken deelt aan
Veiligheid van de Staat alle inlichtingen mee noodz
kelijk ter uitvoering van de beschermingsopdrachts
die haar zijn toevertrouwd. »

Verantwoording

De Veiligheid van de Staat is, in het kader van ha
opdracht tot bescherming van personen, in het b
zonder belast met de bescherming van het leven e
fysieke integriteit van hooggeplaatste personaliteite

De beschermingsopdrachten uitgevoerd door
Veiligheid van de Staat vallen onder de bevoegdh
van de minister van Binnenlandse Zaken. De Alg
mene Rijkspolitie, bevoegde overheid van het min
terie van Binnenlandse Zaken voor de bescherm
van personen, moet in staat zijn alle informatie
kennen die haar toelaat de beschermingsopdrach
te verzekeren onder de meest optimale veilighei
voorwaarden.

Het is bijgevolg noodzakelijk dat alle overhede
zowel gerechtelijke, politionele als administratiev
verplicht zijn hun inlichtingen mee te delen aan ¢
bevoegde overheid. Het komt vervolgens toe aan
Algemene Rijkspolitie om aan de Veiligheid van
Staat de inlichtingen mee te delen die noodzake
zijn voor de uitvoering van voormelde opdrachten.

Rekening houdend met artikel 5 van de wet v
8 december 1992 tot bescherming van de persoonl
levenssfeer ten opzichte van de verwerking W
persoonsgegevens, volgens hetwelk de verwerkin
van de persoonsgegevens moeten beantwoorden
duidelijk omschreven en wettige doeleinden, en

(142)

de Le ministre de I'Intérieur communique a la Sareté
a-de I'Etat tous les renselgnements nécessaires a
on 'exécution des missions de protection qui lui sont
confiées. »

Justification
Voir 'amendementth24.

lin M. Vandenberghe dépose I'amendemeft 34
(doc. Sénat, h1-758/5), qui est rédigé comme suit:

«Insérer un article 12bis (nouveau), libellé comme
suit:

le  «Art. 12bis. — Les autorités judiciaires, les fonc-
Zijtionnaires et agents des services publics sont tenus de
ercommuniquer au ministre de l'Intérieur toutes les
erinformations utiles qu’ils détiennent et qui concer-
henent la protection de la vie et de l'intégrité physique
nermes personnalités a protéger, en se conformant aux
un modalités déterminées par leurs autorités compéten-
tes.

de Le ministre de I'Intérieur communlque a la Soreté
a-de I'Etat toutes les informations nécessaires pour
on gu'elle puisse exécuter les missions de protection dont
elle a été chargée.»

Justification

ar Dans le cadre de sa mission de protection des
ij- personnes, la Sareté de & est tout particulierement

n dehargée de protéger la vie et I'intégrité physique de
n. personnalités haut placées.

de Les missions de protection effectuées par la Sarete
pidde I'Etat relévent de la compétence du ministre de
e-I'Intérieur. La Police générale du Royaume, qui est,
is-au sein du ministére de I'Intérieur, I'autorité compé-
ngtente pour la protection des personnes, doit disposer
te de toutes les informations qui lui permettent d’assurer
terles missions de protection dans les conditions de sécu-
ds+ité optimales.

n, Aussi est-il indispensable que toutes les autorités,
2, tant les autorités judiciaires et de police que les autori-
le tés administratives, soient obligées de communiquer
déeurs informations a l'autorité compétente. Il appar-
detient ensuite a la Police générale du Royaume de
uktransmettre a la Sdreté de t& les informations
nécessaires a I'exécution des missions précitées.

an Eu égard a I'article 5 de la loi du 8 décembre 1992
jkerelative a la protection de la vie privée a I'égard des
antraitements de données a caractére personnel, selon
gelequel «les données a caractére personnel ne peuvent
adfiaire I'objet d'un traitement que pour des finalités
dedéterminées et légitimes», et a l'obligation dans

verplichting opgelegd aan de overheden hun gegev

engaquelle se trouvent les autorités de communiquer les
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mee te delen, moeten de categariean personen ten
opzichte van welke de bevoegdheid van de Veiligh
van de Staat inzake de bescherming van perso
wordt uitgeoefend, worden bepaald. Een amenc
ment in die zin (nr. 6) werd reeds ingediend.

De heer Vandenberghe trekt zijn amendement
omdat het identiek is aan dat van de heer Erdman.

Amendement nr. 31 van de heer Erdman wor
aangenomen met 19 stemmen bij 2 onthoudingen.

Artikel 14 (artikel 25 van de aangenomen tekst)

De heer Boutmans en mevrouw Dardenne dien
amendement nr. 42 in (Stuk Senaat, nr. 1-758/6), |
dende:

«Dit artikel doen vervallen. »

Verantwoording

Tot hiertoe hadden agenten van de Staatsveiligh
deze bevoegdheid niet, en ze wordt hierdoor grot¢
deels gelijkgesteld met een gewone politiedienst,
niet wenselijk is.

Een lid is van oordeel dat dit amendement voo
vloeit uit een begripsverwarring. Alleen de officiere
van de buitendiensten van de Veiligheid van de Stag
die belast ziin met een beschermingsopdrac
beschikken over de bevoegdheid om een veilighei
fouillering te doen in de artikel 14 opgesomde or
standigheden, terwijl amendement nr. 42 ervan \
gaat dat alle agenten van de Veiligheid van de St
over deze bevoegdheid beschikken.

De minister verzet zich zowel tegen dit amend
ment als tegen de amendementen nrs. 43 tot 48 va
heer Boutmans en mevrouw Dardenne, die allem
in dezelfde lijn liggen.

Het amendement wordt verworpen met 16 ste
men, bij 5 onthoudingen.

Artikel 15 (artikel 26 van de aangenomen tekst)

De heer Boutmans en mevrouw Dardenne dien
amendement nr. 43 in (Stuk Senaat, nr. 1-758/6), |
dende:

«De eerste twee leden van dit artikel doen verv
len.»

Verantwoording

Tot hiertoe hadden agenten van de Staatsveiligh
deze bevoegdheid niet, en ze wordt hierdoor groté
deels gelijkgesteld met een gewone politiedienst,
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données dont elles disposent, il convient de détermi-
eicher les catégories de personnes auxquelles s’applique
nette compétence de la SOreté detdiEen matiere de
le-protection des personnes. Un amendement dans ce
sens (A 6) a déja été déposé.
in M. Vandenberghe retire son amendement parce
gu'il est identique a celui de M. Erdman.

dt L'amendement %31 de M. Erdman est adopté par

19 voix, et 2 abstentions.

Article 14 (article 25 du texte adopté)

en M. Boutmans et Mme Dardenne déposent
ui-'amendement 9142 (doc. Sénat,l-758/6), qui est
rédigé commme suit:

«Supprimer cet article. »

Justification

eid  Jusqu'a présent, les agents de la Sireté det’E
bnN’'avaient pas cette compétence, qui la réduit quasi-
vaiment au rang de simple service de police, ce qui n’est
pas souhaitable.

rt- Un membre considére que cet amendement résulte
n d’'une confusion de notions. Seuls les officiers des
\atservices extérieurs de la Sreté dedtiEqui sont char-
ht,gés d'une mission de protection, sont habilités a
dsprocéder a une fouille de sécurité dans les cas énumé-
n- rés a l'article 14, tandis que 'amendemeh#@ part

it-du principe que tous les agents de la Slreté datI'E
aatont investis de ce pouvoir.

e- Le ministre s’oppose a cet amendement ainsi
N dgu’aux amendement$43 a 48 de M. Boutmans et
aaMme Dardenne, qui s'inscrivent tous dans la méme
optique.

L'amendement est et

5 abstentions.

m- rejeté par 16 Vvoix,

Article 15 (article 26 du texte adopté)

en M. Boutmans et Mme Dardenne déposent
ui-'amendement 9143 (doc. Sénat,°rl-758/6), qui est
rédigé comme suit:

Al

«Supprimer les deux premiers alinéas de cet arti-
cle.»

Justification

eid  Jusqu'a présent, les agents de la Sireté det’E
2nN’'avaient pas cette compétence, qui la réduit quasi-
vament au rang de simple service de police, ce qui n'est

niet wenselijk is.

pas souhaitable.
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De minister verzet zich tegen dit amendement (
suprg artikel 14).

Het amendement wordt verworpen met 16 ste
men, bij 5 onthoudingen.

Artikel 16 (artikel 27 van de aangenomen tekst)

(144)

Le ministre s’oppose a cet amendemeiit gupra
article 14).

L’amendement est rejeté par 16 voix, et 5 absten-
tions.

m-

Article 16 (article 27 du texte adopté)

De heer Erdman dient amendement nr. 28 in (Stuk M. Erdman dépose l'amendemenf 28 (doc.

Senaat, nr. 1-758/5), luidende:

«In dit artikel de woorden «van de personen» ve
vangen door de woorden «van personen.»

Verantwoording

Het gaat hier om een taalkundige verbetering van

de tekst, die zou trouwens in overeenstemm
worden gebracht met de Franstalige tekst.

Hiertegen wordt geen bezwaar gemaakt.

De heer Boutmans en mevrouw Dardenne dien
amendement nr. 44 in (Stuk Senaat, nr. 1-758/6), |
dende:

«Dit artikel doen vervallen. »
Verantwoording
Tot hiertoe hadden agenten van de Staatsveiligh
deze bevoegdheid niet, en ze wordt hierdoor grotg
deels gelijkgesteld met een gewone politiedienst,
niet wenselijk is.

Amendement nr. 28 van de heer Erdman wor

eenparig aangenomen door de 21 aanwezige leden.

Amendement nr. 44 wordt verworpen met 16 stel
men, bij 5 onthoudingen.

Artikel 17 (artikel 28 van de aangenomen tekst)

De heer Boutmans en mevrouw Dardenne dien
amendement nr. 45 in (Stuk Senaat, nr. 1-758/6), |
dende:

«Dit artikel doen vervallen. »

Verantwoording

Tot hiertoe hadden agenten van de Staatsveiligh
deze bevoegdheid niet, en ze wordt hierdoor grots
deels gelijkgesteld met een gewone politiedienst,
niet wenselijk is.

Bovendien wordt een onduidelijke opdracht aan

Sénat, A 1-758/5), rédigé comme suit:

r- «Dans cet article, remplacer dans le texte néerlan-
dais les mots «van de personen» par les mots «van

personen.»

Justification

Il s’agit ici d'une correction linguistique apportée
ngau texte néerlandais, et qui permet dailleurs de le
mettre en concordance avec le texte frangais.

Aucune objection n’est formulée a cet amende-
ment.

en M. Boutmans et Mme Dardenne déposent
ui-F'amendement %44 (doc. Sénat,-758/6), libellé
commme suit:

«Supprimer cet article. »

Justification

eid  Jusqu'a présent, les agents de la Sireté det’E

bnN’'avaient pas cette compétence, qui la réduit quasi-

vaiment au rang de simple service de police, ce qui n’est
pas souhaitable.

dt L'amendement %28 de M. Erdman est adopté a

'unanimité des 21 membres présents.

m- L'amendement % 44 est rejeté par 16 voix et

5 abstentions.

Article 17 (article 28 du texte adopté)

en M. Boutmans et Mme Dardenne déposent
ui-'amendement 145 (doc. Sénat,“l-758/6), rédigé
comme suit:

«Supprimer cet article.»

Justification

eid Jusqu’a présent, les agents de la Sdreté det’E
2n-N'avaient pas cette compétence, qui la réduit quasi-
vaiment au rang de simple service de police, ce qui n'est
pas souhaitable.

de Par ailleurs, I'article confie au Roi une mission mal

Koning gegeven, die in een materie van vrijheidsbet

ne-définie qui n'est pas opportune dans une matiére



(145)

ming niet wenselijk is. De Nederlandse omschrijvif
van die opdracht (voorwaarden op grond waarval
verschilt bovendien van de Franse (modalités sel
lesquelles).

De minister verzet zich tegen dit amendement.

Het amendement wordt verworpen met 16 ste
men, bij 5 onthoudingen.

Artikel 18 (artikel 29 van de aangenomen tekst)

De heer Boutmans en mevrouw Dardenne dien
amendement nr. 46 in (Stuk Senaat, nr. 1-758/6), |
dende:

«Dit artikel doen vervallen. »

Verantwoording

Tot hiertoe hadden agenten van de Staatsveiligh
deze bevoegdheid niet, en ze wordt hierdoor grots
deels gelijkgesteld met een gewone politiedienst,
niet wenselijk is.

De minister verzet zich tegen dit amendement.

Het amendement wordt verworpen met 16 ste
men, bij 5 onthoudingen.

Artikel 20 (artikel 31 van de aangenomen tekst)

De heer Boutmans en mevrouw Dardenne dien
amendement nr. 47 in (Stuk Senaat, nr. 1-758/6), |
dende:

«Dit artikel doen vervallen. »

Verantwoording

Tot hiertoe hadden agenten van de Staatsveiligh
deze bevoegdheid niet, en ze wordt hierdoor grotg
deels gelijkgesteld met een gewone politiedienst,
niet wenselijk is. Zoals iedereen hebben zij het re
zichzelf of anderen te verdedigen, en daar is geen
drukkelijke wetsbepaling voor vereist.

De minister verzet zich tegen dit amendement.

Het amendement wordt verworpen met 16 ste
men, bij 5 onthoudingen.

Artikel 21 (artikel 32 van de aangenomen tekst)

De heer Boutmans en mevrouw Dardenne dien
amendement nr. 48 in (Stuk Senaat, nr. 1-758/6), |
dende:

m-
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ng touchant a la privation de liberté. De plus, il y a une
1) discordance entre le texte néerlandais (voorwaarden
onop grond waarvan) et le texte francais (modalités

selon lesquelles) dans la définition de cette mission.

Le ministre s'oppose a cet amendement.

L'amendement est 16 voix, et

5 abstentions.

rejeté par

Article 18 (article 29 du texte adopté)

en M. Boutmans et Mme Dardenne déposent
ui-'amendement $146 (doc. Sénat,l-758/6), rédige
comme suit:

«Supprimer cet article. »

Justification

eid Jusqu'a présent, les agents de la Sdreté det’E
2nN’'avaient pas cette compétence, qui la réduit quasi-
vaiment au rang de simple service de police, ce qui n'est
pas souhaitable.

Le ministre s'oppose a cet amendement.

L'amendement est 16 voix et

5 abstentions.

m- rejeté par

Article 20 (article 31 du texte adopté)

en M. Boutmans et Mme Dardenne déposent
ui-'amendement 47 (doc. Sénat,°l-758/6), rédigé
comme suit:

«Supprimer cet article.»

Justification

eid  Jusqu'a présent, les agents de la Sireté det’E
bnN’'avaient pas cette compétence, qui la réduit quasi-
vaiment au rang de simple service de police, ce qui n’est
chtpas souhaitable. lls ont le droit, comme quiconque, de
Litse défendre ou de défendre des tiers et il n’est nulle-
ment besoin, pour gu’ils puissent le faire, qu’une
disposition |égale le dise expressément.

Le ministre s'oppose a cet amendement.

L'amendement est 16 voix et

5 abstentions.

m- rejeté par

Article 21 (article 32 du texte adopté)

en M. Boutmans et Mme Dardenne déposent
ui-'amendement 948 (doc. Sénat,al-758/6), rédigé
comme sulit:

«Dit artikel doen vervallen. »

«Supprimer cet article. »
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Verantwoording

Tot hiertoe hadden agenten van de Staatsveiligh
deze bevoegdheid niet, en ze wordt hierdoor grot¢
deels gelijkgesteld met een gewone politiedienst,
niet wenselijk is.

De minister verzet zich tegen dit amendement.

Het amendement wordt verworpen met 16 ste
men, bij vijf onthoudingen.

Artikelen 24 tot 29 (artikel 35 van de aangenomd
tekst)

Mevrouw Jeanmoye dient een amendement in
vervanging van de artikelen 24 tot 29 (Stuk Sena
nr. 1-758/6, amendement nr. 61), luidende:

«De artikelen 24 tot 29 vervangen als volgt:

«Art. 24. — Voor beschermingsofficieren aan w
opdrachten van persoonsbescherming zijn toev
trouwd, geldt het stelsel van burgerlijke aansprak
lijkheid en rechtshulp dat krachtens de artikelen 4
tot 53 van de wet van 5 augustus 1992 op het p
tieambt van toepassing is op de leden van de polit
diensten die onder het gezag van een federaal minis
staan.

De minister van Justitie neemt de rechtshulp vo
beschermingsofficieren ten laste en vertegenwoord
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Justification

eid  Jusqu'a présent, les agents de la Sireté det’E
2nN’'avaient pas cette compétence, qui le réduit quasi-
vaiment au rang de simple service de police, ce qui n’est
pas souhaitable.

Le ministre s’'oppose a cet amendement.

L’amendement est rejeté par 16 voix et 5 absten-
tions.

m-

2n Articles 24 a 29 (article 35 du texte adopté)

ter Mme Jeanmoye dépose un amendement visant a
at,remplacer les articles 24 a 29 (doc. Sérfal,-i58/6,
amendement®61), rédigé comme suit:

«Remplacer les articles 24 a 29 par la disposition
suivante:

ie  «Art. 24. — Les officiers de protection affectés aux
er-missions de protection des personnes bénéficient du
e- méme régime de responsabilité civile et d’assistance
17 en justice que celui que les articles 47 & 53 de la loi du
nli-5 aolt 1992 sur la fonction de police octroient aux
ie-membres d’'un service de police placé sous l'autorité
sted’un ministre fédéral.

or L’assistance en justice des officiers de protection est
igta charge du ministere de la Justice, lequel représente

de Staat wanneer de beschermingsofficier de Staal iregalement I'Eat lorsque l'officier de protection ap-

het geding betrekt in de gevallen vastgesteld door
wet op het politieambt. »

Verantwoording

De artikelen 24 tot 29 van het wetsontwerp zi
genspireerd door de artikelen 46 tot 53 van de wet
het politieambt. Sommige van die bepalingen zull
gewijzigd worden door het ontwerp van organiek
wet betreffende de nationale politiediensten. Dat o
werp wordt momenteel door de Raad van State
derzocht.

Om verschillen of zelfs discriminatie te voorkg

men, stellen we voor de regeling voor de besch
mingsofficieren in grote lijnen gelijk te stellen met d
van de leden van de politiediensten.

Daaruit volgt dat de rechtsvorderingen die op bas
van artikel 49 van de wet op het politieambt wordé
ingesteld tegen een beschermingsofficier, krachte
artikel 569, 22, van het Gerechtelijk Wetboek even

eens behoren tot de bevoegdheid van de rechtb

depelle I'Etat a la cause dans les cas fixés par la loi sur la
fonction de police.»

Justification

n Les articles 24 a 29 du projet de loi sont copiés des
bp articles 47 a 53 de la loi sur la fonction de police.
enCertaines de ces dispositions feront I'objet d’adapta-
e tions dans le cadre du projet de loi organique de la
nt-police nationale. Ce projet est actuellement en cours
bn-d’examen par le Conseil dt&t.

Pour éviter toute discordance, voire toute discrimi-
er-nation, il est proposé d'aligner de maniére générale le
e régime des officiers de protection sur celui des
membres d’'un service de police.

is Il s’ensuit que les procédures intentées contre un
2n officier de protection sur la base de I'article 49 de la loi
nsur la fonction de police seront également de la
compétence du tribunal de premiere instance, comme
anke prévoit l'article 569, 24, du Code judiciaire.

van eerste aanleg.
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De heer Vandenberghe verwijst naar zijn ameng
menten nrs. 10 en 11 (Stuk Senaat, nr. 1-758/3),
dende:

Amendement nr. 10
Artikel 28
«Dit artikel aanvullen als volgt:

«ls één van dergelijke fouten voorhanden, d
beslist de Staat, na de beschermingsofficier te heb
gehoord, of de proceskosten geheel dan wel gedee
lijk door hem moeten worden gedragen. »

Verantwoording

Artikel 28 bepaalt dat de gerechtskosten waart
de beschermingsofficier in rechte wordt veroordee
wegens feiten gepleegd in de uitoefening van z
functie, door de Staat worden gedragen, tenzij
beschermingsofficier een opzettelijke, zware of lich
gewoonlijk voorkomende fout heeft begaan. Is zu
het geval, dan valt het geheel der gerechtskosten
laste van de beschermingsofficier. Gelet op de o

le-

an
permpres avoir entendu I'officier de protection, si celui-ci
2|tedoit supporter la totalité ou bien une partie des frais

De
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M. Vandenberghe renvoie aux amendements
ui-n® 10 et 11 qu'il a déposeés (doc. Sénat] +¥58/3), et
gui sont rédigés comme suit:

Amendementol0

Article 28

«Compléter cet article par ce qui suit:
«Lorsgu’une de ces fautes est établietdtilécide,

de justice.»

Justification

L'article 28 dispose que I'&t prend en charge les
Id frais de justice auxquels l'officier de protection est
ijncondamné en justice pour des faits commis dans

del’'exercice de sa fonction, sauf s'il a commis une faute

teintentionnelle, une faute lourde ou une faute légere
kshabituelle. Si tel est le cas, I'entiereté des frais de
tefustice est a charge de l'officier de protection. Eu

m-égard a 'ampleur que peuvent représenter ces frais de

vang die deze gerechtskosten kunnen aannemenustice, il serait souhaitable de prévoir la possibilité,

ware het wenselijk de mogelijkheid te voorzien d
naar analogie met artikel 26, 8§ 1, derde lid, van huid

at, par analogie avec l'article 26, §®1 alinéa 3, du
g présent projet, que lautorité puisse décider que

ontwerp, de overheid kan beslissen dat de gerechtstofficier de protection ne doit supporter qu'une

kosten slechts gedeeltelijk ten laste vallen van
betrokken beschermingsofficier.

Amendement nr. 11

Artikel 29

«In dit artikel de volgende wijzigingen aanbren
gen:

1° in § 1, eerste lid, tussen de woorden «besch
mingsofficier» en het woord «die» de woorden «
de ex-beschermingsofficier» invoegen;

2° § 1, tweede lid, vervangen door de volgen
bepaling:

«Dit is eveneens het geval voor de beschermings
ficier of de ex-beschermingsofficier, die omwille va
zZijn hoedanigheid van beschermingsofficier en in
uitoefening van zijn functies, slachtoffer is van e
daad die een werkongeschiktheid van ten minste
dagen heeft veroorzaakt of die omwille van zijn lo
tere hoedanigheid van beschermingsofficier h
slachtoffer is van een wraakactie »;

3° § 1 aanvullen met het volgende lid:

«In geval van overlijden van de beschermingsoffi-

cier of de ex-beschermingsofficier, komt het in h
eerste en tweede lid bedoelde recht op rechtshulp
aan diens rechthebbenden in de volgorde vastgest
in artikel 4 van de wet van 12 januari 1970 betreffen
de toekenning van een bijzondere vergoeding inge

departie des frais de justice.

Amendementorill

Article 29
«Apporter a cet article les modifications suivantes:

or- 1% au § P, premier alinéa, les mots «ou l'ex-
of officier de protection» sont insérés entre les mots
«protection» et «qui est»;

2° au 8§ P, remplacer l'alinéa 2 par la disposition
suivante:

of- «ll en est de méme pour l'officier de protection ou
\n I'ex-officier de protection qui, en sa qualité d’officier
de de protection et en raison de I'exécution de ses fonc-
2N tions, est victime d’un acte ayant eritr@iune incapa-
vijfcité de travail d'au moins cing jour ou qui, en raison
u- de sa seule qualité d’officier de protection, est victime
et d'un acte de vengeance »;

e

3° le § ' est complété par I'alinéa suivant:

«En cas de décés de [l'officier de protection ou de
etl'ex-officier de protection, le droit a I'assistance en
togustice visé aux alinéas 1 et 2 revient & ses ayants droit
eldlans I'ordre fixé a I'article 4 de la loi du 12 janvier
le 1970 relative a l'octroi d’'une indemnité en cas
vak'accident aéronautique survenu en temps de paix»;

van luchtvaartongeval in vredestijd »;
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4° § 3, tweede lid, aanvullen als volgt: 4° au 8§ 3, l'alinéa 2 est complété comme suit:

«of, als slachtoffer, de strafbemiddeling bedoeld|in «ou qu’il a, en tant que victime, refusé d’emblée la
artikel 216ter, 8 1, eerste lid van het Wetboek van médiation pénale visée a I'article 216ter, €, hlinéa
strafvordering van meet af aan heeft afgewezen.» | premier, du Code d’instruction criminelle. »

Verantwoording Justification

Wat het recht op rechtshulp betreft vermeld in arti-  En ce qui concerne le droit a I'assistance en justice,
kel 29 worden volgende wijzigingen voorgesteld. contenu dans l'article 29, les modifications suivantes
sont proposées.

Deze wijzigingen worden ook overwogen, |[n Ces modifications sont également envisagées en
samenhang met de wet van 5 augustus 1992 op|hatapport avec la loi du 5 aolt 1992 sur la fonction de
politieambt. police.

1° De aanstelling tot beschermingsofficier zal 1° La désignation en qualité d’officier de protec-
tijdelijk zijn en de feiten die voorvallen tijdens dig tion sera temporaire et les faits pouvant survenir au
periode, kunnen aanleiding geven tot rechtsvorderin-cours de cette période peuvent donner lieu a des
gen op het ogenblik dat de beschermingsofficier reedsactions en justice alors que l'officier de protection a
opgehouden heeft te functioneren in die hoedanjig-déja cessé d’'ceuvrer en cette qualité. Dés lors, il
heid. Bijgevolg dient ook een recht op rechtshulp |te convient de prévoir aussi un droit a l'assistance en
worden voorzien voor die ex-officieren in navolging justice pour ces ex-officiers a l'instar du droit octroyé
van het recht toegekend aan ex-militairen, zoals a l'ex-militaire, tel que défini a I'article 96, &1 de la
bepaald in artikel 96, § 1, van de wet van 20 mei 1994loi du 20 mai 1994 relative aux statuts du personnel
betreffende de statuten van het militaire personeelmilitaire (Moniteur belge du 21 juin 1994).
(Belgisch Staatsblad van 21 juni 1994).

2° De huidige opstelling van artikel 29, lid 2, ver 2° La rédaction actuelle de I'article 29, alinéa 2,
leent aan de beschermingsofficier rechtshulp wanneeraccorde I'assistance en justice a l'officier de protec-
hij het slachtoffer is van een opzettelijke daad dietion s’il est victime d'un acte intentionnel ayant
geleid heeft tot arbeidsongeschiktheid. Daar het entrané une incapacité de travail. Or, s’agissant de
echter gaat om beschermingsopdrachten waarbij hetmissions de protection ou l'usage d’un véhicule est de
gebruik van een voertuig de regel is, dekt deze beparigueur, cette disposition ne couvre pas l'incapacité
ling niet de werkongeschiktheid die het gevolg is vande travail résultant d’'un accident de la circulation,
een verkeersongeval, niet opzettelijke daad. Bovenfait non intentionnel. En outre, comme cela s’est déja
dien dient men ook wraakacties te dekken, die in heproduit dans le cadre des missions de protection, il
kader van beschermingsopdrachten reeds voorge-convient de couvrir également les actes de vengeance.
komen zijn. Dit is de reden van de voorgestelde wijzi-C'est la raison de la modification proposée. Par
ging. Overigens dient het toepassingsgebied van vdorailleurs, il y a également lieu d’étendre le champ
noemde bepaling eveneens uitgebreid te worden [tot’application de cette disposition aux ex-officiers de
de ex-beschermingsofficieren. protection.

3° Artikel 29, 8 1, is van toepassing op de besch
mingsofficieren en zal van toepassing zijn op de

r- 3° Larticle 29, § F', s’applique aux officiers de

X-protection et s’appliquera aux ex-officiers de protec-
beschermingsofficieren. Met de huidige tekst en in hettion. Dans la version actuelle et dans le pire des cas,
slechtste geval, namelijk wanneer de beschermingsofeelui ou I'officier de protection décéde en raison de sa
ficier sterft tengevolge van zijn opdracht, hebben z|jn mission, ses ayants droit n’ont pas droit a I'assistance
rechthebbenden geen recht op rechtshulp. Het lijkten justice. Il est opportun de combler cette lacune.

nuttig in deze leemte te voorzien.

4° Bovendien wordt het wenselijk geacht rekening 4° En outre, il est estimé opportun de tenir compte
te houden met de procedure van strafbemiddelingde la procédure de médiation pénale prévue a l'article
voorzien in artikel 216ter, 8§ 1, lid 1, van het Wetbogk 216ter, 8 ¥, alinéa ¥, du Code d’instruction crimi-
van strafvordering, teneinde te vermijden overdrevennelle, afin d’éviter d’engager outre mesure des frais
uitgaven te moeten doen voor de kosten van rechtse’assistance en justice. Le refus d’emblée de cette
hulp. De weigering van meet af aan van deze strafbe-médiation entrane logiquement le refus de I'octroi de
middeling leidt logischerwijs tot weigering van het l'assistance en justice.
toekennen van de rechtshulp.

De auteur verduidelijkt dat deze amendementen L’auteur des amendements précise que ceux-Ci
verwijzen naar de ex-beschermingsofficieren. Hetlisrenvoient aux ex-officiers de protection. Il peut en
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immers mogelijk dat men aansprakelijk wordt geste
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Id effet arriver que I'on soit tenu pour responsable de

voor feiten gepleegd in de uitoefening van zijn functje faits commis au cours de I'exercice de ses fonctions,

op het ogenblik dat men geen beschermingsoffic
meer is. Spreker wenst de bevestiging van het feit
amendement nr. 61 wel degelijk de hypothese d
van ex-beschermingsofficieren die in rechte word
vervolgd voor hun functionele aansprakelijkheic
Wordt deze wel degelijk gedekt door het voorgestel
artikel 247?

De minister van Justitie merkt op dat de vastg
stelde regeling slechts een getrouwe omzetting is
de regeling van de wet op het politieambt.

Een lid onderstreept dat een politieambtenaar
wordt gedagvaard op het ogenblik dat hij geen pa
tieambtenaar meer is onder de toepassing valt var
aansprakelijkheidsregelen van de politieagent. Er ig
deze wet een vrijstelling van persoonlijke aansprak
lijkheid tenzij in geval van zware fout. Dit beteker
dat iemand die gedagvaard wordt maar niet meer
functie uitoefent waarop men zich beroept om hem
dagvaarden, dezelfde bescherming blijft genieten.

Wat betreft amendement nr. 10, is het de vraag \
de proceskosten draagt bij toepassing van de wet
het politieambt.

eralors que l'on n’'est plus officier de protection.

dat'intervenant souhaiterait que I'on confirme que

ekt'amendement %61 couvre bel et bien le cas d’ex-

en officiers de protection poursuivis en justice en raison

1. de leurs responsabilités lorsqu’ils étaient en fonction.

deL’article 24 proposé couvre-t-il effectivement cette
hypothese ?

e- Le ministre de la Justice précise que le régime prévu
ame constitue qu’une transposition exacte des disposi-
tions de la loi sur la fonction de police.

die Un commissaire souligne qu’un fonctionnaire de
li- police qui est cité au moment un’est plus fonction-
deaire de police est soumis aux régles de responsabilité
inde I'agent de police. La loi prévoit une décharge de la
e-responsabilité personnelle sauf en cas de faute grave.
t Cela signifie que la personne citée qui n’exerce plus la
ddonction invoquée pour la citer continue a bénéficier
tede la méme protection.

vie En ce qui concerne 'amendemeftl9, la question
oest de savoir qui supporte les frais de proces en cas
d’application de la loi sur la fonction de police.

Een lid is van oordeel dat het openbaar best
deze proceskosten draagt.

Spreker is van oordeel dat amendement nr. 61

ur Un membre estime que c’est I'administration publi-
gue qui doit supporter ces frais de proceés.

an L’intervenant considére que I'amendemeh6h de

mevrouw Jeanmoye de duidelijkheid ten goede komt.Mme Jeanmoye améliore la clarté du texte. Il pour-

Eventueel zou dit wel moeten worden aangevuld metrait toutefois étre complété, le cas échéant, par les
de specifieke bepalingen die zijn opgenomen in dedispositions spécifiques que contiennent les amende-
amendementen nrs. 10 en 11 van de heer Vandemments 8510 et 11 de M. Vandenberghe. Cela léverait

berghe. Dan wordt alle dubbelzinnigheid vermeden| toute équivoque.

Een lid is inderdaad van oordeel dat de politiewet Un commissaire est effectivement d’avis que la loi
niet duidelijk is. De hypothese van de gewezen pqli- sur la fonction de police n’est pas claire. L’hypothése
tieambtenaar die in rechte wordt vervolgd voor feiten de I'ancien fonctionnaire de police qui est poursuivi
gepleegd in de functie, is niet onder ogen genomen. en justice pour des faits commis dans I'exercice de ses
fonctions n’est pas prise en considération.

De minister wijst erop dat het uitgangspunt in ieder  Le ministre souligne que I'hypotheése de départ est
geval is een gelijklopende regeling te vinden. Indien qu'il faut trouver une réglementation analogue. Si
men de hypothese van de gewezen beschermingsoffifon mentionne explicitement ici le cas de I'ancien
cier hier uitdrukkelijk vermeldt, zal men ook de wet officier de protection, il faudra également modifier la
op het politieambt moeten wijzigen, aangezien opkloi sur la fonction de police, puisque celle-ci ne traite
deze niet expliciet handelt over de hypothese van|deas non plus explicitement du cas de I'ancien officier
gewezen politieambtenaar. de police.

Een lid suggereert in ieder geval de rechtsleer nate Un commissaire suggere d’examiner en tout cas la
trekken over de wet op het politieambt. Indien dege doctrine relative a la loi sur la fonction de police. Si
duidelijk is, volstaat de verwijzing naar deze wet en celle-ci est claire, le renvoi a cette loi suffit et
kan het amendement van de heer Vandenberghe vettamendement de M. Vandenberghe devient sans
vallen. objet.

De dames Jeanmoye en Willame-Boonen dienen Mmes Jeanmoye et Willame-Boonen déposent un
een amendement in op artikel 25 (Stuk Senaatamendement a l'article 25 (doc. Sénak,1r758/4,
nr. 1-758/4, amendement nr. 14), luidende: amendementhl4), libellé comme suit:

«Dit artikel vervangen als volgt: «Remplacer cet article par ce qui suit:

«Art. 25. — Wanneer de Staat overeenkomstig afti- «Art. 25. — Conformément a l'article 24, lorsque
kel 24 schade heeft geleden of schade van een derdéEtat a subi un dommage ou qu'il a indemnisé un
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berokkend door een beschermingsofficier in de uit
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fening van zijn ambt heeft vergoed, kan hij zich alleenprotection dans I'exercice de ses fonctions, il ne peut

dan op die officier verhalen indien deze een opze
lijke fout, een zware fout of een lichte fout die bij he
gewoonlijk voorkomt, heeft begaan. De Koning ka
de beschermingsofficieren, wat de aansprakelijkhe
tegenover de Staat betreft, bij een in Ministerraa
overlegd besluit geheel of gedeeltelijk ontslaan van
verplichting de schade overeenkomstig het vorige
te vergoeden. »

Verantwoording

Artikel 24 van de wet is duidelijk wanneer het @
toestand van de Staat en van zijn beschermingsoffi
ren vergelijkt met die van de aanstellers en hun ag
gestelden.

Artikel 1384 van het Burgerliik Wetboek voe
echter een onweerleghaar vermoeden van aansprg
lijkheid in voor de aanstellers. Deze laatsten kunn
zich slechts verhalen op hun aangestelden wann
deze een zware of een lichte maar herhaalde f
hebben begaan.

Dit laatste punt blijkt niet duidelijk uit de tekst va
artikel 25, dat niet vermeldt dat het om een vorderir
van de Staat tegen een beschermingsofficier ga
Nochtans bepaalt artikel 26 duidelijk welke voo
waarden vervuld moeten worden voor de «rech

Tae-dommage subi par un tiers causé par un officier de

te-se retourner contre cet officier que si celui-ci a commis
mune faute intentionnelle, une faute lourde ou une
an faute Iégere qui présente dans son chef un caractere
2id habituel. Le Roi peut, par arrété délibéré en Conseil
1d des ministres, exonérer en tout ou en partie les offi-
deciers de protection de I'obligation de réparer le
liddommage conformément a l'alinéa précédent en ce
gui concerne la responsabilité a I'égard detBEE »

Justification

e Larticle 24 du projet de loi paraiclair lorsqu'’il
ciecompare la situation de |tat et des officiers de
\n-protection a celle des commettants et leurs préposés.

t Pourtant, I'article 1384 du Code civil crée une
keprésomption de responsabilité irréfragable pour les
encommettants. Ces derniers ne peuvent se retourner
eecontre leurs préposés que s'ils ont commis une faute
butgrave ou légére mais répétée.

n  Ce dernier point ne pafaipas de maniére évidente
ng dans le texte de larticle 25 qui ne précise pas qu'l
\ats’agit de I'action de I'Eat contre un officier de protec-

- tion. Pourtant l'article 26, quant a lui, précise de
s-maniére claire les formalités préalables a «l'action

vordering die tegen een beschermingsofficier wordt exercée contre un officier de protection partéEsur

ingesteld door de Staat op grond van artikel 25».

Daarom en ook ter wille van de leesbaarheid van
wet moet de tekst van artikel 25 gewijzigd worden
moet uitdrukkelijk vermeld worden dat het hier o
de hypothese gaat waarin de Staat zich op de besc
mingsofficier wenst te verhalen nadat hij een der
vergoed heeft of zelf schade heeft geleden.

Dit amendement vervalt indien amendement nr.
wordt aangenomen.

De heer Erdman dient een amendement in op arti-

kel 29 (Stuk Senaat, nr. 1-758/5, amendement nr. 2
luidende:

«In artikel 29, 8 1, de woorden «door de uitoefe
ning van» vervangen door het woord «wegens. »

Verantwoording

De nuance lijkt ons hier zeer belangrijk. De Frang
tekst zegt immers duidelijk «en raison de ses fo
tions», hetgeen betekent dat de beschermingsoffi
het voorwerp kan zijn van een opzettelike da
alleen maar om het feit dat hij beschermingsofficier
ongeacht het ogenblik waarop de daad wordt geste

Aldus dekt artikel 29 de beschermingsofficier (d

la base de l'article 25».

de Dans ces conditions et pour la lisibilité de la loi, il a
enparu nécessaire de modifier le texte de l'article 25 en
m précisant de maniere expresse qu’il s'agit la de
nefthypothése ou I'Eat, aprés avoir indemnisé un tiers
de ou avoir subi lui-méme un préjudice, veut se retourner
contre I'officier de protection.

61 Cet amendement devient sans objet si I'amen-
dement A61 est adopté.

M. Erdman dépose un amendement a l'article 29
9)(doc. Sénat, 1h1-758/5, amendement® &9), rédigé
comme sulit:

D

C

«Au § Fr de cet article, remplacer dans le texte
néerlandais les mots «door de uitoefening van» par le
mot «wegens. »

Justification

e La nuance nous patfaimportante. Le texte fran-
nc-cais dit en effet trés clairement «en raison de ses fonc-
cietions », ce qui signifie que l'officier de protection peut
ad faire I'objet d’un acte intentionnel motivé par le seul
s, fait qu’il accepte la fonction d’officier de protection,
Id.quel que soit le moment ou I'acte est commis.

ie L’article 29 couvre donc l'officier de protection qui

geen enkele welbepaalde opdracht aan het uitvoe

rer(en dehors de I'exercice d’'une quelconque mission)
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is) die wordt aangevallen door een persoon die het
hem gemunt heeft voor de enige reden dat hij hem
beschermingsofficier heeft ‘gentificeerd gedurende
een vorige opdracht. De Nederlandstalige vertalin
«door de uitoefening van zijn functies» geeft
indruk dat alleen van artikel 29 kunnen genieten
beschermingsofficieren die daadwerkelijk in funct
zijn.

Dit amendement vervalt indien het amendeme
nr. 61 wordt aangenomen.

De dames Willame-Boonen, Jeanmoye ¢
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opest attaqué par une personne qui s’en prend a lui pour
alte seul motif gu’elle I'a identifi€ comme officier de

protection au cours d'une mission antérieure. La
g traduction néerlandaise «door de uitoefening van zijn
je functies» porte a croire que seuls les officiers de
e protection effectivement en fonction peuvent bénéfi-
e cier de l'article 29.

nt Cet amendement devient sans objet si I'amen-

dement A61 est adopté.

>n  Mmes Willame-Boonen, Jeanmoye et Delcourt-

Delcourt-Pétre dienen een amendement in op arti-Pétre déposent un amendement a l'article 29 (doc.

kel 29 (Stuk Senaat, nr. 1-758/6, amendement nr. 3
luidende:

«Het tweede lid van § 4 van dit artikel doen verva
len.»

Verantwoording

Het eerste lid van § 4 van artikel 29 van dit wetsor]
werp bepaalt dat wanneer een officier rechtshulp
geweigerd en uit de rechterlijke beslissing blijkt d
deze weigering niet gegrond was, de beschermings
ficier recht heeft op de terugbetaling van de kosten
hij voor zijn verdediging heeft gemaakt.

Het tweede lid daarentegen bepaalt dat wanneer
Staat in de gerechtskosten heeft bijgedragen en uit
rechterlijke beslissing blijkt dat dit niet diende t
geschieden, de kosten van de beschermingsoffi
teruggevorderd kunnen worden.

Dit tweede lid lijkt ons tamelijk onredelijk. Als de

Staat oordeelt dat het optreden van de officier in ové
eenstemming was met de wet, zodat findadig-

drage in de gerechtskosten gerechtvaardigd is, kan
zich later niet tegen de beschermingsofficier kere
Het terugvorderen van de gemaakte kosten kan
officier bovendien in een moeilijk parket brenge
Met dit systeem kan de officier die rechtshulp krij
van de Staat, nooit zeker zijn dat hij uiteindelijk tog
niet zelf voor alle kosten zal opdraaien.

Daarom stellen wij voor het tweede lid van dez
paragraaf gewoon te schrappen.

Ook dit amendement vervalt indien amendeme
nr. 61 wordt aangenomen.

Amendement nr. 61 wordt eenparig aangenom
door de 21 aanwezige leden.

Bijgevolg vervallen de amendementen nrs. 14 en
van de dames Willame-Boonen en Jeanmoye,
amendementen nrs. 10 en 11 van de heer Vand

berghe en amendement nr. 29 van de heer Erdman.

8)Sénat, A 1-758/6, amendemen® 88), rédigé comme
suit:

I-  «Supprimer I'alinéa 2 du § 4 de cet article.»

Justification

t- Le premier alinéa du 8 4 de l'article 29 du projet de
is loi énonce que lorsque l'assistance en justice a été
at refusée a un officier et qu'il ressort de la décision de
sofjustice que ce refus n'était pas fondé, I'officier de
dieprotection a droit au remboursement des frais qu’il a
exposés pour assurer sa défense.

de Par contre, le deuxieme alinéa de canmegparagra-
dehe énonce que si'lt&t a accordé son aide en ce qui
e concerne les frais de justice et que la décision de
Ciejustice indique que cette aide n’aurait pas éve
accordée, les frais exposés peuvétne gecupéres
aupres de l'officier de protection.

D

Ce deuxieme alinéa nous pérarelativement
or-inéquitable. En effet, si Itat a considéré I'action de
I'officier comme suffisamment Iégitime pour accepter
hijd’intervenir financiérement dans les frais de justice, il
n.est logique qu’'il ne puisse par la suite se retourner
decontre l'officier de protection. Cette récupération
n. risquerait d’ailleurs de mettre celui-ci dans une situa-
gt tion pour le moins inconfortable. De plus, avec ce
h systeme fimse Iorsque I'officier obtient l'aide judi-
ciaire de I'Rat, il ignore si— in fine — il ne devra pas
payer lui-miene I'ensemble des frais.

e Nous proposons donc de supprimer purement et

simplement le deuxieme alinéa de ce paragraphe.
nt Cet amendement devient, lui aussi, sans objet si
'amendement 61 est adopté.

en L'amendement 161 est adopté a I'unanimité des
21 membres présents.

38 Par conséquent, les amendemerffsla et 38 de
deMmes Willame-Boonen et Jeanmoye, les amende-
enments AS10 et 11 de M. Vandenberghe et
lamendement 129 de M. Erdman deviennent sans

objet.
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Artikelen 30 tot 38eptieqartikelen 36 tot 41 van de
aangenomen tekst)

De heer Vandenberghe dient een amendemen
(Stuk Senaat, nr. 1-758/3, amendement nr. 12)
invoeging van de artikelen 30 totsSpties|uidende:

«Dit artikel vervangen als volgt:

«Art. 30. — 8§ 1. Onverminderd artikel 10, § 3
derde lid, (10 octies) is iedere agent alsmede iedé
persoon die, in welke hoedanigheid ook, zijn med
werking verleent aan de toepassing van onderhav
wet, verplicht de geheimen te bewaren die hem z
toevertrouwd in de uitoefening van zijn opdracht
zijn medewerking.

§ 2. Het geheim blijft bestaan zelfs wanneer
agenten hun functie hebben neergelegd of de pef
nen hun medewerking met de diensten hebben s
gezet.

Art. 30bis. — De agenten die een beroep doen op
medewerking van een persoon die niet tot de diens
van de Veiligheid van de Staat of van de Algemse
Dienst inlichtingen en veiligheid behoort, hebben ¢
plicht deze persoon uitdrukkelijk op zijn geheimho
dingsplicht te wijzen.

Art. 30ter. — De gegevens en voorwerpen in
bezit van de inlichtingen- en veiligheidsdiensten n
inbegrip van de inlichtingen meegedeeld door men
lijke bronnen, onder welke vorm ook, kunnen g
«vertrouwelijk», «geheim» of «zeer geheim
worden geclassificeerd. De modaliteiten van de clas
ficatie van die gegevens en materialen en de verh
ding van voormelde classificatiegraden tot deze
het gevolg zijn van de internationale overeenkomst
die bindend zijn voor Belgworden geregeld door de
Koning.

Art. 30quater. — 8 1. De gerechtelijke huiszoeki
gen en inbeslagnemingen die uitgevoerd worden in
woning van een lid van de inlichtingen- en veilig
heidsdiensten of op de plaatsen waar de leden
inlichtingen- en veiligheidsdiensten hun functie uito
fenen, worden verricht in aanwezigheid van ht
korpschef of zijn plaatsvervanger.

§ 2. Indien de korpschef of zijn plaatsvervang
van oordeel is dat de inbeslagneming van de geclas
ficeerde gegevens en voorwerpen van die aard is
Zij een bedreiging vormt voor de uitoefening van
opdrachten bedoeld in de artikelen 7, 88 1 en 2, en
88 1 en 2, of dat zij een gevaar meebrengt voor 6
fysiek persoon, verwittigt hij onmiddellijk de voorzit
ter van het Vast Comité |. Deze geclassificeerde inl

(152)

Articles 30 a 36epties(articles 36 a 41 du texte
adopte)

in M. Vandenberghe dépose un amendement (doc.

totSénat, A1-758/3, amendement®42) insérant les

articles 30 a 3¢eptieset rédigé comme suit:

«Remplacer cet article par les dispositions suivan-
tes:

«Art. 30. — 8 ¥'. Sans préjudice de l'article 10,

2re§ 3, alinéa 3, tout agent et toute personne qui, a quel-
le-que titre que ce soit, apporte son concours a

gel’application de la présente loi est dépositaire des
ijnsecrets qui lui sont confiés dans I'exercice de sa
pf mission ou de sa coopération.

de 8§ 2. Le secret subsiste méme lorsque les agents ont
soeessé leurs fonctions ou lorsque les personnes ne
fopeoopérent plus avec les services.

de Art. 30bis. — Les agents qui font appel au concours
tem’une personne qui ne releve pas des services de la
neSdreté de I'Eat ou du Service général du renseigne-
le ment et de la sécurité doivent explicitement informer
u- cette personne du secret auquel elle est tenue.

et Art. 30ter. — Les données et matériels détenus par
etles services de renseignement et de sécurité en ce
se-compris les renseignements communiqués par des
Is sources humaines, sous quelque support que ce soit,
» peuvent étre classifiés «confidentiels», «secret» ou
si-«trés secret». Les modalités de la classification de ces
pudonnées et matériels et le rapport entre les degrés de
ieclassification susmentionnés et ceux résultant des
enaccords internationaux liant la Belgique sont réglés
par le Roi.

n- Art. 30quater. — 8. Les perquisitions et saisies
dgudiciaires opérées au domicile d’'un membre des

- services de renseignement et de sécurité ou dans les
arlieux dans lesquels les membres de ces services exer-
e- cent leur fonction, s'effectuent en présence de leur
In chef de corps ou de son remplagant.

er - 8 2. Si le chef de corps ou son remplacant estime
ssigue la saisie de données ou matériels classifiés est de
dahature a constituer une menace pour I'exercice des
e missions visées aux articles 7, 88¢t 2, et 9, 88T et

9,2, ou qu’'elle présente un danger pour une personne
erphysique, il en informe immédiatement le président
- du Comité permanent R. Ces pieces classifiées saisies
pe-sont mises sous pli scellé, signé par le chef de corps ou

slaggenomen stukken worden in een verzegelde

omson remplacant. Ce pli est transmis immédiatement
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slag geplaatst, ondertekend door de korpschef of z
plaatsvervanger. Deze omslag wordt onmiddelli
overgemaakt door de onderzoeksmagistraat aan
procureur-generaal die hem bewaart op een veili
plaats.

Terzelfdertijd kan de korpschef of zijn plaatsve
vanger de opheffing vragen van de inbeslagnem
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ijnpar le magistrat instructeur au procureur général qui
k le conserve en lieu sdr.

de

je

r- Dans le méme temps, le chef de corps ou son
ngremplagant peut demander la levée de la saisie a la

aan de kamer van inbeschuldigingstelling. De vraag chambre des mises en accusation. La demande de

tot opheffing van de inbeslagneming heeft een ¢
schortend gevolg voor deze. De kamer van inbesch
digingstelling wordt gevat door een verklaring afge
legd op de griffie van de rechtbank van eerste aanl
Zij beslist binnen de vijftien dagen na de neerleggi
van de verklaring. De korpschef of zijn plaatsverva
ger, de voorzitter van het Vast Comité | en de ond
zoeksmagistraat worden gehoord.

De inbeslaggenomen geclassificeerde stukK
worden door de procureur-generaal meegedeeld &
de kamer van inbeschuldigingstelling.

In het kader van deze procedure kunnen enkel
magistraten van de zetel en van het openbaar minig
rie die zetelen in de kamer van inbeschuldigingst
ling, de onderzoeksmagistraat de korpschef of z
plaatsvervanger en de voorzitter van het Vast Cor
té | kennis nemen van de inbeslaggenomen gecla
ficeerde stukken.

Wanneer de kamer van inbeschuldigingstellir
besluit tot het opheffen van het beslag omwille van
bedreiging voor de uitoefening van de opdrachts
bedoeld in de artikelen 7,88 1en2,en 9,88 1 en 2
van het gevaar voor een fysiek persoon, worden
geclassificeerde stukken door de procureur-genera
in een verzegelde omslag teruggegeven aan de ko
chef of zijn plaatsvervanger.

Wanneer de kamer van inbeschuldigingstellin
concludeert dat de stukken het voorwerp kunnen {
maken van de inbeslagneming worden zij overg
maakt aan de onderzoeksmagistraat.

Na afloop van de gerechtelijke procedure, maa
de procureur-generaal de stukken terug over aan
korpschef of zijn plaatsvervanger.

Art. 30quinquies. — 8§ 1. De huiszoekingen ¢
inbeslagnemingen in de plaatsen bedoeld in ar

pp-levée de la saisie a un effet suspensif sur celle-ci. La
ulehambre des mises en accusation est saisie par une
- déclaration faite au greffe du tribunal de premiére
bg.instance. Elle statue dans les quinze jours du déeo

ng la déclaration. Le chef de corps ou son remplacant, le
n- président du Comité permanent R et le magistrat
er-instructeur sont entendus.

en Les piéces classifiées saisies sont communiquées
anpar le procureur général a la chambre des mises en
accusation.

de Dans le cadre de cette procédure seuls les magis-
stetrats du siége et du ministére public siégeant en cham-
c|- bre des mises en accusation, le magistrat instructeur,
ijnle chef de corps ou son remplacgant et le président du
ni-Comité permanent R peuvent prendre connaissance
ssides pieces classifiées saisies.

g Lorsque la chambre des mises en accusation
deconclut a la levée de la saisie en raison de la menace
=n pour l'exercice des missions visées aux articles 7,
088 1*r et 2, et 9, 88« et 2, ou du danger pour une
depersonne physique, les pieces classifiées sont resti-
haltuées par le procureur général sous pli scellé au chef de
rpsEorps ou a son remplagant.

g Lorsque la chambre des mises en accusation
lit-conclut que des piéces peuvent faire I'objet de la
e-saisie, celles-ci sont remises au magistrat instructeur.

kt Alexpiration de la procédure judiciaire, les pieces
desont restituées par le procureur général au chef de
corps ou a son remplacant.

on  Art. 30quinquies. — 8®L Les perquisitions et
ti- saisies dans les lieux visés a l'article 30quater opérées

kel 30quater, die uitgevoerd worden in het kader v
een parlementair onderzoek, worden verricht in a

andans le cadre d'une enquéte parlementaire
- s'effectuent en présence du chef de corps ou de son

wezigheid van de korpschef of van zijn plaatsvervan-remplacant.

ger.

§ 2. Indien de korpschef of zijn plaatsvervanger

§ 2. Si le chef de corps ou son remplagant estime

van oordeel is dat de inbeslagneming van de geclassigue la saisie de données ou matériels classifiés est de
ficeerde gegevens en voorwerpen van die aard is dahature a constituer une menace pour I'exercice des
Zij een bedreiging vormt voor de uitoefening van gde missions visées aux articles 7, 88¢t 2, et 9, 88T et
opdrachten bedoeld in de artikelen 7, 88 1 en 2, en 9,2, ou qu’elle présente un danger pour une personne
88 1 en 2, of dat zij een gevaar meebrengt voor eerphysique, il en informe immédiatement le président
fysiek persoon, verwittigt hij onmiddellijk de voorzit- du Comité permanent R. Ces pieces classifiées saisies
ter van het Vast Comité |. Deze geclassificeerde inbe-sont mises sous pli scellé, signé par le chef de corps ou
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slaggenomen stukken worden in een verzegelde pnmson remplagant. Ce pli est transmis immédiatement
slag geplaatst, ondertekend door de korpschef of zijnpar le magistrat instructeur au président du Comité
plaatsvervanger. Deze omslag wordt onmiddellijk permanent R qui le conserve en lieu sdr.
overgemaakt door de magistraat die het onderzgek

leidt aan de voorzitter van het Vast Comité | die hem

bewaart op een veilige plaats.

Terzelfdertijd kan de korpschef of zijn plaatsver- Dans le méme temps, le chef de corps ou son
vanger de opheffing van de inbeslagneming vragen remplacant peut demander la levée de la saisie, selon
naargelang het geval, aan de voorzitter van de Kamerle cas, au président de la Chambre ou au président de
of van de onderzoekscommissie die uitspraak doetla commission d’enquéte qui statue. Le chef de corps
De korpschef of zijn plaatsvervanger en de voorzitterou son remplacant et le président du Comité perma-
van het Vast Comité | worden gehoord. De vraag totnent R sont entendus. La demande de levée de la
opheffing van de inbeslagneming heeft een opschorsaisie a un effet suspensif sur celle-ci.
tend gevolg voor deze.

Art. 30sexies. — 8§ 1. In het kader van de huiszoe- Art. 30sexies. — &1 Dans le cadre des perquisi-
kingen en inbeslagnemingen die uitgevoerd wordentions et saisies opérées en tous autres lieux que ceux
in andere plaatsen van deze bedoeld in arti- visés a l'article 30quater, lorsque des données ou
kel 30quater, wanneer geclassificeerde gegevens ofmatériels classifiés émanant des services de renseigne-
voorwerpen uitgaande van inlichtingen- en veilig- ment et de sécurité ont été découverts, le chef de corps
heidsdiensten worden ontdekt, worden de korpschebu son remplacant en sont immédiatement aviseés.
of zijn plaatsvervanger er onmiddellijk over ingelicht.

§ 2. Indien de korpschef of zijn plaatsvervanger van 8§ 2. Si le chef de corps ou son remplagant estime
oordeel is dat de inbeslagneming van de geclassifi-que la saisie des données ou matériels classifiés est de
ceerde gegevens of voorwerpen van die aard is dat zipature a constituer une menace pour I'exercice des
een bedreiging vormt voor de uitoefening van de ap-missions visées aux articles 7, 88dt 2, et 9, 88T et
drachten bedoeldin de artikelen 7,88 1 en2,en9, 88 12, ou qu’elle présente un danger pour une personne
en 2 of dat zij een gevaar meebrengt voor een fysiek@hysique, il sera procédé selon le cas comme aux arti-

persoon, wordt volgens het geval gehandeld zoal
de artikelen 30quater en 30quinquies.

Art. 30septies. — Wanneer de inbeslagneming
geclassificeerde gegevens of voorwerpen wordt
richt overeenkomestig artikel 51 van de wet van 18 j
1991 tot regeling van het toezicht op politie- en inlic
tingendiensten, en de korpschef of zijn plaatsverv
ger van oordeel is dat de inbeslagneming van die aa
is dat zij een bedreiging vormt voor de uitoefening v
de opdrachten bedoeld in de artikelen 7, 88 1 en 2,
9, 88 1 en 2, wordt de kwestie voorgelegd aan de vg
zitter van het Vast Comité | die uitspraak doet. »

Verantwoording

Rekening houdend met de lengte van artikel 30
zijn inhoud, blijkt het noodzakelijk vooral voor ee
zekere leesbaarheid van deze tekst, hem te herstru
reren. Daarom splitst dit amendement artikel 30
verschillende artikelen.

Artikelen 30 en 30bis hernemen respectievelijk
huidige versie van de artikelen 30, 88 1, 2 en 3.

Artikel 30ter van het amendement beoogt § 4 van
huidige versie van artikel 30 te vervolledigen dat vog
ziet dat de modaliteiten van classificatie door @
Koning zullen geregeld worden. Het lijkt passend
preciseren dat het een classificatie kan betreffen n
drie graden: «vertrouwelijk», «geheim» en «ze

incles 30quater et 30quinquies.

an Art. 30septies. — Lorsque la saisie de données ou
r-matériels classifiées est effectuée conformément a
li I'article 51 de la loi du 18 juillet 1991 organique du

- contrde des services de police et de renseignement et
n-si le chef de corps ou son remplacant estime que la
rdsaisie est de nature a constituer une menace pour
an I’'exercice des missions visées aux articles 7,88tP,

eret 9, 88 #et 2, la question est soumise au président du
or-Comité permanent R qui statue.»

Justification

en Compte tenu de la longueur de l'article 30 et de son

n contenu, il pardl nécessaire, notamment pour une

ctuneilleure lisibilité de ce texte, de le restructurer. C’est

n la raison pour laquelle le présent amendement scinde
I'article 30 en divers articles.

de Lesarticles 30 et 30bis reprennent respectivement la
version actuelle de I'article 30, §%".2 et 3.

de L’article 30ter de I'amendement vise a compléter le
r- 8 4 de laversion actuelle de I'article 30 qui prévoit que
e les modalités de classification des informations seront
te réglées par le Roi. Aussi convient-il de préciser qu'il
nefpeut s'agir d'une classification comportant trois
er degrés: «confidentiel », «secret», «trés secret».

geheim».
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De bepaling van deze drie graden neemt een voor- La détermination de ces trois degrés de classifica-
beeld aan artikel 3 van het koninklijk besluit van 14 tion s’inspire de I'article 3 de I'arréte royal du 14 mars
maart 1956 aangaande de uitvoering van de veiligheid 1956 relatif a I'exécution de la Slreté detBEdans le
van de Staat op het gebied van de kernenergie. domaine de I'énergie nucléaire.

In verband met de classificatiegraden, is het En rapport avec les degrés de classifications, il
passend rekening te houden met deze die onder meeaonvient de tenir compte de ceux figurant notamment
voorkomen in de overeenkomsten betreffende |delans les accords internationaux concernant I'OTAN
NAVO en de WEU en die niet altijd overeenstemmenret 'UEO et qui ne correspondent pas toujours aux
met de drie voormelde graden. Het komt aan detrois degrés susmentionnés. Il appartiendra au Roi de
Koning toe gelijkenissen vast te leggen tussen de clasdéterminer des équivalences entre les degrés de classi-
sificatiegraden die het gevolg zijn van de internatip- fication résultant des accords internationaux et ceux
nale overeenkomsten en deze die voortkomen uit dezéécoulant de la présente loi.
wet.

Bovendien lijkt het nuttig te preciseren wat het En outre, s’agissant de classification, il y a lieu de
voorwerp kan zijn van een classificatie. préciser ce qui concrétement peut faire I'objet d’'une
classification.

Worden dus bedoeld «de gegevens en voorwerpen Sont donc visés «les données et matériels en ce
met inbegrip van inlichtingen medegedeeld dopr compris les renseignements communiqués par les
menselijke bronnen, onder welke vorm ook ». sources humaines, sous quelgue support que ce soit».

Aldus zouden niet alleen de geclassificeerde dogcu- Seraient donc protégés non seulement les docu-
menten en voorwerpen beschermd zijn die werderments et matériaux classifiés communiqués notam-
medegedeeld door buitenlandse diensten of interna-ment par les services étrangers ou les institutions
tionale overheden zoals de NAVO, WEU,... maarinternationales telles 'OTAN, 'UEO, ... mais aussi,
eveneens op een indirecte wijze, de menselijke bronindirectement, les sources humaines dont la protec-
nen waarvan de besherming een gevolg is van de vertion est un corollaire du contrat de confiance instauré
trouwensovereenkomst ingesteld door artikel 10, § 3. a I'article 10, 8 3, nouveau.

De artikelen 30quater en 30quinquies zijn de resul- Les articles 30quater et 30quinquies constituent
taten van de bescherming van de menselijke bronnemne résultante de la protection des sources humaines
en van de waarden opgesomd in artikel 7 en 9 Vianet des valeurs énumérées aux articles 7 et 9 du présent
huidig ontwerp ten opzichte van huiszoekingen genprojet face aux perquisitions et saisies. Les sources
inbeslagnemingen. De menselijke bronnen, voor-humaines, principale source de renseignement des
naamste bron van inlichtingen van de inlichtingen- services, qui acceptent de coopérer avec ceux-ci,
diensten, wanneer zij aanvaarden samen te werkerpeuvent exposer leur vie familiale, sociale, et parfois
met deze diensten, kunnen hun familiaal en sociaaiméme leur intégrité physique. La communication de
leven en soms zelfs hun fysieke integriteit in gevaardeurs confidences une fois transcrites ne peut leur
brengen. Eens de mededeling van hun vertrouwelijkeporter préjudice. Il convient des lors de leur accorder
gegevens vastgelegd werd, mag hen dit geen nadeales garanties. Il appartient en conséquence au chef de
berokkenen. Men moet hen bijgevolg waarborgencorps ou a son remplacant de désigner les piéces
schenken. Het is bijgevolg nodig dat de korpschef| ofcouvertes par le secret professionnel a l'instar de ce
Zijn plaatsvervanger de stukken aanduidt die gedektqui est pratiqué notamment dans le cadre des perqui-
zijn door het beroepsgeheim naar analogie van watsitions opérées chez un avocat en présence aunba
gebeurt bij huiszoekingen verricht bij een advocaat|in nier ou chez un médecin en présence d’'un représen-
aanwezigheid van de stafhouder of bij een geneesheetant de I'ordre des médecins.
in aanwezigheid van een afgevaardigde van de orde
der geneesheren.

De artikelen 30quater en 30quinquies voeren ener-  Aussi les articles 30quater et 30quinquies repren-
Zijds het beginsel in van het beroep ingeval van inbe-nent-ils, d’une part, le principe du recours en cas de
slagneming wanneer zij een bedreiging kan vormensaisie pouvant constituer une menace a l'égard des
ten opzichte van de fysieke personen die vermeldersonnes physiques figurant a l'article 51 de la loi
worden in artikel 51 van de wet tot regeling van het organique du confie des services de police et de
toezicht op de politie- en inlichtingendiensten. Dit renseignement. Ce recours a été étendu en faveur des
beroep wordt nu uitgebreid ten gunste van de waar-valeurs énumérées auxarticles 7, §8et 2, et9, 88
denvermeldin de artikelen 7,88 1en 2,en 9, 88 1 en 2et 2. D’autre part, le principe, figurant également a
Anderzijds wordt eveneens het beginsel ingevoerd [dat'article 51 précité, en vertu duquel la présence du
eveneens vermeld wordt in voornoemd artikel 51, chef de corps ou de son remplacant est prévue en cas
krachtens hetwelk de aanwezigheid van de korpsdhefle visite et de saisie dans les lieuxX@simembres de
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zoeksmaatregelen, een aantasting kunnen betek
van één der waarden van artikel 7, § 1, wordt voorzi

wittigd wordt. Deze is belast met het toezicht op
doeltreffendheid van de diensten, welke in
gedrang zou kunnen komen door een inadequ
inbeslagneming.

dechargé du confile de I'efficacité des services laquelle
etpourrait étre entravée du fait d’'une saisie inadéquate.
te

Een beroep is terzelfdertijd mogelijk bij de Kamer  Un recours est possible, dans le méme temps, direc-
van inbeschuldigingstelling die in het wetsontwerp tement auprés de la chambre des mises en accusation
«Franchimont» versterkt wordt in haar rol van toe- confortée par le projet de loi «Franchimont» dans
zichtsorgaan op de onderzoeken. De korpschef of zijrson rde d’organe de confile des instructions. Le chef
plaatsvervanger en de voorzitter van het Comit§ | de corps ou son remplacant et le président du Comité
zullen gehoord worden in de Kamer van inbeschuldi- R seront entendus devant la chambre des mises en
gingstelling teneinde er hun argumenten uiteen |teaccusation afin d'y exposer leurs arguments.
zetten.

De ingestelde procedure dient ook toe te laten gm, La procédure instaurée permettra aussi, Si néces-
indien nodig, een onderscheid en selectie te makersaire, de faire la distinction et la sélection entre, d'une
tussen stukken waarvoor het beslag bevestigd wardpart, les pieces pour lesquelles la saisie est confirmée
in het belang van het gerechtelijk onderzoek endans l'intérét de I'enquéte judiciaire et, d’autre part,
andere stukken waarvoor het beslag opgehevenes autres pieces dont la saisie serait levée.
wordt.

Artikel 30quinquies dat dezelfde beginselen L’article 30quinquies, tout en consacrant les
huldigt, werd opgesteld om deze aan te passen aan dmémes principes, a été rédigé en vue d’adapter ceux-ci
overheden die de parlementaire onderzoeken leideraux enquétes parlementaires pouvant étre a I'origine
en die de onderzoeksmaatregelen kunnen laten yerde mesures d'instruction prévues par le Code
richten voorzien in het Wetboek van Strafvordering. d’instruction criminelle. Ici, le recours en matiére de
Hier kan het beroep ingeval van problematische saisies problématiques peut étre introduit, en fonc-
inbeslagnemingen ingeleid worden, naargelang hettion du cas qui se présente, auprés du président de la
geval, bij de voorzitter van de Kamer die het recht van Chambre exercant le droit d’enquéte ou du président
onderzoek uitoefent of bij de voorzitter van de ondér-de la commission d’enquéte.
zoekscommissie.

Artikel 30sexies houdt rekening met het feit dat|in L’article 30sexies tient compte du fait que, dans
de uitoefening van hun opdrachten, de inlichtingen- I'exercice de leurs missions, les services de renseigne-
en veiligheidsdiensten niet alleen aan de regering |enment et de sécurité communiquent des informations
de gerechtelijke overheden inlichtingen meedelen,classifiées non seulement au Gouvernement et aux
maar eveneens aan andere instanties of bevoegdautorités judiciaires, mais aussi a d’'autres instances
personen ... (cf. artikel 10, § 3, lid 3, van het ontwerp). ou personnes compétentes... (cf. article 10, 8§ 3,
Het is bijgevolg niet uitgesloten dat in het kader van alinéa 3, du projet). Il n’est des lors pas exclu que,
huiszoekingen of inbeslagnemingen bij sommigedans le cadre de perquisitions ou de saisies auprés de
overheden, instanties of personen geclassificeerdecertaines de ces autorités, instances ou personnes, des
gegevens of voorwerpen worden ontdekt. données ou matériels classifiés soient découverts.

Er moet bijgevolg over gewaakt worden dat hun Il convient des lors de veiller a ce que leur saisie
mogelijke inbeslagneming geen bedreiging vormtéventuelle ne constitue pas une menace pour
voor de uitoefening van de opdrachten van de inligh- 'exercice des missions des services de renseignement
tingen- en veiligheidsdiensten of voor de fysieke inte-et de sécurité ou a I'égard de I'intégrité physique de
griteit van personen. personnes.
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Wat artikel 30septies betreft, breidt dit de bescher- Quant a I'article 30septies, il étend la protection
ming ingesteld door artikel 51 van de wet van 18 juli instaurée par l'article 51 de la loi du 18 juillet 1991
1991 tot regeling van het toezicht op de politie- en organique du confie des services de police et de
inlichtingendiensten ten opzichte van de fysiekerenseignements a I'égard des personnes physiques,
personen uit tot de waarden vermeld in artikel 7, §/ 1 aux valeurs énumérées a l'article 7, §,1du présent
van huidig ontwerp. projet.

Voor een betere leesbaarheid van voornoemde wet Pour une meilleure lisibilité de la loi précitée, est
wordt eveneens een amendement op artikel 35 yamgalement déposé un amendement a larticle 35 du
huidig ontwerp neergelegd dat beoogt artikel 51 van présent projet visant a compléter I'article 51 de la loi
de wet van 18 juli 1991 te vervolledigen. du 18 juillet 1991.

Een lid vraagt wat de zin is van deze bepaling, aan- Un membre demande quel est le sens de cette dispo-
gezien het wetsontwerp betreffende de classificatie| ersition, puisque le projet de loi relative a la classifica-
de veiligheidsmachtigingen (Stuk Senaat, nr. 1-1011/tion et aux habilitations de sécurité (doc. Sénat,
1) in de Kamer van volksvertegenwoordigers reedg isn® 1-1011/1) a déja été voté par la Chambre des repré-
goedgekeurd. sentants.

De minister onderstreept dat het wetsontwerp Le ministre souligne que la portée du projet de loi
betreffende de classificatie en de veiligheidsmachti-relative a la classification et aux habilitations de sécu-
gingen veel verder draagt. Het heeft niet alleen betrek+ité est nettement plus large. Ce projet ne vise pas seu-
king op de agenten van de veiligheidsdiensten en hurdement les agents de services de renseignement et leurs

relatie tot de bronnen, maar ook op de érepiglie
bedoeld zijn om de betrouwbaarheid na te gaan
allen die toegang hebben tot geclassificeerde do
menten. Het lijkt dus raadzaam om artikele30te
doen vervallen.

Met betrekking tot artikel 30 dient de heer Erdmg
een amendement in (Stuk Senaat, nr. 1-758/5, am
dement nr. 30), luidende:

«Paragraaf 4 van dit artikel vervangen als volgt:

«8 4. De Koning regelt de wijze waarop de inlich
tingen worden geordend, geclassificeerd en gedecl
sificeerd. Hij wijst de overheden, ambtenaren of mi
tairen aan die gemachtigd zijn om een document
materiaal te classificeren of te declassificeren.»

Verantwoording

In de studie die het Comité | maakte betreffende
ontwerpen op de veiligheidsmachtigingen die op
ogenblik in de Kamer behandeld worden, doet het
pagina 3 de suggestie de wet op de veiligheidsmac
gingen aan te vullen met een andere wet betreffef
de geclassificeerde documenten, inlichtingen en ma
riaal. Het Comité | stelt hierbij een aantal principe
voorop.

Het lijkt ons niet aangewezen een systeem van ¢
sificatie te «betonneren», in de wet. Het is trouwe
de bedoeling van het huidig artikel 30, § 4, de
bevoegdheid aan de Koning toe te wijzen. Wij volg
deze redenering maar wensen deze paragraaf aa
vullen met enkele van de door het Comité | gema
suggesties.

Bovendien spreekt de Franse tekst van het huid
artikel 30, § 4, over de «classification» van de inlick

relations avec leurs sources, mais bien les d@ague
ardestinées a vérifier la fiabilité de toutes les personnes
cususceptibles d'avoir accés a des documents classi-
fiés. Il lui semble donc indiqué de supprimer I'ar-
ticle 3Qer.

in  En ce qui concerne l'article 30, M. Erdman dépose
endn amendement (doc. Séndt,1n758/5, amendement
n° 30), qui est rédigé comme suit:

«Remplacer le § 4 de cet article comme suit:

«8 4. Le Roi régle les modalités de classification et
asde déclassification des informations. Il désigne les au-
i- torités, les fonctionnaires ou les militaires habilités a
ofclassifier ou a déclassifier tout document ou maté-
riel.»

Justification

de L’étude du Comité R sur les projets relatifs aux
dit habilitations de sécurité qui sont examinés en ce
opmoment a la Chambre suggere en page 3 de compléter
htida loi sur les habilitations de sécurité par une autre loi
ndesur les documents, renseignements et matériel classi-
itefiés. Le Comité R énonce une série de principes.

D

as- Il ne nous pardi pas indiqué de «bétonner» un
nssysteme de classification dans la loi. L'actuel arti-
ze cle 30, § 4, envisage d’ailleurs d’attribuer cette compé-
entence au Roi. Nous souscrivons a ce raisonnement,
tenais nous souhaitons compléter ce paragraphe par
kteguelques suggestions formulées par le Comité R.

ge De plus, le texte francais de 'actuel article 30, § 4,
1- fait état de la «classification» des renseignements, au

tingen, in de zin van de algemene onderrichting

ensens des instructions générales du 8 avril 1960 sur la
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inzake veiligheid ten dienste van de ministerig
departementen en van de openbare en particulig
instellingen van 8 april 1960 uitgaande van de die
sten van de Eerste minister. De Nederlandse vertal
van de tekst van 8 april 1960 gebruikt de technisc
term «geclassificeerd» in plaats van de term «ge(
dend» die in het huidige artikel 30, § 4, gebrui
wordt.

Dit amendement wordt ingetrokken.

De heer Boutmans en mevrouw Dardenne dier
een amendement in (Stuk Senaat, nr. 1-758/6, am
dement nr. 49), luidende:

«Paragraaf 4 van dit artikel doen vervallen.»

Verantwoording

Aangezien in artikel 32 verwezen wordt naar ¢
regeling inzake beroepsgeheim, dient die regeling
volstaan.

In ieder geval kan niet worden toegestaan dat
Koning een onbeperkte bevoegdheid krijgt om de
gels te bepalen volgens welke documenten of inf
matie geheim worden verklaard.

(158)

sécurité a l'usage des départements ministériels et des
rreorganismes publics et privés, émanant du premier mi-
N- nistre. La traduction néerlandaise du texte du 8 avril
ngl960 utilise le terme technique «geclassificeerd» au
helieu du terme «geordend» utilisé dans I'actuel arti-
or-cle 30, § 4.

t

Cet amendement est retiré.
en M. Boutmans et Mme Dardenne déposent un
enamendement (doc. Sénat} h-758/6, amendement

n° 49), qui est rédigé comme suit:

«Supprimer le paragraphe 4 de cet article.»

Justification

le Comme l'article 32 renvoie a la régle du secret pro-
tefessionnel, cette régle doit suffire.

de En tout cas, il est inadmissible que I'on confére au

re-Roi un pouvoir illimité de fixer les regles selon les-

or-quelles des informations ou des documents seront
classés secrets.

Overigens is de Nederlandse tekst onnauwkeu
en zou hij — als men hem toch wil behouden — h
schreven kunnen worden als volgt: «De Konin
regelt de wijze waarop inlichtingen of documente
geheim worden verklaard.» In de praktijk zal hé
vooral over documenten gaan, want hoe zal men ¢
procedure kunnen bepalen voor iets wat niet gema
rialiseerd is?

Met betrekking tot artikel 3@r dient de heer
Erdman het volgend subamendement in op amen
ment nr. 12 (Stuk Senaat, nr. 1-758/6, amendem
nr. 51), luidende:

«Het voorgestelde artikel 30ter vervangen als

volgt:

«Art. 30ter. — De Koning regelt de wijze waaro
de inlichtingen worden geordend, geclassificeerd
gedeclassificeerd. Hij duidt de overheden, ambter
ren of militairen aan die gemachtigd zijn om ee€
document of materiaal te classificeren of te declas
ficeren.»

Verantwoording

rig D’ailleurs, le texte néerlandais n’est pas assez précis
er-et il y aurait lieu — si I'on décidait de le conserver —
g de le récrire comme suit: «De Koning regelt de wijze
2n waarop inlichtingen of documenten geheim worden
ot verklaard.» En pratique, il s’agira surtout de docu-
rerments, car comment pourrait-on définir une procé-
te-dure a propos d’'un élément immatériel ?

En ce qui concerne larticle 8, M. Erdman
dedépose le sous-amendement suivant a 'amendement
enn® 12 (doc. Sénatrl-758/6, amendement B1), qui

est rédigé comme suit:

«Remplacer l'article 30ter proposé par le texte
suivant:

p  «Art. 30ter. — Le Roi fixe les modalités relatives au

antri, a la classification et a la déclassification des rensei-

a-gnements. |l désigne les autorités, les fonctionnaires
n ou les militaires qui sont habilités a procéder a la clas-

si-sification ou a la déclassification de documents ou de
matériels. »

Justification

Dit amendement heeft dezelfde doelstelling als Le présent amendement vise lemmeobjectif que

amendement nr. 30 dat ingrijpt op artikel 30, § 4, va
het ontwerp, maar nu als subamendement op

amendement nr. 12 van de heer Vandenberghe.
dan ook de verantwoording bij amendement nr. 30.

N 'amendement ©30 du mee auteur, lequel tend a

nemodifier l'article 30, 8 4, de la loi en projet, mais il est

Zieléposé cette fois sous la forme d’un sous-amendement
a'amendementtil2 de M. Vandenberghe. Il y a lieu,
des lors, de se référer a la justification de
'amendement ©30.
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Dit amendement wordt ingetrokken ten voorde
van het subamendement nr. 79 van de heer Erdn
(Stuk Senaat, nr. 1-758/7, amendement nr. 79), |
dende:

«Het voorgestelde artikel 30ter doen vervallen. »

Verantwoording

Deze bepaling is in strijd met de bepalingen inza|
classificatie die opgenomen zijn in het ontwerp b
treffende de veiligheidsmachtigingen waarin een vé
gedetailleerdere regeling is opgenomen.

De minister van Justitie gaat akkoord met dit su
amendement.

Met betrekking tot artikel 3fuaterdient mevrouw
Lizin een subamendement in op amendement nr.
(Stuk Senaat, nr. 1-758/6, amendement nr. 62), |
dende:

«Het voorgestelde artikel 30quater vervangen g
volgt:

«Art. 30quater. — 8 1. De gerechtelijke huiszoeki
gen en inbeslagnemingen die uitgevoerd worden in
woning van een lid van de inlichtingen- en veilig
heidsdiensten of op plaatsen waar de leden van
diensten hun functie uitoefenen, worden verricht
aanwezigheid van hun korpschef of zijn plaatsvervg
ger.

§ 2. Is de korpschef of zijn plaatsvervanger v
oordeel dat de inbeslagneming van de geclassificee
gegevens en voorwerpen van die aard is dat zij
bedreiging vormt voor de uitoefening van de o
drachten bedoeld in de artikelen 7 en 9 van deze
of dat zij een gevaar meebrengt voor de fysieke i
griteit van een persoon, dan plaatst de officier v
gerechtelijke politie belast met de gerechtelijke hu
zoeking of inbeslagneming, de geclassificeerde st
ken of voorwerpen in een door de korpschef of
plaatsvervanger ondertekende verzegelde omslag
zendt die onmiddellijk over aan de voorzitter van
Comité |, die hem bewaart op een veilige plaats.
voorzitter van het Comité | brengt het Comité | op
hoogte.

Het Comité | kan zich tegen het opnemen van d
beslag genomen stukken in het gerechtelijk dos
verzetten bij een gemotiveerde beslissing die bij m
derheid van stemmen wordt genomen en aan
gerechtelijke instanties wordt meegedeeld. Het Co
té | beslist binnen vijftien dagen na de inbeslagnemi
van de geclassificeerde stukken en na de korps
van de inlichtingendienst of zijn plaatsvervanger
hebben gehoord.

§ 3. Wanneer een gerechtelijke instantie bij e
huiszoeking op welke plaats ook een geclassifice
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e Cet amendement est retiré au profit du sous-

naamendement 1 79 de M. Erdman (doc. Sénat,

ui-n° 1-758/7, amendemen? ii9), qui est rédigé comme
suit:

«Supprimer l'article 30ter proposé. »

Justification

ke Cette disposition est contraire aux dispositions

e-relatives a la classification, qui figurent au projet de

>elloi relative aux habilitations de sécurité, lequel pré-
voit une réglementation beaucoup plus détaillée.

b- Le ministre de la Justice approuve ce sous-

amendement.

En ce qui concerne l'article §0ater,Mme Lizin
12épose un sous-amendement a I'amendenfedn
uUi-(doc. Sénat, ©1-758/6, amendemen? 162), qui est
rédigé comme suit:

Is «Remplacer I'article 30quater proposé par ce qui

suit:

n- «Art. 30quater. — 8€L Les perquisitions et saisies
dgudiciaires opérées au domicile d'un membre des

- services de renseignement et de sécurité ou dans les
didieux dans lesquels les membres de ces services exer-
in cent leur fonction, s'effectuent en présence de leur
an-chef de corps ou de son remplagant.

n 82.Silechefde corps ou son remplacant estime que
dda saisie de données ou matériels classifiés est de
emature a constituer une menace pour l'exercice des
- missions visées aux articles 7 et 9 de la loi ou qu’elle
eprésente un danger pour l'intégrité physique d'une
tepersonne, l'officier de police judiciaire chargé de la
n perquisition ou de la saisie judiciaire place les pieces
s- ou le matériel classifié sous pli scellé, signé par le chef
k€e corps ou son remplacgant, et le transmet immédiate-
ijnment au président du Comité R, qui les conserve en
etieu su. Le président du Comité R en informe le
et Comité R.

e

in Le Comité R peut s’opposer a la jonction des piéces
iersaisies au dossier judiciaire par une décision motivée
erprise a la majorité des voix et transmise aux autorités
dgudiciaires. Le Comité R statue dans les quinze jours
i-de la saisie des pieces classifiées aprés avoir entendu le
gchef de corps du service de renseignement ou son rem-
heplacant.

e

n 8§ 3. Sial'occasion d’'une perquisition, une autorité
rdudiciaire découvre un document ou un matériel clas-
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stuk of voorwerp van binnen- of buitenlandse og
sprong ontdekt, plaatst zij dit stuk of voorwerp in e¢
door haar ondertekende verzegelde omslag en ze
die onmiddellijk over aan de voorzitter van het Com
té I, die hem bewaart op een veilige plaats. De voc
zitter van het Comité | brengt het Comité | op (¢
hoogte.

Het Comité | kan zich tegen het opnemen van de
beslag genomen stukken in het gerechtelijk doss
verzetten bij een gemotiveerde beslissing die bij me
derheid van stemmen wordt genomen en aan de
rechtelijke instanties wordt meegedeeld. Het Con
té | beslist binnen vijftien dagen na de inbeslagnemi
van de geclassificeerde stukken en na de korpsq
van de betrokken inlichtingendienst of zijn plaatsve
vanger te hebben gehoord. »

Verantwoording

Algemeen beschouwd kan de bescherming van ¢
ciele geheimen in geval van huiszoeking of inbesla
neming (ongeacht of dit in het kader van een gerech
lijk of parlementair onderzoek of een onderzoek v
het Comité | gebeurt) aan één orgaan worden opg
dragen, met name het Comité I. Dat kan op de v
gende manier gebeuren:

* een huiszoeking in een geclassificeerde plaa
mag enkel plaatsvinden in aanwezigheid van:
— een korpschef van de betrokken instantie;

— de voorzitter van het Comité | of zijn plaatsve
vanger;

* in geval van inbeslagneming van een geclassi
ceerd document of voorwerp worden de volgen
personen onmiddellijk op de hoogte gebracht:

— de korpschef van de instantie aan wie het do
ment of het voorwerp toebehoort;

— de voorzitter van het Comité | of zijn plaatsve
vanger.

fi-

(160)

r- sifié, national ou étranger, en quelque endroit que
on s’effectue cette perquisition, il place cette piece ou ce
ndmatériel sous pli scellé, signé par lui, et la transmet
i- immédiatement au président du Comité R, qui la con-
br- serve en lieusule président du Comité R en informe
e le Comité R.

> in Le Comité R peut s'opposer a la jonction des piéces
iersaisies au dossier judiciaire par une décision motivée
erprise a la majorité des voix et transmise aux autorités
gejudiciaires. Le Comité R statue dans les quinze jours
ni- de la saisie des piéces classifiées aprés avoir entendu le
ngchef de corps du service de renseignement concerné
hebu son remplacant. »

=

Justification

ffi- Traitée de maniére globale, la protection des
1g-secrets officiels en cas de perquisition ou de saisie (que
tece soit dans le cadre d’'une entgigudiciaire, parle-
anmentaire ou du Comité R) pourrditre confiée a un
je-organe unique tel que le Comité R de la maniéere
ol-suivante:

ats  * aucune perquisition dans un endroit classifié ne

pourrait avoir lieu hors de la présence:

— d'un chef de corps de I'autorité concernée par la
perquisition,

— du président du Comité R ou d’'un membre du
Comité qui le remplace;

-

* aucune saisie d’'un document ou d’'une matiére
declassifié ne pourrait avoir lieu sans que soient avertis
immédiatement:

— le chef de corps de l'autorité qui est propriétaire
du document ou du matériel;

— le président du Comité R ou le membre du
Comité qui le remplace.

CU-

r-

Indien de korpschef meent dat de inbeslagnem
of de huiszoeking een bedreiging vormt voor de na
nale veiligheid, de landsverdediging, de buitenland
opdrachten van de Belgische strijdkrachten of de
oefening van de wettelijke opdrachten van de inli
tingendiensten, kan hij aan de voorzitter van h
Comité | of aan zijn plaatsvervanger de opheffi
ervan vragen.

Als de voorzitter van het Comité | of zijn plaatsv
vanger dit verzoek redelijk vindt, laat hij de huiszo
king opschorten of neemt hij de in beslag geno
documenten en voorwerpen in bezit. Daarna legt
de zaak voor aan het Comité |, dat over het verz
tot opheffing een definitieve beslissing neemt.

ng Si le chef de corps estime qu’une telle saisie ou
io-qu’une telle perquisition est de nature a constituer
eune menace notamment pour la sécurité du pays,
it- pour sa défense militaire, pour les missions de forces
h- armées belges a I'étranger, pour I'exercice des mis-
t sions lIégales des services de renseignement, il pourrait
g en demander la levée au président du Comité R ou a
son remplagant.

r- Si le président du Comité R ou son remplacant
- estime la reqite raisonnable, il ordonne la suspen-
ension de la perquisition ou prend possession des docu-
ij ments et objets saisis. Aprés quoi, il saisit le Comité R
ekde la question, qui statue sur la demande de levée.
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Om opheffing van een inbeslagneming te verkﬂij-

gen, moet de korpschef van de inlichtingendienst
zijn plaatsvervanger de voorzitter van het Comité
onmiddellijk op de hoogte brengen en tegelijk he
zelfde verzoek richten aan:

— de kamer van inbeschuldigingstelling in gev
van gerechtelijke inbeslagneming;

— de voorzitter van de Kamer van volksvertege
woordigers of de voorzitter van de onderzoeksco
missie bij een parlementair onderzoek;

— de voorzitter van het Comité | als het gaat o
een onderzoek van dit comité.

Zo'n verzoek schort de inbeslagneming op. [
taak van de voorzitter van het Comité | kan dus ¢
volgt worden samengevat:

— hij wordt op de hoogte gebracht van een ve
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Pour obtenir la levée d’'une telle saisie, le chef de
ofcorps du service de renseignement ou son remplagant
| doit en informer immédiatement le président du

2t- Comité R et demander dans [émeetemps la levée de

la saisie:

— ala chambre des mises en accusation en cas de
saisie judiciaire;
n- — au président de la Chambre des représentants

m-ou au président de la commission d’eftguen cas
d’enqude parlementaire;

— au président du Comité R en cas d’eEteuie
ce Comité.

al

m

De  Une telle demande aurait un effet suspensif sur la
alssaisie. Le fée du président du Comité R serait le
suivant:

r- — il doit simplementtee informé de la demande

zoek om opheffing als het gaat om een gerechtelijkede levée dans le cas d'une saisie judiciaire;

inbeslagneming;

— hij wordt op de hoogte gebracht van een ve
zoek tot opheffing en wordt bovendien gehoord dda
de voorzitter van de Kamer van volksvertegenwo
digers of de voorzitter van de onderzoekscommis
als het gaat om een parlementair onderzoek;

— als het gaat om een onderzoek van het Co
té 1, neemt hij zelf de beslissing.

De minister van Justitie is van mening dat dit ame
dement niet kan worden aangenomen omdat het s
dig is met artikel 2 van de wet van 18 juli 1991 betreg
fende het toezicht op de politie- en inlichtingendie
sten. Dit artikel bepaalt dat het Comité | niet bevoe
is voor de gerechtelijke overheid noch voor de hang
lingen die door de gerechtelijke overheid verric
worden in de uitoefening van de strafvordering.

Ook de regering dient een amendement in
amendement nr. 12 (Stuk Senaat, nr. 1-758/7, am
dement nr. 74), luidende:

«In het voorgestelde artikel 30quater, de volgen
wijzigingen aanbrengen:

A) In 8§ 1 de woorden «in de woning van een lid v
de inlichtingen- en veiligheidsdiensten of» doen vé
vallen.

B) Dezelfde § aanvullen als volgt: « De korpschef
Zijn plaatsvervanger waarschuwt onmiddellijk d
bevoegde minister over de uitgevoerde gerechteli
huiszoekingen en inbeslagnemingen. »

C) In 8 2, eerste lid, na de woorden «de voorzitt
van het Vast Comité 1», de woorden «en de bevoe
minister» invoegen.

D) In hetzelfde lid, na de woorden «ondertekel

r- — il doit &re informé de la demande de levée et il

ordoit &re entendu par le président de la Chambre des
Dr-représentants ou par le président de la commission
sied’enquiee en cas d’endie parlementaire;

mi- — il statue en cas d’enfteedu Comité R.

n- Le ministre de la Justice est d’avis que cet amende-
Irijiment ne peut padre retenu, étant donné qu'il est en
f- contradiction avec l'article 2 de la loi du 18 juillet
n- 1991 sur le conite des services de police et de rensei-
gdgnement. Cet article prévoit que la compétence du
le-Comité R ne porte ni sur les autorités judiciaires, ni
ht sur les actes accomplis par celles-ci dans I'exercice de
I'action publique.

op Le gouvernement dépose également un sous-

enamendement a l'amendemenf 12 (doc. Sénat,
n° 1-758/7, amendemen® ii4), qui est rédigé comme
suit:

de «Apporter a l'article 30quater proposé les modifi-

cations suivantes:

an  A) Au 8F', supprimer les mots «au domicile d’'un
2r- membre des services de renseignement et de sécurité
ou».

of B) Compléter le méme paragraphe par ce qui suit:

e «Le chef de corps ou son remplacant avertit sans délai

kele ministre compétent des perquisitions et saisies judi-
ciaires opérées. »

er C) Au 82, alinéa ¥, insérer, apres les mots «le
gderésident du Comité permanent R», les mots «et le
ministre compétent».

nd D) Au méme alinéa, insérer, apres les mots «signé

door de korpschef of zijn plaatsvervanger», de woc

Dr- par le chef de corps ou son remplacant», les mots «et
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den «en op een veilige plaats bewaard door de ond
zoeksmagistraat» invoegen, en de laatste zin d¢
vervallen.

E) In het tweede lid van dezelfde §, in de eerste z

na de woorden «de korpschef of zijn plaatsvervg
ger», de woorden «van het akkoord van de bevoe
minister» invoegen.

F) Aan het slot van hetzelfde lid, na de woordg¢
«De korpschef of zijn plaatsvervanger», de woord
«de voorzitter van het Vast Comité |» doen vervalle

G) Het derde lid van dezelfde § doen vervallen.

H) Aan het slot van het vierde lid van dezelfde §,
woorden «en de voorzitter van het Vast Comité
doen vervallen.

) In het vijfde lid van dezelfde §, de woorden «do
de procureur-generaal» doen vervallen.

J) Het zesde en het zevende lid van dezelfde §
vangen als volgt: «Wanneer de kamer van inbesch
digingstelling concludeert dat de stukken in besls
genomen kunnen worden, zendt de procure
generaal deze inbeslaggenomen geclassificeerde s
ken na afloop van de gerechtelijke procedure niet
min terug aan de korpschef of zijn plaatsvervanger

K) Het artikel aanvullen met een § 3, luidende:

«8 3. Indien de korpschef of zijn plaatsvervang

(162)

erconserveé en lieu sdr par le magistrat instructeur.» et
persupprimer la derniere phrase.

4

in, E) Audeuxiéme alinéa du méme paragraphe, ajou-
n-ter, a la premiére phrase, aprés les mots «le chef de
ydeorps ou son remplagant», les mots «de I'accord du
ministre compétent».

2n  F) Auméme alinéa, in fine, apres les mots «Le chef
ende corps ou son remplacant», supprimer les mots «le
n.président du Comité permanent R ».

G) Supprimer le troisiéme alinéa du méme para-
graphe.
de H) Au quatrieme alinéa du méme paragraphe, in
I»fine, supprimer les mots «et le président du Comité
permanent R ».

) Au cinquiéme alinéa du méme paragraphe,
supprimer les mots «par le procureur général ».

or

ver- J) Remplacer les sixieme et septieme alinéas du
ul-méme paragraphe par ce qui suit: «Lorsque la cham-
g bre des mises en accusation conclut que des pieces
Ur-peuvent faire I'objet de la saisie, ces piéces classifiées
tuksaisies sont néanmoins restituées au chef de corps ou a
e-son remplacant par le procureur général, a

>. I'expiration de la procédure judiciaire. »

K) Compléter l'article par un 83, libellé comme
suit:

er «83. Si le chef de corps ou son remplagcant ne

met toepassing van het tweede lid van 8§ 2 niet binnerdemande pas dans un délai de dix jours la levée de la

een termijn van 10 dagen aan de kamer van inbesch
digingstelling de opheffing van de inbeslagnemit
vraagt, wordt de plaatsing onder verzegelde omsl
bedoeld in het eerste lid van 8§ 2 opgeheven. »

Verantwoording

Het subamendement verplicht de korpschef of z
plaatsvervanger om onmiddellijk de bevoegde min
ter te verwittigen over de inbeslagneming van gecla
sificeerde gegevens of voorwerpen die een bedreig
kan vormen voor de uitoefening van de opdracht
van de dienst of voor de integriteit van een natuurlij
persoon. In dat geval kan de minister instructies gev
aan de korpschef die onder zijn bevoegdheid valt.

De tekst beoogt ook de procedure te vereenvoy
gen door voor te stellen dat de inbeslaggenom
geclassificeerde stukken door de onderzoeksma
straat op een veilige plaats worden bewaard. De
laatste moet alle nodige maatregelen nemen om
veiligheid van de geclassificeerde stukken te waarb
gen.

De bepaling die vaststelt dat het verzoek om
inbeslagneming op te heffen opschortend werkt,
overbodig en kan worden geschrapt, ermee reken
houdend dat de geclassificeerde stukken in een ve

Wlsaisie ala chambre des mises en accusation en applica-
ng tion de l'alinéa 2 du 82, la mise sous scellé visée a
agl'alinéa 1°" du 82 est levée.»

Justification

ijn Le sous-amendement introduit I'obligation pour le
s-chef de corps ou son remplagant d’avertir immédiate-
1S-ment le ministre compétent de la saisie de données ou
ingnatériels classifiés qui peut constituer une menace
enpour l'exécution des missions du service ou pour
e l'intégrité d'une personne physique. Dans ce cas, le
enministre peut donner des instructions au chef de corps
du service qui est soumis a son autorité.

di- Le texte vise aussi a simplifier la procédure en
enproposant que les piéces classifiées saisies soient
\giconservées en un lieu sOr par le magistrat instructeur.
zeCelui-ci devra prendre toutes les mesures nécessaires
deen vue d'assurer la sécurité des piéces classifiées.

pr-

de La disposition prévoyant que la demande de levée
isde la saisie a un effet suspensif est superflue et peut
ngétre supprimée, compte tenu de la mise sous pli scellé
rzedes piéces classifiées.

gelde omslag worden geplaatst.
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In een verzegelde omslag plaatsen veronders
reeds dat de bedoelde stukken ontoeganke
worden, met uitzondering van de kennisnemi
bepaald in lid 4.

Het subamendement sluit de mogelijkheid voor
kamer van inbeschuldigingstelling niet uit om ee
beroep te doen op de voorzitter van het Vast Comit
als deskundige, overeenkomstig de bepalingen
het Gerechtelijk Wetboek.De gebruikelijke proc
dure voor de kamer van inbeschuldigingstelling ma
niet aangepast worden.

Het subamendement beoogt tenslotte aan arti
30quater een § 3 toe te voegen, die een termijn ing
waarbinnen het verzoek moet worden ingediend.
termijn van 10 dagen is noodzakelijk om het
betrokken dienst, indien nodig, mogelijk te make
het advies van buitenlandse of internationale corre
pondenten in te winnen die aan de basis liggen van
inbeslaggenomen geclassificeerde stukken of die d
stukken aangaan.

Uiteindelijk dient de regering een subamendeme
in betreffende de vervanging van artikelg@@ater
(Stuk Senaat, nr. 1-758/8, amendement nr. 88), |
dende:

«Het voorgestelde artikel 30quater vervangen
volgt:

«8 1. De gerechtelijke huiszoekingen en inbeslag
mingen die uitgevoerd worden op de plaatsen waar
leden van inlichtingen- en veiligheidsdiensten h
functie uitoefenen, worden verricht in aanwezigh
van hun korpschef of zijn plaatsvervanger. De kor
chef of zijn plaatsvervanger waarschuwt onmidd
lijk de bevoegde minister over de uitgevoerde gere
telijke huiszoekingen en inbeslagnemingen.

§ 2. Indien de korpschef of zijn plaatsvervanger v
oordeel is dat de inbeslagneming van de geclas
ceerde gegevens en voorwerpen van die aard is dal
een bedreiging vormt voor de uitoefening van de
drachten bedoeld in de artikelen7,881en2,en9, §
en 2, of dat zij een gevaar meebrengt voor een nat
lijke persoon, waarschuwt hij onmiddellijk de voo
zitter van het Vast Comité | en de bevoegde minis
Deze geclassificeerde inbeslaggenomen stuk
worden in een verzegelde omslag geplaatst, onde
kend door de korpschef of zijn plaatsvervanger en
een veilige plaats bewaard door de onderzoeks
gistraat.

Terzelfdertijd kan de korpschef of zijn plaatsve
vanger, na kennisgeving aan de bevoegde minister
opheffing van de inbeslagneming aan de kamer
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elt Cette mise sous scellé suppose déja que les pieces
ijkvisées deviennent inaccessibles, a I'exception de la
ngprise de connaissance prévue a l'alinéa 4.

de Le sous-amendement n’exclut pas la faculté de la

2n chambre des mises en accusation de faire appel au

€ Iprésident du Comité permanent R en qualité d’expert

arconformément au prescrit du Code judiciaire. Il ne

p- convient pas de prévoir une modification de la procé-

etdure habituelle devant la chambre des mises en accu-
sation.

kel Le sous-amendement tend, enfin, & ajouter un troi-
telsieme paragraphe a I'article 30quater qui instaure un
Dedélai dans lequel le recours doit obligatoirement étre
le introduit. Le délai de dix jours est nécessaire en vue de
n, permettre au service concerné de demander, le cas
s- échéant, I'avis de correspondants étrangers ou inter-
denationaux qui seraient a la base de ou concernés par
ezles piéces classifiées saisies.

nt Le gouvernement dépose finalement un sous-
amendement tendant a remplacer I'articlg&gier
i-(doc. Sénat, h1-758/8, amendemen®f 88), qui est

rédigé comme suit:

s «Remplacer I'article 30quater par ce qui suit:

e- «81° Les perquisitions et saisies judiciaires
deopérées dans les lieux ou les membres des services de
n renseignement et de sécurité exercent leur fonction,
id s’effectuent en présence de leur chef de corps ou de
s-son remplagant. Le chef de corps ou son remplacant
[- avertit sans délai le ministre compétent des perquisi-
h-tions et saisies judiciaires opérées.

n §2. Sile chef de corps ou son remplagant estime
ifi-que la saisie de données ou matériels classifiés est de
Zipature a constituer une menace pour lI'exercice des

p-missions visées aux articles 7, §8et 2, et 9, 8§ et 2,

8§ Jou qu’'elle présente un danger pour une personne
urphysique, il en informe immédiatement le président
- du Comité permanent R et le ministre compétent. Ces
erpieces classifiées saisies sont mises sous pli scellé,
ersigné par le chef de corps ou son remplacant et
teconservé en lieu sypar le magistrat instructeur.

op

a_

r- Dans le mme temps, le chef de corps ou son
deemplacant peut demander la levée de la saisie a la
anchambre des mises en accusation aprés en avoir

inbeschuldigingstelling vragen. De vraag tot ophef- informé le ministre compétent. La demande de levée
fing van de inbeslagneming heeft een opschortendde la saisie a un effet suspensif sur celle-ci. La chambre
gevolg voor deze. De zaak wordt bij de kamer vandes mises en accusation est saisie par une déclaration
inbeschuldigingstelling aanhangig gemaakt door een faite au greffe du tribunal de premiére instance. Elle
verklaring afgelegd op de griffie van de rechtbank van statue dans les quinze jours du t#ge la déclara-
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eerste aanleg. De kamer beslist binnen vijftien dadention. Le chef de corps ou son remplacant et le magis-

na de neerlegging van de verklaring. De korpschef
zijn plaatsvervanger en de onderzoeksmagistra
worden gehoord.

In het kader van deze procedure kunnen enkel
magistraten van de zetel en van het openbaar minig
rie die zitting hebben in de kamer van inbeschulg
gingstelling, de onderzoeksmagistraat, de korpscl
of zijn plaatsvervanger kennis nemen van de inbesl|
genomen geclassificeerde stukken.

Wanneer de kamer van inbeschuldigingstellir
besluit tot het opheffen van het beslag wegens
bedreiging voor de uitoefening van de opdrachtg
bedoeld in de artikelen 7,88 1en2,en 9,88 1en 2
wegens het gevaar voor een natuurlijke persod
worden de geclassificeerde stukken in een verzeggé
omslag teruggegeven aan de korpschef of zijn plag
vervanger.

Wanneer de kamer van inbeschuldigingstellir
concludeert dat de stukken in beslag genom
kunnen worden, zendt de procureur-generaal de
inbeslaggenomen geclassificeerde stukken na afl
van de gerechtelijke procedure niettemin terug aan
korpschef of zijn plaatsvervanger.

§ 3. Indien de korpschef of zijn plaatsvervang
met toepassing van 8§ 2, tweede lid, niet binnen ¢
termijn van tien dagen aan de kamer van inbeschul
gingstelling de opheffing van de inbeslagnemir
vraagt, wordt de plaatsing onder verzegelde omsi
bedoeld in § 2, eerste lid, opgeheven. »

Verantwoording

Het subamendement verplicht de korpschef of 7
plaatsvervanger om onmiddellijk de bevoegde min
ter te verwittigen over de inbeslagneming van gecle
sificeerde gegevens of voorwerpen die een bedreig
kan vormen voor de uitoefening van de opdracht
van de dienst of voor de integriteit van een natuurlij
persoon. In dat geval kan de minister instructies gev
aan de korpschef die onder zijn bevoegdheid valt.

De tekst beoogt ook de procedure te vereenvoy
gen door voor te stellen dat de inbeslaggenom
geclassificeerde stukken door de onderzoeksma
straat op een veilige plaats worden bewaard. De
laatste moet alle nodige maatregelen nemen om
veiligheid van de geclassificeerde stukken te waarb
gen.

De bepaling die vaststelt dat het verzoek om
inbeslagneming op te heffen opschortend werkt,
overbodig en kan worden geschrapt, ermee reken
houdend dat de geclassificeerde stukken in een ve
gelde omslag worden geplaatst.

In een verzegelde omslag plaatsen veronders
reeds dat de bedoelde stukken ontoeganke
worden, met uitzondering van de kennisnemi

oftrat instructeur sont entendus.
at

de Dans le cadre de cette procédure, seuls les magis-
stetrats du siége et du ministére public siégeant en cham-
li- bre des mises en accusation, le magistrat instructeur,
nefle chef de corps ou son remplagant peuvent prendre
ng-connaissance des piéces classifiées saisies.

g Lorsque la chambre des mises en accusation
deconclut a la levée de la saisie en raison de la menace
N pour l'exercice des missions visées aux articles 7,
oB8 1°" et 2, et 9, 884 et 2, ou du danger pour une
n,personne physique, les piéces classifiées sont resti-
rldeuées sous pli scellé au chef de corps ou a son rempla-
itscant.

g Lorsque la chambre des mises en accusation

enconclut que des pieces peuvent faire I'objet de la

zesaisie, ces piéces classifiées saisies sont néanmoins

popestituées au chef de corps ou a son remplacant par le

deprocureur général a I'expiration de la procédure judi-
ciaire.

er - 8§ 3. Si le chef de corps ou son remplagcant ne
rerdemande pas dans un délai de dix jours la levée de la
di-saisie a la chambre des mises en accusation en applica-
1g tion de l'alinéa 2 du 8§ 2, la mise sous scellé visée a
agl'alinéa 1°" du § 2 est levée.»

Justification

ijn Le sous-amendement introduit I'obligation pour le
s-chef de corps ou son remplacant d’avertir immédiate-
1S-ment le ministre compétent de la saisie de données ou
ingnatériels classifiés qui peut constituer une menace
enpour I'exécution des missions du service ou pour
e l'intégrité d’'une personne physique. Dans ce cas, le
enministre peut donner des instructions au chef de corps
du service qui est soumis a son autorité.

di- Le texte vise aussi a simplifier la procédure en
enproposant que les piéces classifiees saisies soient
\giconservées en un lieu sOr par le magistrat instructeur.
zeCelui-ci devra prendre toutes les mesures nécessaires
deen vue d'assurer la sécurité des piéces classifiées.

pr-

de La disposition prévoyant que la demande de levée
isde la saisie a un effet suspensif est superflue et peut
ngétre supprimée, compte tenu de la mise sous pli scellé
rzedes pieces classifiées.

elt Cette mise sous scellé suppose déja que les piéces
ijkvisées deviennent inaccessibles, a I'exception de la
ng prise de connaissance prévue a l'alinéa 4.

bepaald in lid 4.
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Het subamendement sluit de mogelijkheid voor de Le sous-amendement n'exclut pas la faculté de la
kamer van inbeschuldigingstelling niet uit om een chambre des mises en accusation de faire appel au
beroep te doen op de voorzitter van het Vast Comité Iprésident du Comité permanent R en qualité d’expert
als deskundige, overeenkomstig de bepalingen yarconformément au prescrit du Code judiciaire. Il ne
het Gerechtelijk Wetboek.De gebruikelijke proce- convient pas de prévoir une modification de la procé-
dure voor de kamer van inbeschuldigingstelling maet dure habituelle devant la chambre des mises en accu-
niet aangepast worden. sation.

Het subamendement beoogt tenslotte aan artikel Le sous-amendement tend, enfin, & ajouter un troi-
30quater een § 3 toe te voegen, die een termijn instelsieme paragraphe a I'article 30quater qui instaure un
waarbinnen het verzoek moet worden ingediend. Dedélai dans lequel le recours doit obligatoirement étre
termijn van 10 dagen is noodzakelijk om het de introduit. Le délai de dix jours est nécessaire en vue de
betrokken dienst, indien nodig, mogelijk te maken, permettre au service concerné de demander, le cas
het advies van buitenlandse of internationale corrgs- échéant, I'avis de correspondants étrangers ou inter-
pondenten in te winnen die aan de basis liggen van denationaux qui seraient a la base de ou concernés par

inbeslaggenomen geclassificeerde stukken of die
stukken aangaan.

Het scheen nuttig voor de betere leesbaarheid
de tekst, artikel 30quater te herschrijven.

Een lid verwijst naar de hervorming van de w
betreffende de controle op de politie- en inlichtinge
diensten. Spreker heeft de indruk dat de krachtlijn
van deze hervorming niet verenigbaar zijn met
voorliggende teksten.

Verscheidene commissieleden hebben de ind
dat de tekst, gezien de wijzigingen die door de re
ring zijn aangebracht, moeilijk leesbaar wordt.

Met betrekking tot artikel 3exiesdient de rege-
ring een subamendement in op amendement nr.
van de heer Vandenberghe (Stuk Senaat, nr. 1-75
amendement nr. 75).

«Paragraaf 1 van het voorgestelde artikel 30sexi
aanvullen met de woorden «door de onderzoeks
gistraat of de gemachtigde officier van de gerech
lijke politie.»

Verantwoording

Er dient te worden verduidelijkt wie de korpsch¢
moet verwittigen.

Een lid is van oordeel dat het woor
«onderzoeksmagistraat» beter wordt vervangen d
het woord «onderzoeksrechter».

De minister onderstreept dat de term «onderzoe
magistraat» ruimer is. Deze omschrijving dekt ook
raadsheren bij het hof van beroep die de functie v
onderzoeksrechter vervullen, of de procureur d
Konings handelend als onderzoeksrechter in ge
van heterdaad.

Stemmingen

Artikel 30

Amendement nr. 12 van de heer Vandenberd
wordt aangenomen met 16 stemmen bij 4 of

ezles piéces classifiées saisies.

an Pour une meilleure lisibilité du texte, il a paru utile
de réécrire l'article 30quater.

t  Un membre fait référence a la modification de la loi
- relative au confile des services de police et de rensei-
ngnement. Il dit avoir I'impression que les lignes de
eforce de cette réforme ne sont pas compatibles avec les

textes a I'examen.

uk Plusieurs commissaires ont l'impression que les
e-modifications apportées par le gouvernement nuisent
a la lisibilité du texte.

En ce qui concerne l'article 88xies le gouverne-
12nent dépose un sous-amendement a 'amendement
/Mm° 12 de M. Vandenberghe (doc. Séneit,1+v58/7,

amendement®75), qui est rédigé comme suit:

s, «Compléter le 84 de l'article 30sexies proposé
apar les mots «par le magistrat instructeur ou I'officier
e-de police judiciaire délégué. »

Justification
>f Il convient de préciser qui doit avertir le chef de
corps.

1 Un membre juge préférable de remplacer les mots
poremagistrat instructeur» par les mots «juge d’in-
struction ».

ks- Le ministre souligne que l'appellation «juge
e d’instruction» a une portée plus large puisqu’elle
arenglobe les conseillers prés la cour d'appel, qui
esremplissent la fonction de juge d’instruction, et le
valprocureur du Roi qui instrumente en qualité de juge
d’instruction en cas de flagrant délit.

Votes

Article 30

he L'amendement $ 12 de M. Vandenberghe est
It- adopté par 16 voix, et 4 abstentions.

houdingen.
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Amendement nr. 30 van de heer Erdman is ing
trokken.

Amendement nr. 49 van de heer Boutmans
mevrouw Dardenne wordt verworpen met 16 teg
5 stemmen.

Artikel 30bis

Amendement nr. 12 van de heer Vandenberghe
aangenomen met 16 stemmen bij 4 onthoudingen.
Artikel 30ter

Amendement nr. 79 van de heer Erdman woi
aangenomen met 19 stemmen bij 2 onthoudingen.

Amendement nr. 12 van de heer Vandenberghe v
valt bijgevolg.

Amendement nr. 51 van de heer Erdman is ing
trokken.
Artikel 30quater

Amendement nr. 88 van de regering wordt aang
nomen met 16 stemmen bij 5 onthoudingen.

Bijgevolg vervallen de amendementen nrs. 12 v,
de heer Vandenberghe en 62 van mevrouw Lizin.

Amendement nr. 74 van de regering is ingetrokke

Artikel 30quinquies
Amendement nr. 12 van de heer Vandenberg

wordt aangenomen met 16 stemmen bij 4 onthg

dingen.

Artikel 30sexies

Amendement nr. 75 van de regering wordt aang
nomen met 19 stemmen bij 2 onthoudingen.

Amendement nr. 12 van de heer Vandenberd
wordt aangenomen met 16 stemmen bij 4 onthg
dingen.

Artikel 30septies

Amendement nr. 12 van de heer Vandenberd
wordt aangenomen met 16 stemmen bij 4 o
houdingen.

Artikel 32 (artikel 43 van de aangenomen tekst)

De heer Erdman dient een amendement in (S
Senaat, nr. 1-758/6, amendement nr. 52), luidende

«Het P van dit artikel vervangen als volgt:

(166)

e- L'amendement ©30 de M. Erdman est retiré.

en L'amendement$49 de M. Boutmans et Mme Dar-
endenne est rejeté par 16 voix contre 5.

Article 30bis

is L'amendement $ 12 de M. Vandenberghe est
adopté par 16 voix, et 4 abstentions.
Article 3Qter

L’'amendement ©79 de M. Erdman est adopté par
19 voix, et 2 abstentions.

dt

er- L'amendement 112 de M. Vandenberghe devient
dés lors caduc.

e- L'amendement 51 de M. Erdman est retiré.
Article 30quater

L'amendement %188 du gouvernement est adopté
par 16 voix, et 5 abstentions.

e-

an Par conséquent, les amendement® 18 de

M. Vandenberghe et 62 de Mme Lizin deviennent
caducs.

n. L'amendement 74 du gouvernement est retiré.

Article 30quinquies

he L’amendement $1 12 de M. Vandenberghe est
u-adopté par 16 voix, et 4 abstentions.

Article 30sexies

je- L’amendement 975 du gouvernement est adopté

par 19 voix, et 2 abstentions.

he L'amendement $ 12 de M. Vandenberghe est
u-adopté par 16 voix, et 4 abstentions.

Article 30septies

he L'amendement $ 12 de M. Vandenberghe est
t- adopté par 16 voix, et 4 abstentions.

Article 32 (article 43 du texte adopté)

uk M. Erdman dépose un amendement (doc. Sénat,
n° 1-758/6, amendemen® 62), qui est rédigé comme
suit:

«Remplacer le%de cet article par ce qui suit:

«1° wordt met gevangenisstraf van acht dagen
zes maanden en een geldboete van honderd fran

t «1° est puni d'un emprisonnement de huit jours a

0
lltcrtix mois et d'une amende de cent a cing cent francs
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vijffhonderd frank gestraft de agent of de persoc

bedoeld in artikel 30 die de geheimen met schend
van dat artikel onthult. »

Verantwoording

De straf voorzien in @van artikel 32 beoogt de
schending van de geheimhoudingsplicht te bestraff
Het past bijgevolg de strafmaat aan te passen aan d
van artikel 458 van het Strafwetboek

Dit amendement wordt aangenomen met 19 ste
men bij 2 onthoudingen.

Artikel 35 (artikel 46 van de aangenomen tekst)

De heer Vandenberghe dient een amendemen
(Stuk Senaat, nr. 1-758/3, amendement nr. 13), |
dende:

«Dit artikel aanvullen met een punt D), luidende:

«D). — In artikel 51, lid 2, derde zin, tussen d
woorden «beslag» en «een persoon» bijvoegen
volgt: van geclassificeerde gegevens van die aard
dat het een bedreiging vormt voor de inwendige v
ligheid van de Staat en het voortbestaan van
democratische en grondwettelijke orde, voor de u
wendige veiligheid en de internationale betrekkingg
van de Staat, voor het wetenschappelijk en eco
misch potentieel van het land, of voor elk and
fundamenteel belang bepaald door het Ministerig
Comité voor de inlichtingen en de veiligheid of dat.

Verantwoording

Voor de verantwoording van dit amendeme
wordt verwezen naar het amendement nr. 12 betr
fende artikel 30.

De regering dient een subamendement in (St
Senaat, nr. 1-587/7, amendement nr. 76), luidende

«In het voorgestelde punt d), de woorden «voor
inwendige veiligheid van de Staat en het voortbests
van de democratische en grondwettelijke orde, va
de uitwendige veiligheid en de internationale betre
kingen van de Staat, voor het wetenschappelijk
economisch potentieel van het land, of voor elk ang
fundamenteel belang bepaald door het Ministerig
Comité voor de inlichtingen en de veiligheid of dat
vervangen door de woorden «voor de uitoefening v
opdrachten van de inlichtingen- en veiligheidsdie
sten bedoeld in de artikelen 7 en 9 van de wet var
1998 houdende regeling van de inlichtingen- en veil

1-758/10 -1997/1998

bn 'agent ou la personne visée a l'article 30 qui aura
ngrévélé les secrets en violation de cet article. »

Justification

La peine prévue alPlle I'article 32 vise a sanction-
enner les violations du secret professionnel. Il convient
ezeés lors d’adapter I'échelle des peines a ce qui est
prévu a l'article 458 du Code pénal.

m- Cet amendement est adopté par 19 voix, et
2 abstentions.

Article 35 (article 46 du texte adopté)

in M. Vandenberghe dépose un amendement (doc.
ui-Sénat, A 1-758/3, amendemen? 13), qui est rédigé
comme sulit:

«Compléter cet article par un point D), libellé
comme sulit:

e «D). — Alarticle 51, alinéa 2, 8 phrase, ajouter
vaentre les mots «saisie » et «risquerait», ce qui suit: de
isdonnées classifiees est de nature a constituer une
pi- menace pour la sOreté intérieure detBE la pérennité
dede I'ordre démocratique et constitutionnel, la sirete
it- extérieure et les relations internationales detdt: le

on potentiel scientifique ou économique du pays, ou tout
no-autre intérét fondamental défini par le Comité minis-
er tériel du renseignement et de la sécurité ou qu’elle. »
el

D>

Justification
nt Il est renvoyé pour la justification de cet amende-
ef-ment a 'amendement’i2 concernant I'article 30,

8 4.

uk Le gouvernement dépose un sous-amendement
(doc. Sénat, ©1-758/7, amendemen? I76), qui est
rédigé comme suit:

de «Au point d) proposé, remplacer les mots «pour la
arsdreté intérieure de I'tat, la pérennité de l'ordre
ordémocratique et constitutionnel, la slreté extérieure
k- et les relations internationales de td, le potentiel
enscientifigue ou économique du pays, ou tout autre
jerintérét fondamental défini par le Comité ministériel
el du renseignement et de la sécurité ou qu’elle.» par les
» mots «pour I'exercice des missions des services de
anrenseignement et de sécurité visées aux articles 7 et 9
n- de la loi du ... 1998, organique des services de rensei-
..gnement et de sécurité.»

g_

heidsdiensten. »
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Verantwoording

Het amendement beoogt de draagwijdte van
amendement nr. 13 van de heer Vandenberghe ui
breiden om niet enkel de opdrachten van de Vell
heid van de Staat te omvatten, maar ook die van
ADIV.

Amendement nr. 76 van de regering wordt aang
nomen met 19 stemmen bij 2 onthoudingen.

Amendement nr. 13 van de heer Vandenberg
wordt aangenomen met dezelfde stemmenverh
ding.

VII. EINDSTEMMING

Het geamendeerde wetsontwerp in zijn gehe

wordt aangenomen met 19 tegen 2 stemmen.

Dit verslag is eenparig goedgekeurd door ¢

18 aanwezige leden.

De voorzitters,
Roger LALLEMAND.
Valére VAUTMANS.

De rapporteur,
Anne-Marie LIZIN.

(168)

Justification

et L'amendement vise a élargir la portée de
té¢amendement h13 de M. Vandenberghe en vue de
g-couvrir non seulement les missions de la Sireté de
dd’Etat, mais également celles du SGR.

L'amendement 176 du gouvernement est adopté
par 19 voix, et 2 abstentions.

e-

he L'amendement © 13 de M. Vandenberghe est
bu-adopté par un vote identique.

VII. VOTE FINAL

L'ensemble du projet de loi amendé a été adopté
par 19 voix contre 2.

el

Le rapport a été approuvé a l'unanimité des
18 membres présents.

e

Les présidents,
Roger LALLEMAND.
Valére VAUTMANS.

La rapporteuse,
Anne-Marie LIZIN.

53.659 — E. Guyot, n. v., Brussel
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Tekst aangenomen door de Kamer
van volksvertegenwoordigers
en overgezonden aan de Senaat

Wetsontwerp houdende regeling van de
inlichting- en veiligheidsdiensten

HOOFDSTUK |
Algemene bepalingen

Artikel 1

Deze wet regelt een aangelegenheid als bedoel
artikel 78 van de Grondwet.

Art. 2

Deze wet is van toepassing op de Veiligheid van
Staat, burgerlijke inlichting- en veiligheidsdienst, €
op de Algemene Dienst inlichting en veiligheid van ¢
Krijgsmacht, militaire inlichting- en veiligheids-
dienst, die de twee inlichting- en veiligheidsdiensts
van het Koninkrijk zijn.

Bij het vervullen van hun opdrachten waken d
diensten over de naleving van, en dragen bij tot
bescherming van de individuele rechten en vrijhed
alsook tot de democratische ontwikkeling van ¢
maatschappij.

Art. 3

In deze wet wordt verstaan onder:

1° « Ministerieel Comité » het Ministerieel Comité
dat de vaststelling van de algemene politiek inzg
inlichting en veiligheid onder zijn bevoegdhede
heeft;

2° «agent»:ieder lid van het statutair of contractu
eel personeel en iedere militair die zijn functie uito
fent binnen één van de in artikel 2 genoemde inlig
ting- en veiligheidsdiensten;

3° «beschermingsofficier»de beschermingsoffi-
cier bedoeld in de artikelen 12 tot 29;

4° « Algemene Dienst inlichting en veiligheidoe
Algemene Dienst inlichting en veiligheid van d

(170)

Tekst aangenomen door de commissie
voor de Justitie van de Senaat

Wetsontwerp houdende regeling van de
inlichting en- en veiligheidsdiensten

HOOFDSTUK |
Algemene bepalingen

Artikel 1

1 in Deze wet regelt een aangelegenheid als bedoeld in
artikel 78 van de Grondwet.

Art. 2

de Deze wetis van toepassing op de Veiligheid van de
n Staat, burgerlijke inlichting- en veiligheidsdienst, en
le op de Algemene Dienst inlichting en veiligheid van de
Krijgsmacht, militaire inlichting- en veiligheids-

2n dienst, die de twee inlichtieg- en veiligheidsdien-
sten van het Koninkrijk zijn.

e Bij het vervullen van hun opdrachtaorgen die
dedienstenvoor de naleving van, en dragen bij tot de
enbescherming van de individuele rechten en vrijheden
Je alsook tot de democratische ontwikkeling van de
maatschappij.

Art. 3

In deze wet wordt verstaan onder:

1° «Ministerieel Comité»: het Ministerieel Comité
kedat de vaststelling van de algemene politiek inzake
n inlichtingen en veiligheid onder zijn bevoegdheden
heeft;

20 «agent»: ieder lid van het statutair of contractu-
- eel personeel en iedere militair die zijn functie uitoe-
h-fent binnen één van de in artikel 2 genoemde inlichtin-
gen- en veiligheidsdiensten;

3° «beschermingsofficier»: de beschermingsoffi-
cier bedoeld in de artikele2® tot35;

4° « Algemene Dienst inlichting en veiligheid»: de
Algemene Dienst inlichting en veiligheid van de

a)

-3

Krijgsmacht.

Krijgsmacht.
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Texte adopté par la Chambre
des représentants
et transmis au Sénat

Projet de loi organique des services
de renseignement et de sécurité

CHAPITRE F'
Dispositions générales

Article 1¢r

La présente loi regle une matiére visée a l'article
de la Constitution.

Art. 2

La présente loi s’appliqgue a la Sdreté de I'Eta
service civil de renseignement et de sécurité, et
Service général du renseignement et de la sécurité
Forces armées, service militaire de renseignemen
de sécurité, qui sont les deux services de renseig
ment et de sécurité du Royaume.

Dans I'exercice de leurs missions, ces services v
lent au respect et contribuent a la protection d
droits et libertés individuels, ainsi qu'au développ
ment démocratique de la société.

Art. 3

La présente loi entend par:
1° « Comité ministériel»te Comité ministériel qui

a la détermination de la politique générale du rens

gnement et de la sécurité dans ses attributions;

2° «agent»:tout membre du personnel statutair

ou contractuel et tout militaire exercant ses fonctio
au sein des services de renseignement et de séc
visés a l'article 2;

3° «officier de protection»tofficier de protection
visé aux articles 12 a 29;

40 « Service général du renseignement et de la sé

rité»: le Service général du renseignement et de

1-758/10 -1997/1998

Texte adopté par la commission
de la Justice du Sénat

Projet de loi organique des services
de renseignement et de sécurité

CHAPITRE F"
Dispositions générales

Article premier

78 La présente loi régle une matiére visée a l'article 78
de la Constitution.

Art. 2

it, La présente loi s'applique a la Sareté detdtE

awservice civil de renseignement et de sécurité, et au

deService général du renseignement et de la sécurité des

t eForces armées, service militaire de renseignement et

nede sécurité, qui sont les deux services de renseigne-
ment et de sécurité du Royaume.

pil-  Dans I'exercice de leurs missions, ces services veil-
eslent au respect et contribuent a la protection des
e- droits et libertés individuels, ainsi qu'au développe-
ment démocratique de la société.

Art. 3

La présente loi entend par:

1° « Comité ministériel»: le Comité ministériel qui
ei-a la détermination de la politique générale du rensei-
gnement et de la sécurité dans ses attributions;

e 20 «agent»: tout membre du personnel statutaire
nsou contractuel et tout militaire exergant ses fonctions
urigdu sein des services de renseignement et de sécurité
visés a l'article 2;

3° «officier de protection»: I'officier de protection
visé aux article@2 a35;

cu- 4°«Service général du renseignement et de la sécu-
larité»: le Service général du renseignement et de la

sécurité des Forces armées.

sécurité des Forces armées.
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Tekst aangenomen door de Kamer
van volksvertegenwoordigers
en overgezonden aan de Senaat

HOOFDSTUK Il

Organisatie en opdrachten

Afdeling 1

De Veiligheid van de Staat

Art. 4

De Veiligheid van de Staat vervult haar opdracht
door tussenkomst van de minister van Justitie, ov
eenkomstig de richtljnen van het Ministerieg
Comité.

Art. 5

§ 1. Voor de uitvoering van haar opdrachten stz
de Veiligheid van de Staat onder het gezag van
minister van Justitie.

§ 2. De minister van Binnenlandse Zaken k&
echter de Veiligheid van de Staat vorderen in verbg
met de uitvoering van de opdrachten bepaald bij a

(172)

Tekst aangenomen door de commissie
voor de Justitie van de Senaat

HOOFDSTUK I

Organisatie en opdrachten

Afdeling 1

De Veiligheid van de Staat

Art. 4

en  De Veiligheid van de Staat vervult haar opdrachten

er-door tussenkomst van de minister van Justitie, over-

| eenkomstig de richtlijinen van het Ministerieel
Comité.

Art. 5

:at 8 1. Voor de uitvoering van haar opdrachten staat
dede Veiligheid van de Staat onder het gezag van de
minister van Justitie.

in 8§ 2. De minister van Binnenlandse Zaken kan
ndechter de Veiligheid van de Staat vorderen in verband
rti-met de uitvoering van de opdrachten bepaald bij arti-

kel 7, 8 1, wanneer ze betrekking hebben op de handkel 7[...], wanneer ze betrekking hebben op de hand-

having van de openbare orde en op de beschern
van personen.

In dat geval preciseert de minister van Binne
landse Zaken, zonder zich te mengen in de organis
van de dienst, het voorwerp van de vordering en K

infpaving van de openbare orde en op de bescherming
van personen.

n- In dat geval preciseert de minister van Binnen-
atigandse Zaken, zonder zich te mengen in de organisatie
anvan de dienst, het voorwerp van de vordering en kan

hij aanbevelingen doen en preciese aanwijzingenhij aanbevelingen doen en precieze aanwijzingen

geven omtrent de in het werk te stellen middelen
aan te wenden geldmiddelen.

Wanneer het niet mogelijk is gevolg te geven a
deze aanbevelingen en aanwijzingen omdat hun
voering de uitvoering van andere opdrachten in |
gedrang zou brengen, wordt de minister van Binneg
landse Zaken hiervan zo spoedig mogelijk ingelick
Dit ontheft de Veiligheid van de Staat niet van de vé
plichting om de vorderingen uit te voeren.

engeven omtrent de in het werk te stellen middelen en
aan te wenden geldmiddelen.

an  Wanneer het niet mogelijk is gevolg te geven aan
uit-deze aanbevelingen en aanwijzingen omdat hun uit-
letvoering de uitvoering van andere opdrachten in het
2n-gedrang zou brengen, wordt de minister van Binnen-
nt. landse Zaken hiewer zo spoedig mogelijk ingelicht.

er- Dit ontheft de Veiligheid van de Staat niet van de ver-
plichting om de vorderingen uit te voeren.

8§ 3. De minister van Justitie wordt belast met

e § 3. De minister van Justitie wordt belast met de

organisatie en het algemeen bestuur van de Veiligheidrganisatie en het algemeen bestuur van de Veiligheid
van de Staat, inzonderheid op het vlak van de uitga-van de Staat, inzonderheid op het vlak van de uitga-
ven, het beheer en de opleiding van het personeel, deen, het beheer en de opleiding van het personeel, de
inwendige orde en de tucht, de wedden en de vergoeinwendige orde en de tucht, de wedden en de vergoe-

dingen, alsook de uitrusting.

dingen, alsook de uitrusting.
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Texte adopté par la Chambre
des représentants
et transmis au Sénat

CHAPITRE Il
L'organisation et les missions
Section
De la Sdreté de I'Etat

Art. 4

A l'intervention du ministre de la Justice, la Slre
de I'Etat accomplit ses missions conformément a
directives du Comité ministériel.

Art. 5

8 1¢". Pour I'exécution de ses missions, la S(reté
'Etat est placée sous l'autorité du ministre de
Justice.

§ 2. Toutefois, le ministre de I'Intérieur peut requé
rir la SOreté de I'Etat pour ce qui concerne I'exécutic
des missions prévues a l'article 7, % lorsqu’elles
ont trait au maintien de I'ordre public et a la prote
tion des personnes.

Dans ce cas, le ministre de [Intérieur, sar
s'immiscer dans l'organisation du service, préci
I'objet de la réquisition et peut faire des recommanc
tions et donner des indications précises sur les moy
a mettre en ceuvre et les ressources a utiliser.

Lorsqu’il est impossible de se conformer a c¢
recommandations et indications parce que le
exécution porterait atteinte a I'exécution d’autrg
missions, le ministre de I'Intérieur en est informé da
les meilleurs délais. Cela ne dispense pas la Saret
I'Etat de I'obligation d’exécuter les réquisitions.

§ 3. Le ministre de la Justice est chargé de I'orga|
sation et de I'administration générale de la Sdreté
I'Etat, en particulier en ce qui concerne les dépens
'administration du personnel et la formation, I'ordr
intérieur et la discipline, les traitements et indemnitd
ainsi que I'équipement.
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CHAPITRE 1l
L'organisation et les missions
Section
De la Sareté de I'Hat

Art. 4

¢ A I'intervention du ministre de la Justice, la Sareté
uxde I'Etat accomplit ses missions conformément aux
directives du Comité ministériel.

Art. 5

de § 1°". Pour I'exécution de ses missions, la Sareté de
la 'Etat est placée sous l'autorité du ministre de la
Justice.

2- 8§ 2. Toutefois, le ministre de I'Intérieur peut requé-
on rir la Sareté de I'Eat pour ce qui concerne I'exécution
des missions prévues a l'articlg. 7], lorsqu’elles ont

c- trait au maintien de l'ordre public et a la protection
des personnes.

1s Dans ce cas, le ministre de [I'Intérieur, sans
se s'immiscer dans l'organisation du service, précise
a-I'objet de la réquisition et peut faire des recommanda-
ensons et donner des indications précises sur les moyens
a mettre en ceuvre et les ressources a utiliser.

s Lorsqu’il est impossible de se conformer a ces
urrecommandations et indications parce que leur
2S exécution porterait atteinte a I'exécution d’autres
ns missions, le ministre de I'Intérieur en est informé dans

© des meilleurs délais. Cela ne dispense pas la Sirete de
'Etat de I'obligation d’exécuter les réquisitions.

ni- 8§ 3. Le ministre de la Justice est chargé de I'organi-
desation et de I'administration générale de la Sareté de
es|'Etat, en particulier en ce qui concerne les dépenses,
e I'administration du personnel et la formation, I'ordre
s, intérieur et la discipline, les traitements et indemnités,
ainsi que I'équipement.
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Tekst aangenomen door de Kamer
van volksvertegenwoordigers
en overgezonden aan de Senaat

Art. 6

§ 1. De minister van Binnenlandse Zaken worg
overeenkomstig de 88 2, 3 en 4, betrokken bij de or
nisatie en het bestuur van de Veiligheid van de Stz
wanneer die organisatie en dat bestuur e
rechtstreekse invloed hebben op de uitvoering van
opdrachten inzake de handhaving van de openh
orde en de bescherming van personen.

Meent de minister van Justitie geen gevolg
kunnen geven aan een verzoek van de minister
Binnenlandse Zaken, dan licht hij hem in over ¢
redenen hiervan.

§ 2. De medeondertekening door de minister v
Binnenlandse Zaken is vereist voor:

1° elk wetsontwerp betreffende de Veiligheid van

de Staat;

20 elk ontwerp van reglementair besluit betreffenc
de algemene organisatie van de Veiligheid van
Staat.

8 3. Het eensluidend advies van de minister v
Binnenlandse Zaken is vereist voor:

1° elk ontwerp van besluit betreffende de pers
neelsformatie van de Veiligheid van de Staat;

2° elk ontwerp van koninklijk besluit betreffende

de benoeming en de aanwijzing van de ambtenar
generaal van de Veiligheid van de Staat;

3° elk ontwerp van reglementair besluit betreffeng
de specifieke delegaties inzake budgettaire aang
genheden;

40 elk ontwerp van besluit tot bepaling van de o
leiding van het personeel van de Buitendiensten
betrekking heeft op opdrachten waarvoor de Veili
heid van de Staat het voorwerp kan zijn van e
vordering inzake de bescherming van personen;

(174)

Tekst aangenomen door de commissie
voor de Justitie van de Senaat

Art. 6

t, 8§ 1. De minister van Binnenlandse Zaken wordt,

ja-overeenkomstig de 88 2, 3 en 4, betrokken bij de orga-

1atnisatie en het bestuur van de Veiligheid van de Staat,

enwanneer die organisatie en dat bestuur een

deechtstreekse invlioed hebben op de uitvoering van de

arepdrachten inzake de handhaving van de openbare
orde en de bescherming van personen.

te Meent de minister van Justitie geen gevolg te
varkunnen geven aan een verzoek van de minister van
le Binnenlandse Zaken, dan licht hij hem in over de
redenen hiervan.

an 8 2. De medeondertekening door de minister van
Binnenlandse Zaken is vereist voor:

1° elk wetsontwerp betreffende de Veiligheid van
de Staat;

le 2° elk ontwerp van reglementair besluit betref-
defende de algemene organisatie van de Veiligheid van
de Staat.

an 8§ 3. Het eensluidend advies van de minister van
Binnenlandse Zaken is vereist voor:

o- 1° elk ontwerp van besluit betreffende de perso-

neelsformatie van de Veiligheid van de Staat;

D

20 elk ontwerp van koninklijk besluit betreffende
ende benoeming en de aanwijzing van de ambtenaren-
generaal van de Veiligheid van de Staat;

le 3°elk ontwerp van reglementair besluit betreffende
clede specifieke delegaties inzake budgettaire aangele-
genheden;

p-  4° elk ontwerp van besluit tot bepaling van de op-
dateiding van het personeel van de Buitendiensten dat
- betrekking heeft op opdrachten waarvoor de Veilig-
enheid van de Staat het voorwerp kan zijn van een
vordering inzake de bescherming van personen;

50 elk ontwerp van besluit tot bepaling van het a

n- 5% elk ontwerp van besluit tot bepaling van het aan-

tal agenten van de Buitendiensten van de Veiligh¢idtal agenten van de Buitendiensten van de Veiligheid
van de Staat die zullen aangewezen worden jalsyan de Staat die aangewezen zullen worden als
beschermingsofficieren, en tot aanwijzing van de offi- beschermingsofficieren, en tot aanwijzing van de offi-

cier die aan het hoofd ervan staat;

6° het voorontwerp van begroting betreffende de

Veiligheid van de Staat;

7° elk ontwerp van reglementair besluit betreffende

de specifieke bevoegdheden van de ambtenaar di
leiding heeft van de Veiligheid van de Staat.

cier die aan het hoofd ervan staat;

6° het voorontwerp van begroting betreffende de
Veiligheid van de Staat;

7° elk ontwerp van reglementair besluit betreffende
dde specifieke bevoegdheden van de ambtenaar die de
leiding heeft van de Veiligheid van de Staat.



(175)

Texte adopté par la Chambre
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et transmis au Sénat

Art. 6

§ 18" Le ministre de I'Intérieur est associé a l'orge
nisation et a I'administration de la S(reté de I'Ets
conformément aux 88 2, 3 et 4, lorsque celles-ci ¢
une influence directe sur I'exécution des missions
maintien de l'ordre public et de protection de
personnes.

Si le ministre de la Justice estime ne pas pouv,
donner suite & une demande du ministre de I'Intérie
il informe ce dernier de ses raisons.

§ 2. La signature conjointe du ministre d
I'Intérieur est requise pour:

1° tout projet de loi relatif & la SOreté de I'Etat;

20 tout projet d’arrété réglementaire relatif a I'orga
nisation générale de la Slreté de I'Etat.

8 3. L'avis conforme du ministre de I'Intérieur es
requis pour:
10 tout projet d'arrété relatif au cadre organique ¢
personnel de la Sdreté de I'Etat;

2° tout projet d’arrété royal relatif a la nominatio
et a l'affectation des fonctionnaires généraux de
Sdreté de I'Etat;

3° tout projet d'arrété réglementaire relatif au
délégations spécifiques en matiére budgétaire;

40 tout projet d’'arrété déterminant la formation d
personnel des Services extérieurs qui concerne
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Art. 6
- § 1" Le ministre de I'Intérieur est associe a l'orga-
It, nisation et a I'administration de la SOreté detdtE
ntconformément aux 88 2, 3 et 4, lorsque celles-ci ont
deune influence directe sur I'exécution des missions de
s maintien de l'ordre public et de protection des
personnes.

oir Si le ministre de la Justice estime ne pas pouvoir
ur,donner suite a une demande du ministre de I'Intérieur,
il informe ce dernier de ses raisons.

e 82. La signature conjointe du ministre de

I'Intérieur est requise pour:
1° tout projet de loi relatif & la Streté detbE

1

2° tout projet d'arrété réglementaire relatif a I'or-
ganisation générale de la Streté deatE

8 3. L’avis conforme du ministre de I'Intérieur est
requis pour:

ju  1° tout projet d’arrété relatif au cadre organique du

personnel de la Sdreté detiE

n 20 tout projet d’arrété royal relatif a la nomination
laet a l'affectation des fonctionnaires généraux de la
Sareté de I'Eat;

3° tout projet d'arrété réglementaire relatif aux
délégations spécifiques en matiére budgétaire;

X

U  4° tout projet d'arrété déterminant la formation du
lepersonnel des Services extérieurs qui concerne les

missions pour lesquelles la Streté de I'Etat peut fairemissions pour lesquelles la Sireté dedttpeut faire

I'objet d’une réquisition en matiére de protection dg
personnes;

5° tout projet d’arrété fixant le nombre d’agents d¢
Services extérieurs de la Sdreté de I'Etat qui ser
désignés comme officiers de protection et désign
I'officier qui en a la charge;

6° I'avant-projet du budget concernant la Sdreté
I'Etat;

7° tout projet d'arrété réglementaire relatif au
attributions spécifiques du fonctionnaire qui dirige

2s I'objet d'une réquisition en matiere de protection des
personnes;

2s  50tout projet d’'arrété fixant le nombre d’agents des
bntServices extérieurs de la Shreté dedtEqui seront
antdésignés comme officiers de protection et désignant
I'officier qui en a la charge;

de 6° 'avant-projet du budget concernant la Sdreté de
I'Etat;

X  7° tout projet d'arrété réglementaire relatif aux
a attributions spécifiques du fonctionnaire qui dirige la

Sdreté de I'Etat.

Slreté de I'Eat.
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Tekst aangenomen door de Kamer
van volksvertegenwoordigers
en overgezonden aan de Senaat

De minister van Binnenlandse Zaken verstrekt zi
advies binnen de termijn bepaald door de minis
van Justitie. Deze termijn mag niet minder dan twi
tig werkdagen bedragen. In geval van gemotiveer
dringende noodzakelijkheid, kan deze termijn tot v
werkdagen teruggebracht worden. Wanneer de
termijnen verstreken zijn, wordt het advies geac
eensluidend te zijn. Het niet-eensluidend advi
wordt met redenen omkleed.

8§ 4. De Koning bepaalt de aangelegenheden bet
fende de organisatie en het bestuur van de Veiligh
van de Staat, andere dan deze bedoeld in de 88 2 ¢
en die een rechtstreekse invioed hebben op de uity
ring van de opdrachten inzake de handhaving van
openbare orde en de bescherming van personen

(176)

Tekst aangenomen door de commissie
voor de Justitie van de Senaat

jn  De minister van Binnenlandse Zaken verstrekt zijn

eradvies binnen de termijn bepaald door de minister
n- van Justitie. Deze termijn mag niet minder dan twin-

detig werkdagen bedragen. In geval van gemotiveerde
jf dringende noodzakelijkheid, kan deze termijn tot vijf

2zaverkdagen teruggebracht worden. Wanneer deze
httermijnen verstreken zijn, wordt het advies geacht
eseensluidend te zijn. Het niet-eensluidend advies
wordt met redenen omkleed.

ref- § 4. De Koning bepaalt de aangelegenheden betref-
eidende de organisatie en het bestuur van de Veiligheid
2n @an de Staat, andere déie bedoeld in de 8§ 2 en 3, en
oedie een rechtstreekse invioed hebben op de uitvoering
de/an de opdrachten inzake de handhaving van de
eopenbare orde en de bescherming van personen, en

waarvoor de minister van Justitie de minister van waarvoor de minister van Justitie de minister van

Binnenlandse Zaken om advies verzoekt of inlich
alsook de modaliteiten in dit verband.

Art. 7

8§ 1. De Veiligheid van de Staat heeft als o
drachten:

1° het inwinnen, analyseren en verwerken van

inlichtingen die betrekking hebben op elke activite
die de inwendige veiligheid van de Staat en het vog
bestaan van de democratische en grondwetteli
orde, de uitwendige veiligheid van de Staat en
internationale betrekkingen, of het wetenschappel
of economisch potentieel of elk ander fundamentg
belang van het land zoals gedefinieerd door H
Ministerieel Comité bedreigt of zou kunnen bedre
gen, en er onverwijld de bevoegde ministers over in
lichten;

2° het uitvoeren van de veiligheidsonderzoeken ¢
haar overeenkomstig de richtlijnen van het Minist
rieel Comité worden toevertrouwd;

3° het uitvoeren van de opdrachten tot besch
ming van personen die haar worden toevertrou
door de minister van Binnenlandse Zaken;

4° het uitvoeren van alle andere opdrachten ¢
haar door of krachtens de wet worden toevertrouwd

§ 2. Voor de toepassing van 8§ 1 wordt versta

t, Binnenlandse Zaken om advies verzoekt of inlicht,
alsook denadere regels in dit verband.

Art. 7

D- [...] De Veiligheid van de Staat heeft als opdracht

1° het inwinnen, analyseren en verwerken van
it inlichtingen die betrekking hebben op elke activiteit
rt-die de inwendige veiligheid van de Staat en het voort-
kebestaan van de democratische en grondwettelijke
deorde, de uitwendige veiligheid van de Staat en de
jkinternationale betrekkingen, het wetenschappelijk of
releconomisch potentiedl..], zoals gedefinieerd door
lethet Ministerieel Comité, of elk ander fundamenteel
i- belang van het land, zoals gedefinieerd dder
teKoning op voorstel van het Ministerieel Comité,
bedreigt of zou kunnen bedreigen;

ie 20 het uitvoeren van de veiligheidsonderzoeken die
- haar overeenkomstig de richtlijnen van het Ministe-
rieel Comité worden toevertrouwd;

r- 32 het uitvoeren van de opdrachten tot bescher-
vdming van personen die haar worden toevertrouwd
door de minister van Binnenlandse Zaken;

lie 4° het uitvoeren van alle andere opdrachten die
. haar door of krachtens de wet worden toevertrouwd.

an  [...]

onder:
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Texte adopté par la Chambre
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Le ministre de I'Intérieur donne son avis dans
délai fixé par le ministre de la Justice, ce délai

pouvant étre inférieur a vingt jours ouvrables. En G
d’'urgence motivée, ce délai peut étre ramené a c
jours ouvrables. Passé ces délais, l'avis est rép

conforme. L'avis non conforme est motivé.

§ 4. Le Roi détermine les matiéres relatives a l'org
nisation et a I'administration de la SdOreté de I'Etd
autres que celles visées aux 88 2 et 3, et qui ont
influence directe sur I'exécution des missions
maintien de l'ordre public et de protection de
personnes, pour lesquelles le ministre de la Just
demande un avis au ministre de [I'Intérieur g
I'informe, ainsi que les modalités s’y rapportant.

Art. 7

§ 18", La Slreté de I'Etat a pour missions:

1° de rechercher, d’analyser et de traiter le rens
gnement relatif a toute activité qui menace ou po
rait menacer la slreté intérieure de I'Etat et la pére
nit¢ de l'ordre démocratique et constitutionnel,
sUreté extérieure de I'Etat et les relations internat
nales, le potentiel scientifique ou économique ou tc
autre intérét fondamental du pays définis par
Comité ministériel et d’en informer sans délai les m
nistres compétents;

20 d'effectuer les enquétes de sécurité qui lui sg
confiées conformément aux directives du Comi
ministériel;

3° d’exécuter les™zhes qui lui sont confiées par I¢
ministre de I'Intérieur en vue de protéger des persq
nes;

D

D

4° d’exécuter toutes autres missions qui lui so
confiées par ou en vertu de la loi.

§ 2. Pour l'application du §®1, on entend par:

ei-
ur-gnement relatif a toute activité qui menace ou pour-
xn-rait menacer la sreté intérieure detdiEet la péren-

nt
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le Le ministre de I'Intérieur donne son avis dans le

nedélai fixé par le ministre de la Justice, ce délai ne

aspouvant étre inférieur a vingt jours ouvrables. En cas

ngd’'urgence motivée, ce délai peut étre ramené a cinq

utgours ouvrables. Passé ces délais, l'avis est réputé
conforme. L'avis non conforme est motivé.

a- §4.LeRoidétermine les matiéres relatives a l'orga-
\t, nisation et & 'administration de la Sdreté detdi-
Lin@utres que celles visées aux 88 2 et 3, et qui ont une
de influence directe sur I'exécution des missions de
s maintien de l'ordre public et de protection des
icpersonnes, pour lesquelles le ministre de la Justice
u demande un avis au ministre de [IIntérieur ou
l'informe, ainsi que les modalités s’y rapportant.

Art. 7

[...] La Streté de I'Eat a pour mission

1° de rechercher, d’'analyser et de traiter le rensei-

a nit¢ de l'ordre démocratique et constitutionnel, la
o-sdreté extérieure de K&t et les relations internatio-
utnales, le potentiel scientifigue ou économidug

le défini par le Comité ministériel, ou tout autre intérét
i- fondamental du pay&efini par le Roi sur proposition
du Comité ministériel,

nt 20 d’effectuer les enquétes de sécurité qui lui sont

té confiées conformément aux directives du Comité

ministériel;

3° d’exécuter les™zhes qui lui sont confiées par le
n-ministre de I'Intérieur en vue de protéger des person-
nes;

4° d’exécuter toutes autres missions qui lui sont
confiées par ou en vertu de la loi.

L]
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Tekst aangenomen door de Kamer
van volksvertegenwoordigers
en overgezonden aan de Senaat

1° «inwendige veiligheid van de Staat en het voo
bestaan van de democratische en grondwetteli]
orde»:

a) de veiligheid van de instellingen van de Staat
het vrijwaren van de contiiteit van de regelmatige
werking van de rechtsstaat en van zijn demaocratis(
instellingen tegen de bedreigingen uitgaande van in
viduen of groepen die optreden binnen het land
vanuit het buitenland, met het doel de element
beginselen die eigen zijn aan elke rechtsstaat te sc
den of de genoemde instellingen omver te werpen
vernietigen, hun werking te verlammen, of, ze m
ongeoorloofde, bedrieglijke of clandestiene middels
te wijzigen;

b) de veiligheid en de vrijwaring van personen ¢
goederen tegen elke gewelddadige aantasting er
ingegeven door ideologische of politieke beweegt
denen, en tegen morele of fysieke dwang uitgeoefe
door een organisatie met een sectair karakter;

2° «de uitwendige veiligheid van de Staat en

internationale betrekkingen»het vrijwaren van de
onschendbaarheid van het nationaal grondgebi
van de soevereiniteit en van de onafhankelijkheid v
de Staat, alsmede de diplomatieke en andere bet
kingen die Belgieonderhoudt met vreemde Staten €
met internationale of supranationale instellinge
tegen iedere bedreiging van niet-militaire aard;

3° «wetenschappelijk of economisch potentieel
elk ander fundamenteel belang van het lande vrij-
waring van de door het Ministerieel Comité bepaal
essentile elementen van het wetenschappelijk
economisch potentieel of elk ander fundaments
belang tegen iedere bedreiging van ernstige aantas
met ongeoorloofde, bedrieglijke of clandestier
middelen.

§ 3. De Koning bepaalt de finaliteit van de verwe
king van persoonsgegevens beheerd door de Vei
heid van de Staat met het oog op de uitoefening
zijn opdracht.

§ 4. Op verzoek van de Veiligheid van de Staat v¢
leent de Algemene Dienst inlichting en veiligheid zij
medewerking aan de Veiligheid van de Staat bij I
inwinnen van inlichtingen wanneer militairer
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Tekst aangenomen door de commissie
voor de Justitie van de Senaat
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1° «la sdreté intérieure de I'Etat et la pérennité d
I'ordre démocratique et constitutionnel»:

a) la sécurité des institutions de I'Etat et la sauy
garde de la continuité du fonctionnement régulier
I'état de droit et de ses institutions démocratiqu
contre les menaces provenant d’'individus ou de gr¢
pes agissant a lintérieur du pays ou a partir
I'étranger et visant a violer les principes élémentair
qui sont propres a tout Etat de droit ou a renverser
institutions, a les anéantir, a paralyser leur fonctio
nement, ou, par des moyens illicites, trompeurs
clandestins, a les modifier;

b) la sécurité et la sauvegarde des personnes et
biens contre toute atteinte violente inspirée par ¢
motifs idéologiques ou politiques et contre |
contrainte morale ou physique exercée par une or
nisation a caractéere sectaire;

2° «la sUreté extérieure de I'Etat et les relation

internationales» la sauvegarde de I'intégrité du territ

[¢]

n

toire national, de la souveraineté et de I'indépendance

de I'Etat, ainsi que les relations diplomatiques

autres que la Belgigue entretient avec des Etats ét
gers et des institutions internationales ou suprana
nales, contre toute menace de nature non militaire;

3° «le potentiel scientifique ou économique ou to
autre intérét fondamental du paysia sauvegarde
des éléments essentiels du potentiel scientifique

économique ou de tout autre intérét fondamen|¥al

déterminés par le Comité ministériel contre tou
menace d’atteinte grave par des moyens illicite
trompeurs ou clandestins.

§ 3. Le Roi détermine la finalité du traitement de
données a caractere personnel gérées par la Slre
I'Etat en vue de I'accomplissement de sa mission.

§ 4. A la requéte de la Sdreté de I'Etat, le Servi
général du renseignement et de la sécurité préte
concours a celle-ci pour recueillir le renseigneme
lorsque des militaires sont impliqués dans des acti
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Art. 8 (nieuw)

Voor de toepassing van artikel 7 wordt verstaan
onder.

1° «activiteit die bedreigt of zou kunnen bedrei-
gen»: elke individuele of collectieve activiteit ont-
plooid in het land of vanuit het buitenland die ver-
band kan houden met spionage, inmenging, terro-
risme, extremisme, proliferatie, schadelijke sektari-
sche organisaties, criminele organisaties, daarbij in-
begrepen de verspreiding van propaganda, de aan-
moediging of de rechtstreekse of onrechtstreekse
steun, onder meer door het verstrekken van finan-
ciéle, technische of logistieke middelen, het verstrek-
ken van inlichtingen over mogelijke doelwitten, de
ontwikkeling van structuren en van actiecapaciteit en
de verwezenlijking van de nagestreefde doeleinden.

Voor de toepassing van het vorige lid wordt ver-
staan onder

a) spionage het opzoeken of het verstrekken van
inlichtingen die voor het publiek niet toegankelijk
Zijn en het onderhouden van geheime verstandhou-
dingen die deze handelingen kunnen voorbereiden of
vergemakkelijken;

b) terrorisme het gebruik van geweld tegen perso-
nen of materie belangen om ideologische of poli-
tieke redenen met het doel zijn doelstellingen door
middel van terreur, intimidatie of bedreigingen te
bereiken;

c) extremisme racistische, xenofobe, anarchisti-
sche, nationalistische, autoritaire of totalitaire opvat-
tingen of bedoelingen, ongeacht of ze van politieke,
ideologische, confessionele of filosofische aard zijn,
die theoretisch of in de praktijk strijdig zijn met de
beginselen van de democratie of de mensenrechten,
met de goede werking van de democratische instellin-
gen of andere grondslagen van de rechtsstaat;

d) proliferatie. de handel of de transacties betref-
fende materialen, producten, goederen of knowhow
die kunnen bijdragen tot de productie of de ontwik-
keling van non-conventionele of zeer geavanceerde
wapensystemen. In dit verband worden onder meer
bedoeld de ontwikkeling van nucleaire, chemische en
biologische wapenprogramma’s, de daaraan verbon-
den transmissiesystemen, alsook de personen, struc-
turen of landen die daarbij betrokken zijn;
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Art. 8 (nouveau)

Pour I'application de l'article 7, on entend par

1° «activité qui menace ou pourrait menaeer
toute activité, individuelle ou collective, déployée a
l'intérieur du pays ou a partir de I'étranger, qui peut
avoir un rapport avec l'espionnage, l'ingérence, le
terrorisme, I'extrémisme, la prolifération, les organi-
sations sectaires nuisibles, les organisations criminel-
les, en ce compris la diffusion de propagande, I'en-
couragement ou le soutien direct ou indirect, notam-
ment par la fourniture de moyens financiers, techni-
ques ou logistiques, la livraison d’informations sur
des objectifs potentiels, le développement des structu-
res et du potentiel d'action et la réalisation des buts

poursuivis.

Pour I'application de l'alinéa précédent, on entend
par:

a) espionnagele recueil ou la livraison d’'informa-
tions non accessibles au public, et le fait d’entretenir
des intelligences de nature a les préparer ou a les facili-
ter;

b) terrorisme le recours a la violence a l'encontre
de personnes ou d'infésematériels, pour des motifs
idéologigues ou politigues, dans le but d'atteindre ses
objectifs par la terreur, l'intimidation ou les menaces;

c) extrémisme les conceptions ou les visées racis-
tes, xénophobes, anarchistes, nationalistes, autoritai-
res ou totalitaires, gu’elles soient a caractére politi-
que, idéologique, confessionnel ou philosophique,
contraires, en théorie ou en pratique, aux principes de
la démocratie ou des droits de I'homme, au bon fonc-
tionnement des institutions démocratiques ou aux
autres fondements de t& de droit;

d) prolifération: le trafic ou les transactions rela-
tifs aux matériaux, produits, biens ou know-how

pouvant contribuer a la production ou au développe-

ment de systemes d’armement non conventionnels ou

trés avancés. Sont notamment visés dans ce cadre le

développement de programmes d'armement nu-

cléaire, chimique et biologique, les systémes de trans-

mission qui s'y rapportent, ainsi que les personnes,

structures ou pays qui y sont impliqués;
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e) schadelijke sektarische organisatatke groep
met filosofische of religieuze inslag of die voorwendt
dat te zijn en die qua organisatie of in haar praktijk
schadelijke onwettige activiteiten uitoefent, indivi-
duen of de maatschappij nadeel berokkent of de
menselijke waardigheid schendt;

f) criminele organisatie iedere gestructureerde
vereniging van meer dan twee personen die duurt in
de tijd, met als oogmerk het in onderling overleg
plegen van misdaden en wanbedrijven, om direct of
indirect vermogensvoordelen te verkrijgen, waarbij
gebruik gemaakt wordt van intimidatie, bedreiging,
geweld, listige kunstgrepen of corruptie, of waarbij
commerciée of andere structuren worden aangewend
om het plegen van misdrijven te verbergen of te verge-

makkelijken;
g) inmenging de poging om met ongeoorloofde,

bedrieglijke of clandestiene middelen beslissingspro-
cessen te bavlioeden.

In dit kader worden bedoeld de vormen en structu-
ren van de criminele organisaties die wezenlijk
betrekking hebben op de activiteiten bedoeld in arti-
kel 8, 19, a) tote) eng), of die destabiliserende gevol-
gen kunnen hebben op het politieke of sociaal-
economische vlak.

2° «de inwendige veiligheid van de Staat en het
voortbestaan van de democratische en grondwette-

lijke orde»:

a) de veiligheid van de instellingen van de Staat en
het vrijwaren van de contiiteit van de regelmatige
werking van de rechtsstaat, de democratische instel-
lingen, de elementaire beginselen die eigen zijn aan
iedere rechtsstaat, alsook de mensenrechten en de
fundamentele vrijheden;

b) de veiligheid en de fysieke en morele vrijwaring
van personen en de veiligheid en de vrijwaring van

goederen.

32 «de uitwendige veiligheid van de Staat en de
internationale betrekkingen het vrijwaren van de
onschendbaarheid van het nationaal grondgebied,
van de soevereiniteit en de onafhankelijkheid van de
Staat, van de belangen van de landen waarmee'Belgie
gemeenschappelijke doeleinden nastreeft, alsook van
de internationale en andere betrekkingen die Belgie
met vreemde Staten en internationale of supranatio-
nale instellingen onderhoudt.

4° «het wetenschappelijk of economisch poten-
tieel»: de vrijwaring van de essefieelementen van
het wetenschappelijk of economisch potentieel.
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€) organisation sectaire nuisibléout groupement
a vocation philosophigue ou religieuse, ou se préten-
dant tel, qui, dans son organisation ou sa pratique, se
livre a des activités illégales dommageables, nuit aux
individus ou a la société ou porte atteinte a la dignité
humaine;

f) organisation criminelletoute association struc-
turée de plus de deux personnes, établie dans le temps,
en vue de commettre de facon concertée des crimes et
délits, pour obtenir, directement ou indirectement,
des avantages patrimoniaux, en utilisant I'intimida-
tion, la menace, la violence, des manceuvres fraudu-
leuses ou la corruption ou en recourant a des structu-
res commerciales ou autres pour dissimuler ou facili-
ter la réalisation des infractions;

g) ingérence la tentative d'influencer des proces-
sus décisionnels par des moyens illicites, trompeurs
ou clandestins.

Sontvisées dans ce cadre les formes et structures des
organisations criminelles qui se rapportent intrinse-
guement aux activités visées a l'arti8lgl’, a) ae) et
g), ou qui peuvent avoir des conséguences déstabili-
santes sur le plan politique ou socio-économique.

20 «la sireté intérieure de’ltat et la pérennité de
I'ordre démocratique et constitutionmel

a) la sécurité des institutions de {4 et la sauve-
garde de la continuité du fonctionnement régulier de
'Etat de droit, des institutions démocratiques, des
principes élémentaires propres a towatEde droit,
ainsi que des droits de I'homme et des libertés fonda-
mentales;

b) la sécurité et la sauvegarde physique et morale
des personnes et la sécurité et la sauvegarde des biens.

30 «la slreté extérieure de t& et les relations
internationales: la sauvegarde de I'intégrité du terri-
toire national, de la souveraineté et de I'indépendance
de I'Etat, des intéréts des pays avec lesquels la Belgi-
que poursuit des objectifs communs, ainsi que des
relations internationales et autres que la Belgique
entretient avec destéis étrangers et des institutions
internationales ou supranationales.

4° «le potentiel scientifigue ou économigtiela
sauvegarde des éléments essentiels du potentiel scien-

tifigue ou économique.
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Afdeling 2

De Algemene Dienst inlichting
en veiligheid

Art. 8

8 1. De Algemene Dienst inlichting en veilighei
vervult zijn opdrachten door tussenkomst van
minister van Landsverdediging, overeenkomstig
richtlijnen van het Ministerieel Comité.

§ 2. Voor de uitvoering van zijn opdrachten, sta
de Algemene Dienst inlichting en veiligheid onder h
gezag van de minister van Landsverdediging.

§ 3. De minister van Landsverdediging worg
belast met de organisatie en het algemeen bestuur
de Algemene Dienst inlichting en veiligheid, inzon
derheid voor de uitgaven, het beheer en de opleid
van het personeel, de inwendige orde en de tucht
wedden en vergoedingen, alsook de uitrusting.

(184)

Tekst aangenomen door de commissie
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59 «personen beschermende bescherming van
het leven en de fysieke integriteit verzekeren van de
volgende personen, aangewezen door de minister van
Binnenlandse Zaken

a) de buitenlandse staatshoofden;

b) de buitenlandse regeringshoofden;

c) de familieleden van de buitenlandse staats- en
regeringshoofden;

d) de Belgische en buitenlandse regeringsleden;

e) sommige belangrijke personen die het voorwerp
Zijn van bedreigingen voortvloeiende uit activiteiten
bepaald in artikeB, 19.»

Art. 9 (nieuw)

Op verzoek van de Veiligheid van de Staat verleent
de Algemene Dienst inlichting en veiligheid zijn
medewerking aan de Veiligheid van de Staat bij het
inwinnen van inlichtingen wanneer militairen
betrokken zijn bij activiteiten bedoeld in artikél
10.»

Afdeling 2

De Algemene Dienst inlichting en veiligheid

Art. 10

) 8 1. De Algemene Dienst inlichting en veiligheid

de vervult zijn opdrachten door tussenkomst van de

de minister van Landsverdediging, overeenkomstig de
richtlijnen van het Ministerieel Comité.

at 8 2. Voor de uitvoering van zijn opdrachten staat
et de Algemene Dienst inlichting en veiligheid onder het
gezag van de minister van Landsverdediging.

t 83. De minister van Landsverdediging wordt
vapelast met de organisatie en het algemeen bestuur van
- de Algemene Dienst inlichting en veiligheid, inzon-
ngderheid voor de uitgaven, het beheer en de opleiding
de@an het personeel, de inwendige orde en de tucht, de
wedden en vergoedingen, alsook de uitrusting.
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Section 2

Du Service général du renseignement
et de la sécurité

Art. 8

§ 1. A l'intervention du ministre de la Défense
nationale, le Service général du renseignement et d
sécurité accomplit ses missions conformément 3
directives du Comité ministériel.

8 2. Pour 'exécution de ses missions, le Servi
général du renseignement et de la sécurité est p
sous 'autorité du ministre de la Défense nationale.

§ 3. Le ministre de la Défense nationale est cha
de l'organisation et de I'administration générale d
Service général du renseignement et de la sécurité
particulier en ce qui concerne les dépenses, I'admir]
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50 «protéger des personngsassurer la protection
de la vie et de l'intégrité physique des personnes
suivantes désignées par le ministre de I'Intérieur

a) les chefs d’Eat étrangers;

b) les chefs de gouvernement étrangers;

c) les membres de la famille des chefstetfet de
gouvernement étrangers;

d) les membres des gouvernements belges et étran-
gers;

e) certaines personnalités qui font I'objet de mena-
ces résultant d’'activités définies a 'arti@el°. »

Art. 9 (nouveau)

A larequi¢e de la Steté de I'Hat, le Service général
du renseignement et de la sécurit&gson concours
a celle-ci pour recueillir les renseignements lorsque
des militaires sont impliqués dans les activités visées a
l'article 7, 19.»

Section 2

Du Service général du renseignement
et de la sécurité

Art. 10

D

§ 1. A lintervention du ministre de la Défense

le laationale, le Service général du renseignement et de la
uxsécurité accomplit ses missions conformément aux
directives du Comité ministériel.

ce § 2. Pour I'exécution de ses missions, le Service
acgénéral du renseignement et de la sécurité est placé
sous l'autorité du ministre de la Défense nationale.

gé 8 3. Le ministre de la Défense nationale est chargé

u de l'organisation et de I'administration générale du

, eBervice général du renseignement et de la sécurité, en
isparticulier en ce qui concerne les dépenses, I'adminis-

tration du personnel et la formation, I'ordre intérieur tration du personnel et la formation, I'ordre intérieur

et la discipline, les traitements et indemnités, ainsi g
I'équipement.

ueet la discipline, les traitements et indemnités, ainsi que
I'équipement.
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Art. 9 Art. 11

§ 1. De Algemene Dienst inlichting en veiligheid

heeft als opdrachten:

8§ 1. De Algemene Dienst inlichting en veiligheid
heeft alsopdracht:

1° het inwinnen, analyseren en verwerken van 1° het inwinnen, analyseren en verwerken van
inlichtingen die betrekking hebben op elke activitgit inlichtingen die betrekking hebben op elke activiteit
die de onschendbaarheid van het nationaal grondgedie de onschendbaarheid van het nationaal grondge-
bied, de militaire defensieplannen, de vervulling van bied, de militaire defensieplannen, de vervulling van
de opdrachten van de strijdkrachten, of de veiligheidde opdrachten van de strijdkrachten, of de veiligheid
van de Belgische onderdanen in het buitenland of elkvan de Belgische onderdanen in het buitenland of elk
ander fundamenteel belang zoals gedefinieerd dpomnder fundamenteel belargn het land, zoals gede-
het Ministerieel Comité bedreigt of zou kunnen finieerd doorde Koning op voorstel van het Ministe-
bedreigen, en er de bevoegde ministers onverwijldrieel Comité, bedreigt of zou kunnen bedreigen, en er
over inlichten; de bevoegde ministers onverwijld over inlichts-
ook de regering, op haar verzoek, advies te verlenen
bij de omschrijving van haar buitenlands defensiebe-
leid;

20 het waken over het behoud van de militaire vei- 2° hetzorgen voor het behoud van de militaire vei-
ligheid van het personeel dat onder de minister anligheid van het personeel dat onder de minister van
Landsverdediging ressorteert, de militaire in- Landsverdediging ressorteert, de militaire in-
stallaties, wapens, munitie, uitrusting, plannen, stallaties, wapens, munitie, uitrusting, plannen,
geschriften, documenten, informatica- en verbip- geschriften, documenten, informatica- en verbin-
dingssystemen of andere militaire voorwerpen; dingssystemen of andere militaire voorwerpen;

3° het beschermen van het geheim dat, krachtens de 3° het beschermen van het geheim dat, krachtens de
internationale verbintenissen van BélgiEteneinde | internationale verbintenissen van BélgiEteneinde
de onschendbaarheid van het nationaal grondgebiede onschendbaarheid van het nationaal grondgebied
en de vervulling van de opdrachten van de strijd-en de vervulling van de opdrachten van de strijd-
krachten te verzekeren, verbonden is met de militairekrachten te verzekeren, verbonden is met de militaire
installaties, wapens, munitie, uitrusting, met de plan- installaties, wapens, munitie, uitrusting, met de plan-
nen, geschriften, documenten of andere militaire nen, geschriften, documenten of andere militaire

voorwerpen, met de militaire inlichtingen en verbirn
dingen, alsook met de militaire informatica- en ve
bindingssystemen of die systemen die de minister
Landsverdediging beheert;

40 het uitvoeren van de veiligheidsonderzoeken ¢
hem overeenkomstig de richtlijnen van het Minist
rieel Comité worden toevertrouwd.

§ 2. Voor de toepassing van 8 1 wordt versta
onder:

1° «activiteit die de onschendbaarheid van h
nationaal grondgebied bedreigt of zou kunne
bedreigen» elke uiting van het voornemen om, me
middelen van militaire aard, het gehele of een gedet
van het grondgebied, alsook het luchtruim boven (
grondgebied of de territoriale wateren, in te nemen
bezetten of aan te vallen, of de bescherming of
voortbestaan van de bevolking, het nationaal pa
monium of het economisch potentieel van het land
gevaar te brengen;

- voorwerpen, met de militaire inlichtingen en verbin-

r- dingen, alsook met de militaire informatica- en ver-

arbindingssystemen of die systemen die de minister van
Landsverdediging beheert;

ie  4° het uitvoeren van de veiligheidsonderzoeken die
- hem overeenkomstig de richtlijnen van het Ministe-
rieel Comité worden toevertrouwd.

an 8§ 2. Voor de toepassing van 8§ 1 wordt verstaan

onder:

et 19 «activiteit die de onschendbaarheid van het
n nationaal grondgebied bedreigt of zou kunnen
t bedreigen»: elke uiting van het voornemen om, met
2ltaniddelen van militaire aard, het gehgiendgebied
Jlatof een gedeeltervan, alsook het luchtruim boven dat
tegrondgebied of de territoriale wateren, in te nemen, te
netbezetten of aan te vallen, of de bescherming of het
ri-voortbestaan van de bevolking, het nationaal patri-
inmonium of het economisch potentieel van het land in
gevaar te brengen;
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Art. 9

§ 1°". Le Service général du renseignement et de
Sécurité a pour missions:

1° de rechercher, d’analyser et de traiter le rens
gnement relatif a toute activité qui menace ou po
rait menacer lintégrité du territoire national, le
plans de défense militaires, I'accomplissement d
missions des forces armées ou la sécurité des ressa
sants belges a I'étranger ou tout autre intérét fon
mental défini par le Comité ministériel, et d’en infof
mer sans délai les ministres compétents;

20 de veiller au maintien de la sécurité militaire d
personnel relevant du ministre de la Défense 1
tionale, et des installations militaires, armes, mur
tions, équipements, plans, écrits, documents, syj3
mes informatiques et de communications ou aut
objets militaires;

3° de protéger le secret qui, en vertu des enga
ments internationaux de la Belgique ou afin d'assu
l'intégrité du territoire national et I'accomplissemer
des missions des forces armées, s’'attache aux inst
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Art. 11

la § 18" Le Service général du renseignement et de la
sécurité a pour mission

ei-1° de rechercher, d’analyser et de traiter le renseigne-
ur-ment relatif a toute activité qui menace ou pourrait
s menacer l'intégrité du territoire national, les plans de
esdéfense militaires, 'accomplissement des missions des
rtiferces armées ou la sécurité des ressortissants belges a
dad'étranger ou tout autre intérét fondamerdal pays
défini parle Roi sur proposition du Comité ministé-
riel, et d’en informer sans délai les ministres compé-
tentsainsi que de donner des avis au gouvernement, a
la demande de celui-ci, concernant la définition de sa
politique extérieure de défense;

u 2°de veiller au maintien de la sécurité militaire du

1a-personnel relevant du ministre de la Défense na-

ni- tionale, et des installations militaires, armes, muni-

stétions, équipements, plans, écrits, documents, systé-

esmes informatiques et de communications ou autres
objets militaires;

ge- 3° de protéger le secret qui, en vertu des engage-
rerments internationaux de la Belgique ou afin d’assurer
t l'intégrité du territoire national et I'accomplissement
allades missions des forces armées, s’attache aux installa-

tions militaires, armes, munitions, équipements, auxtions militaires, armes, munitions, équipements, aux

plans, écrits, documents ou autres objets militair
aux renseignements et communications militaire
ainsi qu’aux systémes informatiques et de commu
cations militaires ou ceux que le ministre de
Défense nationale gére;

40 d’effectuer les enquétes de sécurité qui lui s
confiées conformément aux directives du Comi
ministériel.

§ 2. Pour l'application du 81 on entend par:

1° «activitt qui menace ou pourrait menace
I'intégrité du territoire national»:toute manifesta-
tion de l'intention de, par des moyens de nature m
taire, saisir, occuper ou agresser tout ou partie
territoire national, de I'espace aérien au dessus deg
territoire ou de la mer territoriale, ou porter atteinte

s, plans, écrits, documents ou autres objets militaires,

S, aux renseignements et communications militaires,

ni-ainsi gu'aux systémes informatiques et de communi-

a cations militaires ou ceux que le ministre de la
Défense nationale gére;

nt 4° d'effectuer les enquétes de sécurité qui lui sont
té confiées conformément aux directives du Comité
ministériel.

§ 2. Pour I'application du 81, on entend par:

1° «activitt qui menace ou pourrait menacer
l'intégrité du territoire national»: toute manifesta-
li- tion de lintention de, par des moyens de nature mili-
duaire, saisir, occuper ou agresser tout ou partie du
ceerritoire national, de I'espace aérien au-dessus de ce
a territoire ou de la mer territoriale, ou porter atteinte a

la protection ou a la survie de population, au patri- la protection ou a la survie dg population, au patri-

moine national ou au potentiel économique du pays

5; moine national ou au potentiel économique du pays;
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20 «activiteit die de militaire defensieplannen  2° «activiteit die de militaire defensieplannen
bedreigt of zou kunnen bedreigenelke uiting van | bedreigt of zou kunnen bedreigen»: elke uiting van
het voornemen om op ongeoorloofde wijze kennis|tehet voornemen om op ongeoorloofde wijze kennis te
nemen van de plannen betreffende de militaire verde-nemen van de plannen betreffende de militaire verde-
diging van het nationaal grondgebied, van het lucht-diging van het nationaal grondgebied, van het lucht-
ruim boven dat grondgebied of van de territoriale ruim boven dat grondgebied of van de territoriale
wateren en van de vitale belangen van de Staat| ofvateren en van de vitale belangen van de Staat, of
betreffende de gemeenschappelijke militaire verdedi-betreffende de gemeenschappelijke militaire verdedi-
ging in het kader van een bondgenootschap of eerging in het kader van een bondgenootschap of een
internationaal of supranationaal samenwerkingsver-internationaal of supranationaal samenwerkingsver-
band, band,

3° «activiteit die de vervulling van de opdrachte 3° «activiteit die de vervulling van de opdrachten
van de strijdkrachten bedreigt of zou kunnen bedrei-van de strijdkrachten bedreigt of zou kunnen bedrei-
gen»:elke uiting van het voornemen om de paraat- gen»: elke uiting van het voornemen om de paraat-
stelling, de mobilisatie en de aanwending van destelling, de mobilisatie en de aanwending van de
Belgische Krijgsmacht, van de geallieerde strijgd- Belgische Krijgsmacht, van de geallieerde strijd-
krachten of van intergeallieerde defensie-organismenkrachten of van intergeallieerde defensiganisaties
te neutraliseren, te belemmeren, te saboteren, in hee neutraliseren, te belemmeren, te saboteren, in het
gedrang te brengen of te verhinderen bij opdrachtengedrang te brengen of te verhinderen bij opdrachten,
acties of operaties in nationaal verband, in het kaderacties of operaties in nationaal verband, in het kader
van een bondgenootschap of een internationaal| ofvan een bondgenootschap of een internationaal of
supranationaal samenwerkingsverband,; supranationaal samenwerkingsverband,;

40 «activiteit die de veiligheid van Belgische ondef-  4° «activiteit die de veiligheid van Belgische onder-
danen in het buitenland bedreigt of zou kunnendanen in het buitenland bedreigt of zou kunnen
bedreigen»:elke uiting van het voornemen om het bedreigen»: elke uiting van het voornemen om het
leven of de lichamelijke integriteit van Belgen in het leven of de lichamelijke integriteit van Belgen in het
buitenland en van hun familieleden, op een collgc- buitenland en van hun familieledeallectief te scha-
tieve wijze, te schaden door verwoesting, moord |of den door verwoesting, afslachting of plundering.
plundering.

8 3. De Koning bepaalt de finaliteit van de verwer- [...]
king van persoonsgegevens beheerd door de Alge-
mene Dienst inlichting en veiligheid met het oog op de
uitoefening van zijn opdracht.

8§ 4. Op verzoek van de Algemene Dienst inlichting 8§ 3. Op verzoek van de Algemene Dienst inlichting
en veiligheid verleent de Veiligheid van de Staat zijn en veiligheid verleent de Veiligheid van de Staat zijn
medewerking bij het inwinnen van inlichtingen medewerking bij het inwinnen van inlichtingen
wanneer personen die niet ressorteren onder de miniswanneer personen die niet ressorteren onder de minis-
ter van Landsverdediging of niet behoren tot ondér-ter van Landsverdediging of niet behoren tot onder-
nemingen die overeenkomsten uitvoeren, welke metnemingen die overeenkomsten uitvoeren, welke met
hem, met internationale militaire organisaties of met hem, met internationale militaire organisaties of met
derde landen worden gesloten in militaire aangele-derde landen worden gesloten in militaire aangele-
genheden, of die deelnemen aan een gunningsprocegenheden, of die deelnemen aan een gunningsproce-
dure van een overheidsopdracht die door de laatsigedure van een overheidsopdracht die door de laatstge-
noemde werd uitgeschreven, betrokken zijn bij acti- noemden werd uitgeschreven, betrokken zijn bij acti-
viteiten bedoeld in § 1,°12° en 3. viteiten bedoeld in § 1,°12° en 3.

De maatregelen inzake induskeebescherming De maatregelen inzake industeiebescherming
worden enkel genomen wanneer de minister vanworden enkel genomen wanneer de minister van
Landsverdediging, derde landen of de organisatiesLandsverdediging, derde landen of de organisaties
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20 «activité qui menace ou pourrait menacer lg
plans de défense militaires soute manifestation de
I'intention de prendre connaissance par voie illici
des plans relatifs a la défense militaire du territoi
national, de I'espace aérien au dessus de ce territ
ou de la mer territoriale et des intéréts vitaux de I'Et
ou a la défense militaire commune dans le cadre d'(
alliance ou d’'une collaboration internationale @
supranationale;

3° «activité qui menace ou pourrait menace
I'accomplissement des missions des forces armée
toute manifestation de [lintention de neutralise
d’entraver, de saboter, de porter atteinte ou d'e
pécher la mise en condition, la mobilisation et la mi
en ceuvre des Forces armées belges, des forces ar
alliées ou des organismes de défense interalliés lor
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S 20 «activité qui menace ou pourrait menacer les
plans de défense militaires»: toute manifestation de
le l'intention de prendre connaissance par voie illicite
re des plans relatifs a la défense militaire du territoire
pireational, de I'espace aérien au-dessus de ce territoire
at, ou de la mer territoriale et des intéréts vitaux deatE
Ineou & la défense militaire commune dans le cadre d'une
u alliance ou d'une collaboration internationale ou

supranationale;

r 3° «activitt qui menace ou pourrait menacer
s»llaccomplissement des missions des forces armées»:

r, toute manifestation de lintention de neutraliser,
m-d’entraver, de saboter, de porter atteinte ou d’em-
se pécher la mise en condition, la mobilisation et la mise
mées ceuvre des Forces armées belges, des forces armées
5 dalliées ou des organismes de défense interalliés lors de

missions, actions ou opérations dans le cadre natiomissions, actions ou opérations dans le cadre natio-

nal, dans le cadre d’'une alliance ou d'une collabo
tion internationale ou supranationale;

40 «activité qui menace ou pourrait menacer |
sécurité des ressortissants belges a I'étrangeotte
manifestation de I'intention de porter collectiveme
atteinte, par la dévastation, le massacre ou le pillag
la vie ou a l'intégrité physique de ressortissants belg
a I'étranger et des membres de leur famille.

§ 3. Le Roi détermine la finalité du traitement de
données a caractére personnel gérées par le Se
général du renseignement et de la sécurité en vue
'accomplissement de sa mission.

8 4. A la requéte du Service général du renseig
ment et de la sécurité, la Sireté de I'Etat préte g
concours pour recueillir le renseignement lorsque (
personnes qui ne relévent pas du ministre de
Défense nationale ou qui ne relévent pas d’entrepri
qui exécutent des contrats conclus avec lui, avec
organisations militaires internationales ou avec d
pays tiers en matiére militaire, ou qui participent
une procédure de passation de marché public lan
par ceux-ci, sont impliquées dans les activités visé
au 8 B, 10, Xet 3.

Les mesures de protection industrielle ne serg
prises gu’'a la demande du ministre de la Défer

ra-nal, dans le cadre d'une alliance ou d'une collabora-
tion internationale ou supranationale;

a  4° «activité qui menace ou pourrait menacer la
sécurité des ressortissants belges a I'étranger»: toute
nt manifestation de I'intention de porter collectivement
e, atteinte, par la dévastation, le massacre ou le pillage, a
yeda vie ou a l'intégrité physique de ressortissants belges

a I'étranger et des membres de leur famille.

S
vice
2 de

e- §3. Ala requéte du Service genéral du renseigne-
ormment et de la sécurité, la SOreté dedtEpréte son
esconcours pour recueillir le renseignement lorsque des
lapersonnes qui ne relévent pas du ministre de la
sePéfense nationale ou qui ne relévent pas d’entreprises
desjui exécutent des contrats conclus avec lui, avec des
esorganisations militaires internationales ou avec des
a pays tiers en matiére militaire, ou qui participent a
céane procédure de passation de marché public lancée
begar ceux-ci, sont impliquées dans les activités visées
au 8 P 10, et 3.

Nt Les mesures de protection industrielle ne seront
seprises qu'a la demande du ministre de la Défense

nationale, de pays tiers ou des organisations a

vemationale, de pays tiers ou des organisations avec
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waarmee Belgieverdragsrechtelijk of contractuee] waarmee Belgieverdragsrechtelijk of contractueel

verbonden is, hierom verzoeken. verbonden is, hierom verzoeken.
HOOFDSTUK III HOOFDSTUK I
De uitoefening van de opdrachten De uitoefening van de opdrachten
Afdeling 1 Afdeling 1
De uitoefening van inlichting- en De uitoefening van inlichting- en
veiligheidsopdrachten veiligheidsopdrachten

Onderafdeling 1

Algemene bepalingen

Art. 10 Art. 12

§ 1. Om hun opdrachten te vervullen, mogen de Om hun opdrachten te vervullen, mogen de inlich-
inlichting- en veiligheidsdiensten slechts dwangmid- tingen- en veiligheidsdiensten slechts dwangmiddelen
delen gebruiken onder de voorwaarden die door |degebruiken onder de voorwaarden die door de wet
wet worden bepaald. worden bepaald.

Art. 13 (nieuw)

§ 2. In het raam van hun opdrachten kunnen [ze In het raam van hun opdrachten kunnen de inlich-
persoonsgegevens opsporen, verzamelen en ontyaringen- en veiligheidsdiensten inlichtingen en per-
gen alsook inlichtingen betreffende gebeurtenissen,soonsgegevens opsporen, verzamelen, ontvangen en
personen en groepen, die nuttig kunnen zijn om Hunverwerken die nuttig kunnen zijn om hun opdrachten
opdrachten te vervullen. te vervullen en een documentatie bijhouden, meer
_ bepaald met betrekking tot de gebeurtenissen, de
jegroeperingen en de personen die een belang vertonen
pe’}glgor de uitoefening van hun opdrachten.

Op verzoek van een inlichting- en veiligheidg
dienst, delen de magistraat van de rechterlijke or
de ambtenaren en agenten van de aangezochte g
bare diensten de gevraagde inlichtingen mee aan de De in de documentatie vervatte inlichtingen
betrokken inlichtingdienst met inachtneming van de moeten in verband staan met de doeleinden van het
wet en van de door hun verantwoordelijke overhegid gegevensbestand en beperkt blijven tot de vereisten
bepaalde regels. die eruit voortvloeien.

Wanneer de overheidsambtenaren en -agenten van
oordeel zijn dat ze de door de inlichtingendiensten
gevraagde inlichtingen niet kunnen meedelen, geven
Zij daarvoor schriftelijk de redenen op.

De modaliteiten van mededeling van de gegevens
die voorkomen in de bevolkings- en vreemdelingen-
registers alsook in het wachtregister van de vreemge-
lingen, worden vastgesteld bij een in Ministerraad
overlegd koninklijk besluit.
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lesquelles la Belgique est liée par traité, convention
contrat.

CHAPITRE llI
L'exercice des missions
Section 1

De I'exercice des missions de renseignement
et de sécurité

Art. 10

§ 18", Pour accomplir leurs missions, les services
renseignement et de sécurité ne peuvent utiliser
moyens de contrainte que dans les conditions préy
par la loi.

§ 2. Dans le cadre de leurs missions, ils peuvg
rechercher, collecter et recevoir des données a ca
tere personnel et des informations relatives a ¢
événements, a des personnes et a des groupes
peuvent étre utiles a I'exécution de leurs missions.

A la requéte d'un service de renseignement et
sécurité, les magistrats de I'ordre judiciaire, les fon
tionnaires et les agents des services publics sollic
communiquent les informations demandées
service de renseignement concerné en se conforma
la loi et aux modalités déterminées par leurs autori
responsables.

Lorsque les fonctionnaires et agents des servi
publics estiment ne pas pouvoir communiguer a
services de renseignement et de sécurité les infor
tions gu’ils demandent, ils en communiquent I¢
raisons par écrit.

Les modalités de communication des informatio
contenues dans les registres de la population et
étrangers ainsi que dans le registre d'attente des ét|
gers sont fixées par arrété royal délibéré en Cons
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oulesquelles la Belgique est liée par traité, convention ou
contrat.

CHAPITRE Il
L'exercice des missions
Section 1€

De I'exercice des missions de renseignement
et de sécurité

Sous-section 1

Dispositions générales

Art. 12

de Pour accomplir leurs missions, les services de
desenseignement et de sécurité ne peuvent utiliser des
uemoyens de contrainte que dans les conditions prévues
par la loi.

Art. 13 (nouveau)

ont  Dans le cadre de leurs missions, ils peuvent recher-
racher, collecter, recevoir et traiter des informations et
lesdes données a caractére personnel qui peuvent étre
quiiles a I'exécution de leurs missions et tenir a jour
une documentation relative notamment a des événe-
Olements, a O!e§ groupemgnts_et a des personnes présen-
c. tant un intérét pour 'execution de leurs missions.

tés

au Les renseignements contenus dans la documenta-
inttion doivent présenter un lien avec la finalité du
tédfichier et se limiter aux exigences qui en découlent.

Ces
ux
ma-
2S

15
des
ran-
seil

des Ministres.
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§ 3. Bij het vervullen van de opdrachten die hun
toevertrouwd zijn, kunnen ze deze gegevens en inlich-
tingen verwerken en een documentatie bijhouden,
meer bepaald met betrekking tot de gebeurtenisgen,
de groeperingen en de personen die een belang verto-
nen voor de uitoefening van hun opdrachten.

De in de documentatie vervatte inlichtinge
moeten in verband staan met de bestaansreden |van
het gegevensbestand en beperkt blijven tot de vereis-
ten die eruit voortvioeien.

De inlichting- en veiligheidsdiensten delen deze
inlichtingen slechts mee aan de betrokken ministers
en de betrokken administratieve en gerechtelijke
overheden, aan de politiediensten en aan alle
bevoegde instanties en personen overeenkomstig de
doelstellingen van hun opdrachten.

>

8 4. De inlichting- en veiligheidsdiensten zorgen
voor een wederzijdse doeltreffende samenwerking
met de politiediensten, de buitenlandse inlichting- en
veiligheidsdiensten, de administratieve en gerechte-
lijke overheden.

8§ 5. Het Ministerieel Comité bepaalt de in § 3
derde lid, bedoelde voorwaarden waaronder (de
inlichtingen worden meegedeeld en de voorwaarden
van de samenwerking bedoeld in § 4.

Tekst aangenomen door de commissie
voor de Justitie van de Senaat

Onderafdeling 2

De verzameling van gegevens

Art. 14 (nieuw)

Met inachtneming van de wet, op basis van de
eventueel afgesloten akkoorden en de door hun ver-
antwoordelijke overheid bepaalde regels kunnen de
gerechtelijke overheden, de ambtenaren en agenten
van de openbare diensten uit eigen beweging aan de
betrokken inlichtingen- en veiligheidsdienst de inlich-
tingen meedelen die nuttig zijn voor de uitvoering van

zijn opdrachten.

Op verzoek van een inlichtingen- en veiligheids-
dienst kunnen, met inachtneming van de wet en op
basis van de eventueel afgesloten akkoorden en van
de door hun verantwoordelijke overheid bepaalde
regels, de gerechtelijke overheden, de ambtenaren en
agenten van de openbare diensten van de betrokken
inlichtingen- en veiligheidsdienst de inlichtingen
meedelen die nuttig zijn voor de uitvoering van zijn

opdrachten.
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§ 3. Dans l'exercice des missions qui leur so
confiées, ils peuvent traiter ces données et ces in
mations et tenir a jour une documentation relati
notamment a des événements, a des groupementg
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eta

des personnes présentant un intérét pour I'exécution

de leurs missions.

Les renseignements contenus dans la docume
tion doivent présenter un lien avec la finalité d
fichier et se limiter aux exigences qui en découlent.

Les services de renseignement et de sécurité
communiguent ces renseignements qu’aux minist
et autorités administratives et judiciaires concern

nta-
u

ne
res
83,

aux services de police et a toutes les instances et
personnes compétentes conformément aux finalités

de leurs missions.

8 4. Les services de renseignement et de sécyrité
veillent & assurer une coopération mutuelle efficace
avec les services de police, les services de renseigne-
ment et de sécurité étrangers, les autorités administra-

tives et judiciaires.

8 5. Le Comité ministériel définit les conditions d
la communication prévue au 8§ 3, alinéa 3, et de
coopération prévue au § 4.

Sous-section 2

Du recueil des données

Art. 14 (nouveau)

Dans le respect de la loi, sur la base des accords
éventuellement conclus ainsi que des modalités déter-
minées par leurs autorités compétentes, les autorités
judiciaires, les fonctionnaires et les agents des services
publics peuvent communiquer d'initiative au service
de renseignement et de sécurité concerné les informa-
tions utiles a I'exécution de ses missions.

A la reqi¢e d'un service de renseignement et de
sécurité, les autorités judiciaires, les fonctionnaires et
les agents des services publics peuvent, dans le respect
de la loi, sur la base des accords éventuellement
conclus ainsi que des modalités déterminées par leurs
autorités compétentes, communiguer au service de
renseignement et de sécurité concerné les informa-
tions utiles a I'exécution de ses missions.
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Wanneer de gerechtelijke overheden, de ambtena-
ren en de agenten van de openbare diensten van
oordeel zijn dat ze de door de inlichtingendiensten
gevraagde inlichtingen niet kunnen meedelen, geven
zij daarvoor binnen een maand na de aanvraag schrif-
telijk de redenen op.

Art. 15 (nieuw)

De regels voor de mededeling van de gegevens die
voorkomen in de bevolkings- en vreemdelingenre-
gisters alsook in het wachtregister van de vreemdelin-
gen, worden vastgesteld bij een in Ministerraad over-
legd koninklijk besluit.

Art. 16 (nieuw)

In overeenstemming met artikgl §3, van de wet
van 8december 1992, tot bescherming van de per-
soonlijke levenssfeer ten opzichte van de verwerking
van persoonsgegevens, kunnen de inlichtingen- en
veiligheidsdiensten de inlichtingen noodzakelijk voor
de uitoefening van hun opdrachten, met inbegrip van
persoonsgegevens, inwinnen bij elke persoon of orga-
nisatie die behoort tot de privé-sector.

Art. 17 (nieuw)

In de uitoefening van hun opdrachten kunnen de
inlichtingen- en veiligheidsdiensten onder meer steeds
de voor het publiek toegankelijke plaatsen betreden
en, met inachtneming van de onschendbaarheid van
de woning, hotelinrichtingen en andere logiesver-
strekkende inrichtingen bezoeken. Zij kunnen zich
door de eigenaars, exploitanten of aangestelden van
die inrichtingen de inschrijvingsdocumenten van de
reizigers doen overleggen.

Art. 18 (nieuw)

In de uitoefening van hun opdrachten kunnen de
inlichtingen- en veiligheidsdiensten een beroep doen
op menselijke bronnen. In dat geval, moeten die
diensten waken over de veiligheid van de gegevens die
op de menselijke bronnen betrekking hebben en over
de inlichtingen die ze mededelen.
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Lorsque les autorités judiciaires, les fonctionnaires
et agents des services publics estiment ne pas pouvoir
communiquer aux services de renseignement et de
sécurité les informations gu'ils demandent, ils en
communiquent les raisons par écrit endéans le mois
de la demande.

Art. 15 (nouveau)

Les modalités de communication des informations
contenues dans les registres de la population et des
étrangers ainsi que dans le registre d’attente des étran-
gers sont fixées par arrété royal délibéré en Conseil
des ministres.

Art. 16 (nouveau)

Conformément a I'articl8, 8§83, de la loi du

8 décembre 1992, relative a la protection de la vie
privée a I'égard des traitements de données a caractére
personnel, les services de renseignement et de sécurité
peuvent solliciter les informations nécessaires a
I'exercice de leurs missions, y compris des données a
caractére personnel, auprés de toute personne ou
organisme relevant du secteur privé.

Art. 17 (nouveau)

Dans I'exercice de leurs missions, les services de
renseignement et de sécurité peuvent notamment
toujours pénétrer dans les lieux accessibles au public
et, dans le respect de I'inviolabilité du domicile, visiter
les établissements tadiers et autres établissements de
logement. lls peuvent se faire présenter par les
propriétaires, tenanciers ou préposeés de ces établisse-
ments, les documents d’inscription des voyageurs.

Art. 18 (nouveau)

Dans l'exercice de leurs missions, les services de
renseignement et de sécurité peuvent avoir recours a
des sources humaines. Dans ce cas, ces services
doivent veiller a la sécurité des données qui concer-
nent les sources humaines et des informations qu’'elles

communiquent.
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Onderafdeling 3

De mededeling van de gegevens

Art. 19 (nieuw)

De inlichtingen- en veiligheidsdiensten delen de
inlichtingen bedoeld in artikel3, tweede lid, slechts

mee aan de betrokken ministers en de betrokken

gerechtelijke en administratieve overheden, aan de

politiediensten en aan alle bevoegde instanties en

personen overeenkomstig de doelstellingen van hun

opdrachten alsook aan de instanties en personen die

het voorwerp zijn van een bedreiging bedoeld in de

artikelen7 en 11.

Met eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer
van de personen en voor zover de voorlichting van het
publiek of het algemeen belang dit vereist, mogen de
administrateur-generaal van de Veiligheid van de
Staat en de chef van de Algemene Dienst inlichting en
veiligheid, of de persoon die elk van hen aanwijst,
inlichtingen aan de pers mededelen.

Onderafdeling 4

De samenwerking tussen de diensten

Art. 20 (nieuw)

8 1. De inlichtingen- en veiligheidsdiensten, de
politiediensten, de administratieve en gerechtelijke
overheden zorgen voor een zo doeltreffend mogelijke
wederzijdse samenwerking. De inlichtingen- en vei-
ligheidsdiensten zorgen er eveneens voor dat er
samenwerking is met de buitenlandse inlichtingen- en
veiligheidsdiensten.

8§ 2. Wanneer ze daartoe door hen aangezocht
worden kunnen de inlichtingen- en veiligheidsdien-
sten, binnen de perken van een protocol goedgekeurd
door de betrokken ministers, hun medewerking en in
het bijzonder hun technische bijstand verlenen aan de
gerechtelijke en bestuurlijke overheden.

8 3. Het Ministerieel Comité bepaalt de in arti-
kel 19, eerste lid, bedoelde voorwaarden waaronder
de inlichtingen worden meegedeeld en de voorwaar-
den van de in 8 van dit artikel bedoelde samen-

werking.
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Sous-section 3

De la communication des données

Art. 19 (nouveau)

Les services de renseignement et de sécurité ne
communiquent les renseignements visés a l'artidle
deuxiéme alinéa, qu'aux ministres et autorités admi-
nistratives et judiciaires concernés, aux services de
police et a toutes les instances et personnes compéten-
tes conformément aux finalités de leurs missions ainsi
gu'aux instances et personnes qui font I'objet d’'une
menace visée aux articléset 11.

Dans le respect de la vie privée des personnes, et
pour autant que l'information du public ou l'intére
général I'exige, I'administrateur général de laed@
de I'Etat et le chef du Service général du renseigne-
ment et de la sécurité, ou la personne gqu'ils désignent
chacun, peuvent communiquer des informations a la

presse.

Sous-section 4

De la coopération entre les services

Art. 20 (nouveau)

8§ 1¢. Les services de renseignement et de sécurité,
les services de police, les autorités administratives et
judiciaires veillent a assurer entre eux une coopéra-
tion mutuelle aussi efficace que possible. Les services
de renseignement et de sécurité veillent également a
assurer une collaboration avec les services de rensei-
gnement et de sécurité étrangers.

8 2. Lorsqu'ils en sont sollicités par celles-ci, les
services de renseignement et de sécurité peuvent, dans
les limites d'un protocole approuvé par les ministres

concernés, préter leur concours et notamment leur

assistance technique aux autorités judiciaires et admi-

nistratives.

8§ 3. Le Comité ministériel définit les conditions de
la communication prévue a l'articl®, alinéa ¥, et

de la coopération prévue al® du présent article.
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Art. 11

Behalve wanneer de redenen waarom ze ingew
nen werden nog altijd gelden en de bewaring erv
bijgevolg absoluut noodzakelijk blijft, worden dé
overeenkomstig artikel 10, § 2, verzamelde of ontvg
gen persoonsgegevens na afloop van een bepa
periode vernietigd naar gelang van de laatste verw
king die zij ondergaan hebben.

Die termijn, alsmede de vernietigingsprocedur,
worden door de Koning vastgesteld na advies van
Commissie voor de bescherming van de persoonli
levenssfeer.

Afdeling 2

Bijzondere bepalingen betreffende de uitoefening
van de opdrachten van persoonsbescherming

Art. 12

De minister van Justitie wijst, onder de agenten v,
de Buitendiensten van de Veiligheid van de Staat,
beschermingsofficieren aan, die belast zijn met
opdrachten van persoonsbescherming.

Die beschermingsofficieren zijn de enige agent
van de Buitendiensten van de Veiligheid van de St;
die bevoegd zijn de opdrachten met betrekking tot
bescherming van personen uit te voeren, met uits

en
natvan de Buitendiensten van de Veiligheid van de Staat

(198)
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Onderafdeling 5

De bewaring en de vernietiging van de gegevens

Art. 21

on- Persoonsgegevens verwerkt in het kader van de

antoepassing van huidige wet worden bewaard voor een

2 duur die niet langer mag zijn dan die welke noodza-

n-kelijk is om de doeleinden waarvoor ze opgeslagen

aldsorden, met uitzondering van de gegevens die een

erdoor het Rijksarchief erkend historisch karakter
hebben.

e, Zijworden slechts vernietigd na een zekere termijn
devolgende op de laatste verwerking waarvan zij het
kevoorwerp zijn geweest.

De Koning legt, na advies van de Commissie voor
de bescherming van de persoonlijke levenssfeer, de
termijn vast tijdens welke de persoonsgegevens
bedoeld in het vorige lid bewaard worden na hun
laatste verwerking.

Onverminderd de wettelijke bepalingen betref-
fende het Rijksarchief, bepaalt de Koning, na advies
van de Commissie voor de bescherming van de
persoonlijke levenssfeer, de procedure met betrek-
king tot hun vernietiging.

Afdeling 2

Bijzondere bepalingen betreffende de uitoefening
van de opdrachten van persoonsbescherming

Art. 22

an De minister van Justitie wijst, onder de agenten van

dede Buitendiensten van de Veiligheid van de Staat, de

debeschermingsofficieren aan, die belast zijn met de

opdrachten van persoonsbescherming.

Die beschermingsofficieren zijn de enige agenten

dedie bevoegd zijn de opdrachten met betrekking tot de
ui-bescherming van personen uit te voeren, met uitslui-

ting van elke andere opdracht.

ting van elke andere opdracht.
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Art. 11

Hormis lorsque les raisons pour lesquelles elles
été recueillies sont toujours présentes et que |
conservation reste des lors impérative, les donnég
caractére personnel collectées ou regues confor
ment a l'article 10, § 2, sont détruites apres un cert
délai suivant le dernier traitement dont elles ont f
I'objet.

1-758/10 -1997/1998
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Sous-section 5

De la conservation et de la destruction des données

Art. 21

ont Les données a caractére personnel traitées dans le
cuicadre de I'application de la présente loi sont conser-
s #ées pendant une durée n'excédant pas celle néces-
meésaire aux finalités pour lesquelles elles sont enregis-
aintrées, a l'exception de celles présentant un caractere
it historique, reconnu par les archives dediE

Ce délai, ainsi que les procédures qui doivent étre Elles ne sont détruites qu’aprés un certain délai qui

suivies pour la destruction, sont fixés par le Roi, ap
avis de la Commission de la protection de la
privée.

Section 2

Dispositions particuliéres a I'exercice des missions
de protection des personnes

Art. 12

Le ministre de la Justice désigne, parmi les age
des Services extérieurs de la Slreté de I'Etat, les @
ciers de protection, qui sont affectés aux missions
protection des personnes.

Ces officiers de protection sont les seuls agents
Services extérieurs de la Sdreté de I'Etat habilités
exercer les missions relatives a la protection d
personnes, a I'exclusion de toute autre mission.

essuit le dernier traitement dont elles ont fait I'objet.
ie

Le Roi fixe, aprés avis de la Commission de la
protection de la vie privée, le délai pendant lequel les
données a caractére personnel visées a l'alinéa précé-
dent sont conservées aprés leur dernier traitement.

Sans préjudice des dispositions Iégales relatives aux
archives de I'Eat, le Roi détermine, aprés avis de la
Commission de la protection de la vie privée, la
procédure relative a leur destruction.

Section 2

Dispositions particulieéres al’exercice des missions
de protection des personnes

Art. 22

nts Le ministre de la Justice désigne, parmi les agents

ffi-des Services extérieurs de la Slreté dat Hes offi-

deciers de protection, qui sont affectés aux missions de
protection des personnes.

fdes Ces officiers de protection sont les seuls agents des

5 aServices extérieurs de la Sdreté dadiEhabilités a

esexercer les missions relatives a la protection des
personnes, a I'exclusion de toute autre mission.
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Art. 13

Bij het vervullen van hun opdrachten kunnen
beschermingsofficieren naast de bevoegdheden wji
over zij beschikken krachtens artikel 10, steeds de
laten onroerende goederen betreden.

Art. 14

Bij het vervullen van hun opdrachten kunnen
beschermingsofficieren, om er zich van te vergewiss
dat een persoon geen wapen draagt of enig voorw
dat gevaarlijk is voor hun leven of hun fysieke integt
teit, of deze van de te beschermen persoon, een ve
heidsfouillering doen in de volgende gevallen:

1° indien de beschermingsofficier, op grond van
gedragingen van deze persoon, van mdéganwij-
zingen of van de omstandigheden, redelijke grond
heeft om te denken dat de persoon die aan een ide
teitscontrole wordt onderworpen in de gevallen en
voorwaarden bepaald in artikel 18, een wapen of e
gevaarlijk voorwerp zou kunnen dragen;

2° wanneer een persoon voorlopig wordt vastg
houden overeenkomstig de artikelen 17 en 18;

3° wanneer personen deelnemen aan openb
bijeenkomsten die een’iteebedreiging vormen voor
de te beschermen persoon;

4° wanneer personen toegang hebben tot plaat
waar de te beschermen persoon wordt bedreigd.

De veiligheidsfouillering gebeurt door het betasté
van het lichaam en de kleding van de gefouilleer

(200)
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Art. 23 (nieuw)

De gerechtelijke overheden, de ambtenaren en
agenten van de openbare diensten zijn gehouden aan
de minister van Binnenlandse Zaken alle nuttige
inlichtingen mee te delen die ze bezitten en die betrek-
king hebben op de bescherming van het leven en de
fysieke integriteit van de te beschermen personen met
inachtneming van de door hun verantwoordelijke
overheid bepaalde regels.

De minister van Binnenlandse Zaken deelt aan de
Veiligheid van de Staat alle inlichtingen mee noodza-
kelijk ter uitvoering van de beschermingsopdrachten
die haar zijn opgedragen.

Art. 24

le Bij het vervullen van hun opdrachten kunnen de
harbeschermingsofficieren, naast de bevoegdheden
erwaarover zij beschikken krachteds artikelen 12 tot
14 en 16 tot 18, steeds de verlaten onroerende goede-
ren betreden.

Art. 25

le Bij het vervullen van hun opdrachten kunnen de
ernbeschermingsofficieren, om er zich van te vergewissen
erplat een persoon geen wapen draagt of enig voorwerp
i- dat gevaarlijk is voor hun leven of hun fysieke integri-
ligteit, of die van de te beschermen persoon, een veilig-
heidsfouillering doen in de volgende gevallen:

de 1° wanneer de beschermingsofficier, op grond van
de gedragingen van deze persoon, van mteasn-
enwijzingen of van de omstandigheden, redelijke gron-
2ntiden heeft om te denken dat de persoon die aan een
deidentiteitscontrole wordt onderworpen in de gevallen
nigen de voorwaarden bepaald in artikR8l, een wapen

of enig gevaarlijk voorwerp zou kunnen dragen;

e- 20 wanneer een persoon voorlopig wordt vastge-

houden overeenkomstig de artikeRhen 29;

are 3° wanneer personen deelnemen aan openbare
bijeenkomsten die een“teebedreiging vormen voor
de te beschermen persoon;

sen 4° wanneer personen toegang hebben tot plaatsen
waar de te beschermen persoon wordt bedreigd.

2N De veiligheidsfouillering gebeurt door het betasten
devan het lichaam en de kleding van de gefouilleerde

persoon alsook door de controle van de bagage.

Zif...] alsook door de controle van de bagage. Zij mag
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Art. 13

Dans I'exercice de leurs missions, les officiers ¢
protection peuvent, outre les compétences qu'ils ti
nent en vertu de l'article 10, toujours pénétrer dans
biens immeubles abandonnés.

Art. 14

Dans I'exercice de leurs missions, les officiers ¢
protection peuvent, afin de s’assurer qu’une persof
ne porte pas une arme ou un objet dangereux p
leur vie ou leur intégrité physique ou celles de
personne a protéger, procéder a une fouille de sécl
dans les cas suivants:

1° lorsque, en fonction du comportement de ce
personne, d’indices matériels ou des circonstang
I'officier de protection a des motifs raisonnables ¢
croire que la personne soumise a un Ccomtr
d’identité dans le cas et les conditions prévus
l'article 18, porte une arme ou un objet dangereux;

2° lorsqu’une personne est provisoirement reten
conformément aux articles 17 et 18;

3° lorsque des personnes participent a des rass
blements publics qui présentent une menace ré
pour la personne a protéger;

4° |orsque des personnes accédent a des lieux o
trouve menacée la personne a protéger.

La fouille de sécurité s’effectue par la palpation ¢
corps et des vétements de la personne fouillée a

1-758/10 -1997/1998

Texte adopté par la commission
de la Justice du Sénat

Art. 23 (nouveau)

Les autorités judiciaires, les fonctionnaires et les
agents des services publics sont tenus de communi-
guer au ministre de I'Intérieur toutes les informations
utiles en leur possession qui ont trait a la protection de
la vie et de l'intégrité physique des personnalités a
protéger, en se conformant aux modalités détermi-
nées par leurs autorités responsables.

Le ministre de I'Intérieur communique a la Sdreté
de I'Etat tous les renseignements nécessaires a
I'exécution des missions de protection qui lui sont

Art. 24

je Dans I'exercice de leurs missions, les officiers de

2n-protection peuvent, outre les compétences qu'ils tien-

lesnent en vertules articles 12 a 14 et 16 a 18, toujours
pénétrer dans les biens immeubles abandonnés.

Art. 25

dle Dans I'exercice de leurs missions, les officiers de

Inegrotection peuvent, afin de s’assurer qu’une personne

oune porte pas une arme ou un objet dangereux pour

la leur vie ou leur intégrité physique ou celles de la

ritersonne a protéger, procéder a une fouille de sécurité
dans les cas suivants:

te 1° lorsque, en fonction du comportement de cette
espersonne, d’indices matériels ou des circonstances,
le l'officier de protection a des motifs raisonnables de
D croire que la personne soumise a un coatro
ad’identité dans le cas et les conditions prévus a
I'article 29, porte une arme ou un objet dangereux;

ue 2° lorsqu’une personne est provisoirement retenue
conformément aux articlex8 et 29;

em- 3° lorsque des personnes participent a des rassem-
blldblements publics qui présentent une menace réelle
pour la personne a protéger;

U se 4° lorsque des personnes accédent a des lieux ou se
trouve menacée la personne a protéger.

u La fouille de sécurité s’effectue par la palpation du
nstorps et des vétements de la personne fouillée ainsi

que par le confite de ses bagages. Elle ne peut dut

erque par le conite de ses bagages. Elle ne peut durer



1-758/10 -1997/1998

Tekst aangenomen door de Kamer
van volksvertegenwoordigers
en overgezonden aan de Senaat

mag niet langer duren dan de daartoe noodzakel
tijd en de persoon mag te dien einde niet langer ¢
€én uur worden opgehouden.

In de in 3 en # bedoelde gevallen wordt de fouille
ring uitgevoerd op bevel en onder verantwoordelij
heid van de beschermingsofficier verantwoordel
voor de opdracht; zij wordt uitgevoerd door eg
beschermingsofficier van hetzelfde geslacht als
gefouilleerde.

Art. 15

Bij het vervullen van hun opdrachten kunnen
beschermingsofficieren overgaan tot het doorzoek
van een voertuig of enig ander vervoermiddel, zow
in het verkeer als geparkeerd, op de openbare we
op voor het publiek toegankelijke plaatsen indien Z
op grond van de gedragingen van de bestuurder of
passagiers, van matédgeaanwijzingen of van om-
standigheden van tijd of plaats redelijke gronds
hebben om te denken dat het voertuig of vervoerm
del wordt gebruikt of zou kunnen worden gebrui
om het leven of de fysieke integriteit van de te besch
men persoon ernstig in gevaar te brengen.

Het doorzoeken van een voertuig mag nooit lang
duren dan de tijd vereist door de omstandigheden
het rechtvaardigen. Het voertuig mag niet langer d
één uur worden opgehouden voor het doorzoek
uitgevoerd in het raam van het vervullen van (
beschermingsopdrachten.

Het doorzoeken van een voertuig dat permang
als woning is ingericht en dat op het ogenblik van I
doorzoeken daadwerkelijk als woning word
gebruikt, wordt gelijkgesteld met huiszoeking.

Art. 16

De voorwerpen en dieren die een gevaar beteke
voor het leven en de lichamelijke integriteit van d
personen kunnen, in een voor het publiek toegan
lijke plaats, door een beschermingsofficier, voor
vereisten van de beschermingsopdracht, aan de €
naar, de bezitter of de houder onttrokken worde
Deze bestuurlijke inbeslagneming geschiedt overe
komstig de richtlijnen en onder de verantwoordelijl
heid van de beschermingsofficier verantwoordeli
voor de opdracht.

(202)
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jkeniet langer duren dan de daartoe noodzakelijke tijd en
arde persoon mag te dien einde niet langer dan één uur
wordenvastgehouden.

In de in 3 en # bedoelde gevallen wordt de fouille-
k- ring uitgevoerd op bevel en onder verantwoordelijk-
k heid van de beschermingsofficier verantwoordelijk
n voor de opdracht; zij wordt uitgevoerd door een
debeschermingsofficier van hetzelfde geslacht als de
gefouilleerde.

Art. 26

le Bij het vervullen van hun opdrachten kunnen de
enbeschermingsofficieren overgaan tot het doorzoeken
elvan een voertuig of enig ander vervoermiddel, zowel
y ofn het verkeer als geparkeerd op de openbare weg of
ij, op voor het publiek toegankelijke plaatsen indien zij,
dep grond van de gedragingen van de bestuurder of de
passagiers, van matédgeaanwijzingen of van om-
2n standigheden van tijd of plaats redelijke gronden
id-hebben om te denken dat het voertuig of vervoermid-
t del wordt gebruikt of zou kunnen worden gebruikt
er-om het leven of de fysieke integriteit van de te bescher-
men persoon ernstig in gevaar te brengen.

er Het doorzoeken van een voertuig mag nooit langer

dieduren dan de tijd vereist door de omstandigheden die

anhet rechtvaardigen. Het voertuig mag niet langer dan

eréén uur worden opgehouden voor het doorzoeken

e uitgevoerd in het raam van het vervullen van de
beschermingsopdrachten.

2nt Het doorzoeken van een voertuig dat permanent

etals woning is ingericht en dat op het ogenblik van het

t doorzoeken daadwerkelijk als woning wordt
gebruikt, wordt gelijkgesteld met huiszoeking.

Art. 27

nen De voorwerpen en dieren die een gevaar betekenen
e voor het leven en de lichamelijke integriteit van perso-
kenen kunnen, in een voor het publiek toegankelijke
e plaats, door een beschermingsofficier, voor de vereis-
igden van de beschermingsopdracht, aan de eigenaar, de
n.bezitter of de houder onttrokken worden. Deze
en-bestuurlijke inbeslagneming geschiedt overeenkom-
- stig de richtlijnen en onder de verantwoordelijkheid

k van de beschermingsofficier verantwoordelijk voor

de opdracht.

De in beslag genomen voorwerpen worden

‘her

De in beslag genomen voorwerpen worden ter

beschikking gesteld van een politieambtenaar opdateschikking gesteld van een politieambtenaar opdat
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plus longtemps que le temps nécessaire a cette fin ¢
personne ne peut étre retenue pendant plus d’
heure a cet effet.

Dans les cas visés ati&t au 4, la fouille est exécu-
tée sur ordre et sous la responsabilité de l'officier
protection responsable de la mission; elle est effect
par un officier de protection du méme sexe que
personne fouillée.

Art. 15

Dans I'exercice de leurs missions, les officiers ¢
protection peuvent procéder a la fouille d'un véhicu
ou de tout autre moyen de transport, qu'il soit ¢
circulation ou en stationnement sur la voie publiq
ou dans des lieux accessibles au public, lorsqu’ils
des motifs raisonnables de croire, en fonction
comportement du conducteur ou des passag
d’indices matériels ou de circonstances de temps e
lieu, que le véhicule ou le moyen de transport sert
pourrait servir a mettre gravement en danger la vie
I'intégrité physique d’'une personne a protéger.

La fouille exécutée dans un véhicule ne peut du
plus longtemps que le temps exigé par les circonst
ces qui la justifient. Le véhicule ne peut étre rete
pendant plus d’une heure a I'effet d’'une fouille effe
tuée dans le cadre de I'exercice des missions de pro
tion.

La fouille d’'un véhicule aménagé de fagcon perm
nente en logement et qui est effectivement utili
comme logement au moment du célgrest assimilée
a la visite domiciliaire.

Art. 16

Les objets et les animaux qui présentent un dan
pour la vie et lintégrité physique de personng
peuvent, dans les lieux accessibles au public, &
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ot lplus longtemps que le temps nécessaire a cette fin et la
un@ersonne ne peut étre retenue pendant plus d'une
heure a cet effet.

Dans les cas visés atieX au 4, la fouille est exécu-
detée sur ordre et sous la responsabilité de I'officier de
Lé@rotection responsable de la mission; elle est effectuée
lapar un officier de protection du méme sexe que la
personne fouillée.

Art. 26

je Dans I'exercice de leurs missions, les officiers de
le protection peuvent procéder a la fouille d’'un véhicule
2n ou de tout autre moyen de transport, qu'il soit en
Je circulation ou en stationnement sur la voie publique
pntou dans des lieux accessibles au public, lorsqu’ils ont
dudes motifs raisonnables de croire, en fonction du
erscomportement du conducteur ou des passagers,
I del’indices matériels ou de circonstances de temps et de
oulieu, que le véhicule ou le moyen de transport sert ou
oupourrait servir a mettre gravement en danger la vie ou
I'intégrité physique d’'une personne a protéger.

rer La fouille exécutée dans un véhicule ne peut durer
anplus longtemps que le temps exigé par les circonstan-
nuces qui la justifient. Le véhicule ne peut étre retenu
c- pendant plus d’'une heure a I'effet d'une fouille effec-
teduée dans le cadre de I'exercice des missions de protec-
tion.

a- La fouille d’'un véhicule aménagé de fagon perma-
sénente en logement et qui est effectivement utilisé
comme logement au moment du célgrest assimilée

a la visite domiciliaire.

Art. 27

ger Les objets et les animaux qui présentent un danger
bs pour la vie et lintégrité physique de personnes
trgpeuvent, dans les lieux accessibles au public, étre

soustraits a la libre disposition du propriétaire, (
possesseur ou du détenteur par un officier de pro

Ju soustraits a la libre disposition du propriétaire, du
ecpossesseur ou du détenteur par un officier de protec-

tion pour les nécessités de la mission de protectipntion pour les nécessités de la mission de protection.
Cette saisie administrative se fait conformément quxCette saisie administrative se fait conformément aux

instructions et sous la responsabilité de I'officier
protection responsable de la mission.

Les objets saisis sont mis a la disposition d'un forc-

e instructions et sous la responsabilité de I'officier de
protection responsable de la mission.

Les objets saisis sont mis a la disposition d’'un fonc-

tionnaire de police afin qu'il soit procédé conformeé- tionnaire de police afin qu’il soit procédé conforme-
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zal gehandeld worden overeenkomstig artikel 30 v
de wet van 5 augustus 1992 op het politieambt.

Art. 17

Bij het vervullen van hun opdrachten kunnen (¢
beschermingsofficieren, in geval van volstrekte nog
zaak, overgaan tot het vasthouden van een pers(
ten aanzien van wie er op grond van zijn gedraging
van materile aanwijzingen of van de omstandighe
den, redelijke gronden zijn om te denken dat hij vod
bereidingen treft om een misdrijf te plegen, of die e
misdrijf pleegt dat het leven of de fysieke integrite
van de te beschermen persoon ernstig in gey
brengt, met als doel hem te beletten een dergelijk n
drijf te plegen of teneinde dit misdrijf te doen ophol
den en hem ter beschikking te stellen van een p
tieambtenaar die zal overgaan tot de bestuurlijke a
houding, overeenkomstig de artikelen 31 tot 33 van
wet van 5 augustus 1992 op het politieambt.

De door de beschermingsofficier verrichte vri
heidsbeneming mag nooit langer duren dan de 1
vereist door de omstandigheden die haar rechtvaa
gen en mag in geen geval zes uur te boven gaan. [
termijn gaat in vanaf het ogenblik waarop de betro
ken persoon als gevolg van het optreden van ¢
beschermingsofficier, niet meer beschikt over de v
heid van komen en gaan.

De Koning legt de voorwaarden vast op gror
waarvan het tijdstip waarop tot de aanhouding
overgegaan, wordt geregistreerd.

Als de vrijheidsbeneming wordt gevolgd door ee
bestuurlijke aanhouding, overeenkomstig de ar
kelen 31 tot 33 van de wet van 5 augustus 1992 op
politieambt, wordt de maximale duur van de bestul
lijke aanhouding met een overeenkomstige perio
verminderd.

Art. 18

§ 1. Bij het vervullen van hun opdrachten kunne
de beschermingsofficieren de identiteit controlers
van ieder persoon indien zij, op grond van zijn ged
gingen, matefie aanwijzingen of omstandighede
van tijd of plaats redelijke gronden hebben om
denken dat hij zich voorbereidt om het leven of (
fysieke integriteit van de te beschermen persoon
schaden.

§ 2. Overeenkomstig de richtlijnen en onder de vé
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anzal gehandeld worden overeenkomstig artikel 30 van
de wet van 5 augustus 1992 op het politieambt.

Art. 28

le Bij het vervullen van hun opdrachten kunnen de
d- beschermingsofficieren, in geval van volstrekte nood-
DoIzaak, overgaan tot het vasthouden van een persoon,
enten aanzien van wie er op grond van zijn gedragingen,
- van matefie aanwijzingen of van de omstandighe-
r- den, redelijke gronden zijn om te denken dat hij voor-
en bereidingen treft om een misdrijf te plegen, of die een
it misdrijf pleegt dat het leven of de fysieke integriteit
aavan de te beschermen persoon ernstig in gevaar
isbrengt, met als doel hem te beletten een dergelijk mis-
u- drijf te plegen of teneinde dit misdrijf te doen ophou-
nli-den en hem ter beschikking te stellen van een poli-
antieambtenaar die zal overgaan tot de bestuurlijke aan-
dehouding, overeenkomstig de artikelen 31 tot 33 van de
wet van 5 augustus 1992 op het politieambt.

De door de beschermingsofficier verrichte vrij-
ijdheidsbeneming mag nooit langer duren dan de tijd
rdivereist door de omstandigheden die haar rechtvaardi-
eZgen en mag in geen geval zes uur te boven gaan. Deze
k- termijn gaat in vanaf het ogenblik waarop de betrok-
rerken persoon als gevolg van het optreden van een
ij- beschermingsofficier, niet meer beschikt over de vrij-
heid van komen en gaan.

d De Koning legt de voorwaarden vast op grond
iswaarvan het tijdstip waarop tot de aanhouding is
overgegaan, wordt geregistreerd.

n Als de vrijheidsbheneming wordt gevolgd door een
ti- bestuurlijke aanhouding, overeenkomstig de arti-
hekelen 31 tot 33 van de wet van 5 augustus 1992 op het
Ir- politieambt, wordt de maximale duur van de bestuur-
delijke aanhouding met een overeenkomstige periode
verminderd.

Art. 29

n 8 1. Bij het vervullen van hun opdrachten kunnen
2n de beschermingsofficieren de identiteit controleren
a-van ieder persoon indien zij, op grond van zijn gedra-
N gingen, mateiie aanwijzingen of omstandigheden

te van tijd of plaats redelijke gronden hebben om te
le denken dat hij zich voorbereidt om het leven of de
tefysieke integriteit van de te beschermen persoon te

schaden.

2r- 8 2. Overeenkomstig de richtlijnen en onder de ver-

antwoordelijkheid van de beschermingsofficier ve

r- antwoordelijkheid van de beschermingsofficier ver-
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ment a l'article 30 de la loi du 5 aolt 1992 sur la fon
tion de police.

Art. 17

Dans I'exercice de leurs missions, les officiers
protection peuvent, en cas d’absolue nécessité, ret
une personne a I'égard de laguelle il existe des mo
raisonnables de croire, en fonction de son compot
ment, d’'indices matériels ou des circonstances, qu’e
se prépare a commettre une infraction ou qui comn
une infraction qui met gravement en danger la vie
I'intégrité physique d’'une personne a protéger, afin
'empécher de commettre une telle infraction ou
faire cesser cette infraction et de la mettre a la disp(
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c- ment a I'article 30 de la loi du 5 ao(t 1992 sur la fonc-
tion de police.

Art. 28

de Dans lI'exercice de leurs missions, les officiers de
eniprotection peuvent, en cas d'absolue nécessité, retenir
tifsune personne a I'égard de laquelle il existe des motifs
tetaisonnables de croire, en fonction de son comporte-
|llement, d’indices matériels ou des circonstances, qu’elle
nese prépare a commettre une infraction ou qui commet
ouune infraction qui met gravement en danger la vie ou
del'intégrité physique d’'une personne a protéger, afin de
je 'empécher de commettre une telle infraction ou de
psifaire cesser cette infraction et de la mettre a la disposi-

tion d'un fonctionnaire de police afin qu'il procéde

a tion d'un fonctionnaire de police afin qu'il procéde a

arrestation administrative conformément aux arti- I'arrestation administrative conformément aux arti-
cles 31 & 33 de la loi du 5 ao(t 1992 sur la fonction|decles 31 a 33 de la loi du 5 ao(t 1992 sur la fonction de

police.

La privation de liberté effectuée par I'officier d
protection ne peut jamais durer plus longtemps qu

police.

La privation de liberté effectuée par I'officier de
leprotection ne peut jamais durer plus longtemps que le

temps requis par les circonstances qui la justifient ettemps requis par les circonstances qui la justifient et
ne peut en aucun cas dépasser six heures. Ce @élae peut en aucun cas dépasser six heures. Ce délai
prend cours a partir du moment ou la personneprend cours a partir du moment ou la personne
concernée ne dispose plus, a la suite de l'interventiorconcernée ne dispose plus, a la suite de I'intervention

d’'un officier de protection, de la liberté d’aller et d
venir.

Le Roi fixe les modalités selon lesquelles le mome

auquel il a été procédé a I'arrestation est enregistré.

Lorsque la privation de liberté est suivie d'un
arrestation administrative conformément aux articl
31 a 33 de la loi du 5 aolt 1992 sur la fonction
police, la durée maximale de I'arrestation administr
tive est réduite a due concurrence.

Art. 18

§ 18", Dans I'exercice de leurs missions, les officie
de protection peuvent cofleo I'identité de toute

d’'un officier de protection, de la liberté d’aller et de
venir.

Le Roi fixe les modalités selon lesquelles le moment
auquel il a été procédé a I'arrestation est enregistre.

nt

e Lorsque la privation de liberté est suivie d'une
esarrestation administrative conformément aux articles
de31 a 33 de la loi du 5 ao(t 1992 sur la fonction de
a- police, la durée maximale de I'arrestation administra-
tive est réduite a due concurrence.

Art. 29

§ 1. Dans I'exercice de leurs missions, les officiers
de protection peuvent cofleo I'identité de toute

IS

personne s’ils ont des motifs raisonnables de croire personne s’ils ont des motifs raisonnables de croire,

en fonction de son comportement, d’indices matérig
ou de circonstances de temps et de lieu qu'elle
prépare a porter atteinte a la vie ou l'intégrité phy
gue d’'une personne a protéger.

8§ 2. Conformément aux instructions et sous

2lsen fonction de son comportement, d’'indices matériels
seu de circonstances de temps et de lieu qu'elle se
5i- prépare a porter atteinte a la vie ou l'intégrité physi-

qgue d’'une personne a protéger.

la & 2. Conformément aux instructions et sous la

responsabilité de I'officier de protection responsak

le responsabilité de I'officier de protection responsable
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antwoordelijk voor de opdracht, kunnen de besch
mingsofficieren eveneens de identiteit controlerg
van ieder persoon die een plaats wenst te betreder
het voorwerp is van een bedreiging in de zin van a
kel 14, eerste lid,Ben 2.

§ 3. De identiteitsstukken die aan de beschermin
officier overhandigd worden, mogen slechts ingehag
den worden gedurende de voor de verificatie van
identiteit noodzakelijke tijd en moeten daarna o

middellijk aan de betrokkene worden teruggegeven.

§ 4. Indien de persoon waarvan sprake in vo(
gaande paragrafen weigert of in de onmogelijkhe
verkeert het bewijs te leveren van zijn identiteit, al
ook indien zijn identiteit twijfelachtig is, mag hij
worden vastgehouden om ter beschikking te wor
gesteld van een politieambtenaar die zal overgaan
de verificatie van zijn identiteit overeenkomstig art
kel 34, § 4, van de wet van 5 augustus 1992 op het p
tieambt.

De door de beschermingsofficier verrichte vri
heidsbeneming mag nooit langer duren dan de
vereist door de omstandigheden die haar rechtvaa
gen en mag in geen geval zes uur te boven gaan.
termijn gaat in vanaf het ogenblik waarop de betr
ken persoon, als gevolg van het optreden van
beschermingsofficier, niet meer beschikt over de v
heid van komen en gaan.

Als de vrijheidsbeneming wordt gevolgd door e
bestuurlijke aanhouding, overeenkomstig artikel
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er-antwoordelijk voor de opdracht, kunnen de bescher-

2n mingsofficieren eveneens de identiteit controleren

diean ieder persoon die een plaats wenst te betreden die

ti-het voorwerp is van een bedreiging in de zin van arti-
kel 25, eerste lid, Ben 4.

gs- 8 3. De identiteitsstukken die aan de beschermings-
u- officier overhandigd worden, mogen slechts ingehou-
deden worden gedurende de voor de verificatie van de
n- identiteit noodzakelijke tijd en moeten daarna on-

middellijk aan de betrokkene worden teruggegeven.

or- 8 4. Indien de persoon waarvan sprake in voor-
idgaande paragrafen weigert of in de onmogelijkheid
s- verkeert het bewijs te leveren van zijn identiteit, als-
ook indien zijn identiteit twijfelachtig is, mag hij
enworden vastgehouden om ter beschikking te worden
togesteld van een politieambtenaar die zal overgaan tot
- de verificatie van zijn identiteit overeenkomstig arti-
likel 34, 8 4, van de wet van 5 augustus 1992 op het poli-
tieambt.

De door de beschermingsofficier verrichte vrij-
ijdheidsbeneming mag nooit langer duren dan de tijd
divereist door de omstandigheden die haar rechtvaardi-
eZgen en mag in geen geval zes uur te boven gaan. Deze
k- termijn gaat in vanaf het ogenblik waarop de betrok-
erken persoon, als gevolg van het optreden van een
ij- beschermingsofficier, niet meer beschikt over de vrij-
heid van komen en gaan.

n Als de vrijheidsbeneming wordt gevolgd door een
4, bestuurlijke aanhouding, overeenkomstig artikel 34,

§ 4, van de wet van 5 augustus 1992 op het poli-§ 4, van de wet van 5 augustus 1992 op het poli-
tieambt, wordt de maximale duur van de bestuurlijke tieambt, wordt de maximale duur van de bestuurlijke
aanhouding met een overeenkomstige periode veraanhouding met een overeenkomstige periode ver-

minderd.

Art. 19

De beschermingsofficieren mogen vastgehoud
personen, buiten noodzaak, niet aan publi
nieuwsgierigheid blootstellen.

Zij mogen deze personen zonder hun instemmi
niet onderwerpen of laten onderwerpen aan vra
van journalisten of derden die vreemd zijn aan
zaak, noch van hen beeldopnamen maken of |
maken behalve deze die bestemd zijn voor hun ide
ficatie.

Art. 20

Bij het vervullen van hun opdrachten kunnen

minderd.

Art. 30

en De beschermingsofficieren mogen vastgehouden
kepersonen, buiten noodzaak, niet aan publieke
nieuwsgierigheid blootstellen.

Nng Zij mogen deze personen zonder hun instemming
emiet onderwerpen of laten onderwerpen aan vragen
evan journalisten of derden die vreemd zijn aan de
erzaak, noch van hen beeldopnamen maken of laten
ntiimaken behalvdie welke bestemd zijn voor hun iden-
tificatie.

Art. 31

le Bij het vervullen van hun opdrachten kunnen de

beschermingsofficieren, rekening houdend met

debeschermingsofficieren, rekening houdend met de
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de la mission, les officiers de protection peuve
également contter I'identité de toute personne qu
souhaite pénétrer en un lieu faisant I'objet d'ur
menace au sens de l'article 14, alin€a 2 et 2.

§ 3. Les piéces d'identité qui sont remises a I'offici
de protection ne peuvent étre retenues que penda
temps nécessaire a la vérification de lidentité
doivent ensuite étre immédiatement remises
I'intéressé.

8 4. Si la personne visée aux paragraphes pré
dents refuse ou est dans l'impossibilité de faire
preuve de son identité, de méme que si son identité
douteuse, elle peut étre retenue pour étre mise i
disposition d’'un fonctionnaire de police qui procé
dera a la vérification de son identité conformémen
I'article 34, § 4, de la loi du 5 aot 1992 sur la fonctig
de police.

La privation de liberté effectuée par l'officier dg
protection ne peut jamais durer plus longtemps que
temps requis par les circonstances qui la justifient
ne peut en aucun cas dépasser six heures. Ce
prend cours a partir du moment ou la person
concernée ne dispose plus, a la suite de l'intervent
d’'un officier de protection, de la liberté d’aller et d
venir.

Lorsque la privation de liberté est suivie d'un
arrestation administrative conformément a
cle 34, § 4, de la loi du 5 ao(t 1992 sur la fonction
police, la durée maximale de I'arrestation administr
tive est réduite a due concurrence.

Art. 19

Les officiers de protection ne peuvent, sans néc
sité, exposer a la curiosité publique les personnes r
nues.

lls ne peuvent soumettre ou laisser soumettre
personnes, sans leur accord, aux questions de jou
listes ou de tiers étrangers a leur cas, ni a des prise

vue autres que celles destinées a leur identification,

Art. 20

Dans l'exercice de leurs missions, les officiers

I'arti- arrestation administrative conformément a
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nt de la mission, les officiers de protection peuvent
I également contier I'identité de toute personne qui
e souhaite pénétrer en un lieu faisant I'objet d'une
menace au sens de l'arti@B, alinéa ', 3° et 4.

or 8 3. Les pieces d'identité qui sont remises a l'officier

Nt lde protection ne peuvent étre retenues que pendant le

ettemps nécessaire a la vérification de lidentité et

adoivent ensuite étre immédiatement remises a
l'intéressé.

cé- 84. Si la personne visée aux paragraphes précé-
ladents refuse ou est dans I'impossibilité de faire la
egireuve de son identité, de méme que si son identité est
A lalouteuse, elle peut étre retenue pour étre mise a la
- disposition d’'un fonctionnaire de police qui proce-

[ adera a la vérification de son identité conformément a
n l'article 34, 8 4, de la loi du 5 aot 1992 sur la fonction

de police.

D

”

La privation de liberté effectuée par I'officier de
 leprotection ne peut jamais durer plus longtemps que le
ettemps requis par les circonstances qui la justifient et
lélae peut en aucun cas dépasser six heures. Ce délai
neprend cours a partir du moment ou la personne
orconcernée ne dispose plus, a la suite de I'intervention
e d'un officier de protection, de la liberté d'aller et de
venir.

e Lorsque la privation de liberté est suivie d’'une
I'arti-
decle 34, § 4, de la loi du 5 aolt 1992 sur la fonction de
a- police, la durée maximale de I'arrestation administra-

tive est réduite a due concurrence.

Art. 30

es- Les officiers de protection ne peuvent, sans néces-
btesité, exposer a la curiosité publique les personnes rete-
nues.

ces lls ne peuvent soumettre ou laisser soumettre ces
rngersonnes, sans leur accord, aux questions de journa-
s distes ou de tiers étrangers a leur cas, ni a des prises de
vue autres que celles destinées a leur identification.

Art. 31

dle Dans I'exercice de leurs missions, les officiers de

protection peuvent, en tenant compte des risques

guerotection peuvent, en tenant compte des risques que
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risico’s die zulks meebrengt, geweld gebruiken o
een wettig doel na te streven dat niet op andere w
kan worden bereikt.

Elk gebruik van geweld moet redelijk zijn en in ve
houding staan tot het nagestreefde doel.

Aan elk gebruik van geweld gaat een waarsch
wing vooraf, tenzij dit gebruik daardoor onwerk
zaam zou worden.

Art. 21

Bij het vervullen van hun opdrachten en onvermi
derd de bepalingen van artikel 20 van deze wet en
artikelen 416 en 417 van het Strafwetboek, kunnen
beschermingsofficieren slechts gebruik maken v
vuurwapens tegen personen in de volgende gevalle

1° tegen gewapende personen of in de richting v
voertuigen aan boord waarvan zich gewapen
personen bevinden, in geval van misdaad of van ¢
op heterdaad ontdekt wanbedrijf in de zin van artik
41 van het Wetboek van Strafvordering, welke mi
daad of welk wanbedrijf met geweld zijn gepleeg
indien redelijkerwijze mag aangenomen worden ¢
die personen in het bezit zijn van een vuurwap
klaar voor gebruik, en dat zij dit wapen zullen gebru
ken tegen personen;

20 wanneer in geval van volstrekte noodzakelijl
heid, de beschermingsofficieren de aan hun besck
ming toevertrouwde personen, posten of plaatsen
geen andere wijze kunnen verdedigen.

Het gebruik van wapens geregeld i én 2
geschiedt slechts overeenkomstig de richtlijnen
eerst na waarschuwing met luide stem of met ef
ander beschikbaar middel, een waarschuwingssc
inbegrepen, tenzij dit gebruik daardoor onwerkzag
zou worden.

Art. 22

Bij het vervullen van hun opdrachten, behaly
wanneer de omstandigheden het niet toelaten, d
de beschermingsofficieren, of tenminste één van h
die tegenover een persoon optreden of zich aann
den aan de woning van een persoon, van hun hoe
nigheid blijken door middel van het legitimatiebewij
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m risico’s die zulks meebrengt, geweld gebruiken om
jzeesen wettig doel na te streven dat niet op andere wijze
kan worden bereikt.

Elk gebruik van geweld moet redelijk zijn en in ver-
houding staan tot het nagestreefde doel.

u- Aan elk gebruik van geweld gaat een waarschu-
- wing vooraf, tenzij dit gebruik daardoor onwerk-
zaam zou worden.

Art. 32

n-  Bij het vervullen van hun opdrachten en onvermin-
delerd de bepalingen van artik&l van deze wet en de
deartikelen 416 en 417 van het Strafwetboek, kunnen de
anbeschermingsofficieren slechts gebruik maken van
3N vuurwapens tegen personen in de volgende gevallen:

an 1°tegen gewapende personen of in de richting van
devoertuigen aan boord waarvan zich gewapende
zerpersonen bevinden, in geval van misdaad of van een
el op heterdaad ontdekt wanbedrijf in de zin van artikel
s- 41 van het Wetboek van Strafvordering, welke mis-
d, daad of welk wanbedrijf met geweld zijn gepleegd,
atindien redelijkerwijze mag aangenomen worden dat
endie personen in het bezit zijn van een vuurwapen
i- klaar voor gebruik, en dat zij dit wapen zullen gebrui-
ken tegen personen;

2° wanneer in geval van volstrekte noodzakelijk-
rerheid, de beschermingsofficieren de aan hun bescher-
opning toevertrouwde personen, posten of plaatsen op
geen andere wijze kunnen verdedigen.

Het gebruik van wapens geregeldit P enhet 2
engeschiedt slechts overeenkomstig de richtlijnen en
nigeerst na waarschuwing met luide stem of met enig
hoander beschikbaar middel, een waarschuwingsschot
iminbegrepen, tenzij dit gebruik daardoor onwerkzaam
zou worden.

Art. 33

e Bij het vervullen van hun opdrachten, behalve
pbemwvanneer de omstandigheden het niet toelaten, doen
engde beschermingsofficieren, of tenminste één van hen,
neldie tegenover een persoon optreden of zich aanmel-
2daden aan de woning van een persoon, van hun hoeda-
s nigheid blijken door middel van het legitimatiebewijs

waarvan zij houder zijn.

waarvan zij houder zijn.
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cela comporte, recourir & la force pour poursuivre
objectif Iégitime qui ne peut étre atteint autrement.

Tout recours a la force doit étre raisonnable
proportionné a I'objectif poursuivi.

Tout usage de la force est précédé d'un avertis
ment, & moins que cela ne rende cet usage inopéra

Art. 21

Dans I'exercice de leurs missions et sans préjud
des dispositions de I'article 20 de la présente loi et (
articles 416 et 417 du Code pénal, les officiers
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uncela comporte, recourir a la force pour poursuivre un
objectif Iégitime qui ne peut étre atteint autrement.

Tout recours a la force doit étre raisonnable et
proportionné a I'objectif poursuivi.

et

se- Tout usage de la force est précédé d’'un avertisse-
iIntment, a moins que cela ne rende cet usage inopérant.

Art. 32

ce Dans I'exercice de leurs missions et sans préjudice
legdes dispositions de l'artici&l de la présente loi et des
dearticles 416 et 417 du Code pénal, les officiers de

protection ne peuvent faire usage d’armes a feu contrgrotection ne peuvent faire usage d’armes a feu contre

des personnes que dans les cas suivants:

1° contre des personnes armées ou en direction
véhicules a bord desquels se trouvent des persor
armées, en cas de crime ou de délit flagrant au sen
I'article 41 du Code d’instruction criminelle, commi
avec violences, lorsqu’il est raisonnablement pern
de supposer que ces personnes disposent d'une ar
feu préte a I'emploi et qu’'elles I'utiliseront contre de
personnes;

20 lorsqu’en cas d’absolue nécessité, les officiers
protection ne peuvent défendre autrement les pers

nes, les postes ou les lieux confiés a leur protection.

Le recours aux armes prévu &el 2 ne s’effectue
qgue conformément aux instructions et aprées avertis
ment donné a haute voix ou par tout autre moy
disponible, y compris par un coup de semonce
moins que cela ne rende ce recours inopérant.

Art. 22

Dans l'exercice de leurs missions, sauf si |
circonstances ne le permettent pas, les officiers
protection, ou au moins l'un d’entre eux, qui inte
viennent a I'égard d’'une personne ou qui se prés
tent au domicile d'une personne, justifient de le
qualité au moyen du titre de légitimation dont ils so

des personnes que dans les cas suivants:

de 1° contre des personnes armées ou en direction de
neghicules a bord desquels se trouvent des personnes
s dermées, en cas de crime ou de délit flagrant au sens de
5 I'article 41 du Code d’instruction criminelle, commis
nisavec violences, lorsgu’il est raisonnablement permis
med& supposer gue ces personnes disposent d’une arme a
s feu préte a I'emploi et qu’elles I'utiliseront contre des

personnes;

de 2°lorsqu’en cas d’absolue nécessité, les officiers de
onprotection ne peuvent défendre autrement les person-
nes, les postes ou les lieux confiés a leur protection.

Le recours aux armes prévu et 2 ne s'effectue

segue conformément aux instructions et aprés avertisse-

enment donné a haute voix ou par tout autre moyen

adisponible, y compris par un coup de semonce, a
moins que cela ne rende ce recours inopérant.

Art. 33

es  Dans l'exercice de leurs missions, sauf si les
decirconstances ne le permettent pas, les officiers de
- protection, ou au moins l'un d’entre eux, qui inter-
enviennent a I'égard d’'une personne ou qui se présen-
ur tent au domicile d’'une personne, justifient de leur
nt qualité au moyen du titre de Iégitimation dont ils sont

porteurs.

porteurs.
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Art. 23

Wanneer hij in gevaar gebracht wordt bij het ve
vullen van zijn opdracht of wanneer personen
gevaar zijn, kan iedere beschermingsofficier de ht
of bijstand vorderen van de ter plaatse aanwez
personen. In geval van absolute noodzaak kan
eveneens de hulp of bijstand van enig ander nuf
persoon vorderen.

De gevorderde hulp of bijstand mag de persoon
ze verleent niet in gevaar brengen.

Afdeling 3

De burgerlijke aansprakelijkheid en de rechtshulp
met betrekking tot de beschermingsofficieren aan
wie opdrachten van persoonsbescherming zijn
toevertrouwd

Art. 24

De Staat is aansprakelijk voor de schade vero
zaakt door de beschermingsofficieren in de uitoef
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Art. 34

r-  Wanneer hij in gevaar gebracht wordt bij het ver-

in vullen van zijn opdracht of wanneer personen in

Ilpgevaar zijn, kan iedere beschermingsofficier de hulp

geof bijstand vorderen van de ter plaatse aanwezige

hijpersonen. In geval van absolute noodzaak kan hij

tigeveneens de hulp of bijstand van enig ander nuttig
persoon vorderen.

die De gevorderde hulp of bijstand mag de persoon die
ze verleent niet in gevaar brengen.

Afdeling 3

De burgerlijke aansprakelijkheid en de rechtshulp

metbetrekkingtotde beschermingsofficierenaanwie

opdrachten van persoonsbescherming zijn toever-
trouwd

Art. 35

or- Voor beschermingsofficieren aan wie opdrachten
e-van persoonsbescherming zijn toevertrouwd, geldt

ning van hun functies, net zoals de aanstellers agnhet stelsel van burgerlijke aansprakelijkheid en

sprakelijk zijn voor de schade aangericht door tQ
doen van hun aangestelden.

Art. 25

De beschermingsofficieren die, in de uitoefenir
van hun functies, schade berokkenen aan de Stas
aan derden, moeten deze slechts vergoeden, wan
Zij een opzettelijke fout, een zware fout, of een lich
fout die bij hen gewoonlijk voorkomt, begaan.

De Koning kan bij een in Ministerraad overleg
besluit de beschermingsofficieren, wat de aanspra
lijkheid tegenover de Staat betreft, geheel of gedee
lijk ontslaan van de verplichting de schade overee

e-rechtshulp dat krachtens de artikelen 47 tot 53 van de
wet van 5 augustus 1992 op het politieambt van toe-
passing is op de leden van de politiediensten die onder
het gezag van een federaal minister staan.

De rechtshulp van beschermingsofficieren komt
ten laste van de minister van Justitie, die ook de Staat
vertegenwoordigt wanneer de beschermingsofficier
de Staat in het geding betrekt in de gevallen bepaald
door de wet op het politieambt.

L.]
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Art. 23 Art. 34

Lorsqu’il est mis en danger dans I'exercice de sa Lorsqu’il est mis en danger dans I'exercice de sa
mission ou lorsque des personnes sont en danger, touission ou lorsque des personnes sont en danger, tout
officier de protection peut requérir l'aide ou officier de protection peut requérir l'aide ou
I'assistance des personnes présentes sur place. En chassistance des personnes présentes sur place. En cas
d’absolue nécessité, il peut de méme requérir I'aide|oud’absolue nécessité, il peut de méme requérir I'aide ou
I'assistance de toute autre personne utile. I'assistance de toute autre personne utile.

L'aide ou l'assistance requise ne peut mettre en L’aide ou l'assistance requise ne peut mettre en
danger la personne qui la préte. danger la personne qui la préte.

Section 3 Section 3

De la responsabilité civile et de I'assistance en De laresponsabilité civile et de I'assistance enjustice

justice applicables aux officiers de protection applicables aux officiers de protection affectés aux
affectés aux missions de protection des personnes missions de protection des personnes
Art. 24 Art. 35

L’Etat est responsable du dommage causé par|les Les officiers de protection affectés aux missions de
officiers de protection dans I'exercice de leurs fonc- protection des personnes bénéficient du méme régime
tions, comme les commettants sont responsables dde responsabilité civile et d’assistance en justice que
dommage causeé par le fait de leurs préposés. celui que les articles 47 & 53 de la loi dadiit 1992 sur
la fonction de police octroient aux membres d'un
service de police placé sous l'autorité d’'un ministre
féderal.

L'assistance en justice des officiers de protection est
a charge du ministre de la Justice, lequel représente
également I'Eat lorsque l'officier de protection
appelle 'Eat a la cause dans les cas fixés par la loi sur
la fonction de police.

L.]

Art. 25

Les officiers de protection qui dans I'exercice de
leurs fonctions causent un dommage a I'Etat ou a des
tiers ne doivent le réparer que s’ils commettent une
faute intentionnelle, une faute lourde ou une faute
|égére qui présente dans leur chef un caractére habi-
tuel.

Le Roi peut, par arrété délibéré en Conseil des mi-
nistres, exonérer en tout ou en partie les officiers |de
protection de l'obligation de réparer le dommage
conformément a l'alinéa précédent en ce qui concerne
la responsabilité a I'égard de I'Etat.
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Art. 26

§ 1. De rechtsvordering die tegen een bescher-

mingsofficier wordt ingesteld door de Staat op grond

van artikel 25 is pas ontvankelijk indien zij word
voorafgegaan door een aanbod tot dading aan de
weerder. Dit aanbod tot dading gaat uit van de ov
heid aangewezen door de Koning.

Dit aanbod omvat, afgezien van de evaluatie v
het gevorderde bedrag, de nadere regels van de &
ling.

De in het eerste lid bedoelde overheid kan besliss
dat de schade slechts gedeeltelijk moet worden \
goed.

§ 2. De schadevergoeding die verschuldigd is a
de Staat door de beschermingsofficier en waarvan
bedrag hetzij overeengekomen is bij dading, hef
vastgesteld is bij gerechtelijke beslissing, kan word
ingehouden op zijn bezoldiging onder de voorwasa
den bepaald bij artikel 23 van de wet van 12 april 19
betreffende de bescherming van het loon der werk
mers.

Art. 27

De beschermingsofficier tegen wie een vorderir
tot schadeloosstelling wordt ingesteld voor de burg
lijke of strafrechter kan de Staat in het geding betrg
ken. Deze kan vrijwillig tussenkomen. De Staat wor
vertegenwoordigd door de minister van Justitie.

Art. 28

De Staat neemt de proceskosten ten laste waa
de beschermngsofficier in rechte veroordeeld wo
wegens feiten gepleegd in zijn functies, tenzij hij e
opzettelijke fout, een zware fout of een lichte fout d
bij hem gewoonlijk voorkomt, heeft begaan.
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Art. 26

§ 18", L’action exercée contre un officier de protec
tion par I'Etat sur la base de l'article 25 n’est recevak
gue si elle est précédée d'une offre de transaction f.
au défendeur. Cette offre de transaction émane
I'autorité désignée par le Roi.

Cette offre comporte, outre [I'évaluation d
montant de la somme exigée, les modalités de
paiement.

L'autorité visée a l'alinéa premier peut décider qu
le dommage ne sera que partiellement réparé.

8§ 2. Les dommages et intéréts dus a I'Etat ¢
I'officier de protection et dont le montant a ét
convenu par transaction, ou fixé par décision jug

le
hite
de

50N
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e
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ciaire peuvent étre imputés sur sa rémunération, dans

les limites fixées par I'article 23 de la loi du 12 avr,
1965 concernant la protection de la rémunération ¢
travailleurs.

Art. 27

L'officier de protection qui fait I'objet d'une action
en dommages et intéréts devant la juridiction civile
répressive peut appeler I'Etat a la cause. Celui-ci p
intervenir volontairement. L’Etat est représenté par
ministre de la Justice.

Art. 28

L'Etat prend en charge les frais de justice auxqu
I'officier de protection est condamné en justice po
des faits commis dans ses fonctions, sauf s’il a comt
une faute intentionnelle, une faute lourde ou u
faute légere qui présente dans son chef un carac
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Art. 29

8§ 1. De beschermingsofficier die in rechte wor

gedagvaard of tegen wie de strafvordering wordt

ingesteld wegens daden gesteld in de uitoefening
zZijn functies, heeft recht op rechtshulp van een ad
caat ten laste van de Staat.

Dit is eveneens het geval wanneer hij, in de hoe

nigheid van beschermingsofficier en door de uitoefe-

ning van zijn functies, slachtoffer is van een opzett
lijke daad die een werkongeschiktheid heeft veroc
zaakt.

§ 2. Aan de beschermingsofficier tegen wie de St
de in de artikelen 25 en 26 bedoelde burgerlij
rechtsvordering instelt, wordt geen enkele rechtsh
verleend.

§ 3. De rechtshulp kan door de Staat worde

geweigerd wanneer de feiten klaarblijkelijk in gee
enkel verband staan met de uitoefening van de fu
ties.

De rechtshulp kan eveneens worden geweiggé
wanneer de betrokken beschermingsofficier kenr
lijk een opzettelijke of zware fout heeft begaan.

§ 4. Wanneer de rechtshulp is geweigerd overes
komstig 8§ 3 en uit de rechterlijke beslissing blijkt dz
deze weigering niet gegrond was, heeft de besch
mingsofficier recht op terugbetaling van de kosten @
hij voor zijn verdediging heeft gemaakt.

Wanneer de rechtshulp toegestaan is maar uit

gerechtelijke beslissing blijkt dat dit niet diende te

geschieden, kunnen de kosten die gemaakt zijn v
zijn verdediging, van de beschermingsofficier teru

gevorderd worden, op de wijze bepaald in artikel 26.

8§ 5. De Koning bepaalt de voorwaarden ond
welke de honoraria van de advocaat gekozen om
rechtshulp te verlenen ten laste van de Staat wor
genomen.

§ 6. De voorgeschreven rechtshulp houdt niet in
de Staat enige aansprakelijkheid erkent.
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Art. 29

§ 1°". L'officier de protection qui est cité en justice
ou contre lequel I'action publique intentée pour d
actes commis dans I'exercice de ses fonctions, bén
cie de l'assistance en justice d’'un avocat a charge
I'Etat.

Il en est de méme lorsqu’en sa qualité d’officier ¢
protection et en raison de ses fonctions, il est victir
d'un acte intentionnel ayant erinai une incapacité
de travalil.

§ 2. Aucune assistance en justice n’est fournig
I'officier de protection contre lequel I'Etat exerce
I'action civile prévue aux articles 25 et 26.

§ 3. L'assistance en justice peut étre refusée
I'Etat lorsque les faits ne présentent manifestemg
aucun lien avec I'exercice des fonctions.

L'assistance en justice peut également étre refu
lorsqu’il est manifeste que l'officier de protectiot
concerné a commis une faute intentionnelle ou U
faute lourde.
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8 4. Lorsque l'assistance en justice a été refusge,

conformément au § 3 et qu'il ressort de la décision
justice que ce refus n’était pas fondé, I'officier d
protection a droit au remboursement des frais qu'i
exposeés pour assurer sa défense.

de
e

Lorsque I'assistance en justice a été accordée mais

qgu’il ressort de la décision de justice gu’elle n'aurait

pas diO l'étre, les frais exposés afin d'assurer
défense, peuvent étre récupérés auprés de l'officie
protection, de la maniere prévue a l'article 26.

sa
de

§ 5. Le Roi détermine les conditions dans lequelles

les honoraires de lavocat choisi pour préter
I'assistance en justice sont pris en charge par I'Etat.

§ 6. L’assistance en justice prévue n’eiteade la

part de I'Etat aucune reconnaissance de sa respopsa-

bilite.
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HOOFDSTUK IV

De geheimhouding

Art. 30

8 1. Onverminderd artikel 10, 8 3, derde lid, is ie

dere agent alsmede iedere persoon die, in welke h
danigheid ook, zijn medewerking verleent aan
toepassing van onderhavige wet, verplicht de geh
men te bewaren die hem zijn toevertrouwd in de u
oefening van zijn opdracht of zijn medewerking.

§ 2. Het geheim blijit bestaan zelfs wanneer ¢
agenten hun functie hebben neergelegd of de pe
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HOOFDSTUK IV

De geheimhouding

Art. 36

D

8 1. Onverminderd artikel9 is iedere agent
oealsmede iedere persoon die, in welke hoedanigheid
e 0ok, zijn medewerking verleent aan de toepassing van
ei-deze wet, verplicht de geheimen te bewaren die hem
it- zijn toevertrouwd in de uitoefening van zijn opdracht
of zijn medewerking.

e § 2. Het geheim blijft bestaan zelfs wanneer de
soagenten hun functie hebben neergelegd of de perso-

nen hun medewerking met de diensten hebben stopnren hun medewerking met de diensten hebben stop-

gezet.

§ 3. De agenten die een beroep doen op de me
werking van een persoon die niet tot de diensten
de Veiligheid van de Staat of van de Algemene Dief
inlichting en veiligheid behoort, hebben de plich
deze persoon uitdrukkelijk op zijn geheimhouding
plicht te wijzen.

8 4. De Koning regelt de wijze waarop de inlichtin
gen worden geordend.

gezet.

Art. 37

de- De agenten die een beroep doen op de medewer-
arking van een persoon die niet tot de diensten van de
1stVeiligheid van de Staat of van de Algemene Dienst
it inlichting en veiligheid behoort, hebben de plicht
5- deze persoon uitdrukkelijk op zijn geheimhoudings-
plicht te wijzen.

[.]

Art. 38 (nieuw)

8 1. De gerechtelijke huiszoekingen en inbeslagne-
mingen die uitgevoerd worden op de plaatsen waar de
leden van inlichtingen- en veiligheidsdiensten hun
functie uitoefenen, worden verricht in aanwezigheid
van hun korpschef of zijn plaatsvervanger. De korps-
chef of zijn plaatsvervanger waarschuwt onmiddel-
lijk de bevoegde minister over de uitgevoerde gerech-

telijke huiszoekingen en inbeslagnemingen.
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CHAPITRE IV CHAPITRE IV
Le secret Le secret
Art. 30 Art. 36

§ 18", Sans préjudice de l'article 10, § 3, alinéa
tout agent et toute personne qui, a quelque titre qué
soit, apporte son concours a l'application de
présente loi est dépositaire des secrets qui lui s
confiés dans I'exercice de sa mission ou de sa coop
tion.

§ 2. Le secret subsiste méme lorsque les agents
cessé leurs fonctions ou lorsque les personnes
coopérent plus avec les services.

8§ 3. Les agents qui font appel au concours d’'u
personne qui ne reléve pas des services de la Slre
I'Etat ou du Service général du renseignement et dg
securité doivent explicitement informer cett
personne du secret auquel elle est tenue.

8 4. Les modalités de classification des inform
tions sont réglées par le Roi.

3, 8§ 1°" Sans préjudice de l'articl, tout agent et

> cioute personne qui, a quelque titre que ce soit,
la apporte son concours a I'application de la présente loi
onest dépositaire des secrets qui lui sont confiés dans
Brdexercice de sa mission ou de sa coopération.

ont § 2. Le secret subsiste méme lorsque les agents ont
neessé leurs fonctions ou lorsque les personnes ne
coopeérent plus avec les services.

Art. 37

ne Les agents qui font appel au concours d'une
€ @ersonne qui ne reléve pas des services de la Sareté de
> |d’Etat ou du Service général du renseignement et de la

e sécurité doivent explicitement informer cette
personne du secret auquel elle est tenue.
a- [...]
Art. 38 (nouveau)
81¥, Les perquisitions et saisies judiciaires

opérées dans les lieux ou les membres des services de
renseignement et de sécurité exercent leur fonction,
s’effectuent en présence de leur chef de corps ou de
son remplacant. Le chef de corps ou son remplacant
avertit sans délai le ministre compétent des perquisi-
tions et saisies judiciaires opérées.
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8 2. Indien de korpschef of zijn plaatsvervanger van
oordeel is dat de inbeslagneming van de geclassifi-
ceerde gegevens en voorwerpen van die aard is dat zij
een bedreiging vormt voor de uitoefening van de op-
drachten bedoeld in de artikelen 7, 8, en 11, 88 1 en 2,
of dat zij een gevaar meebrengt voor een natuurlijke
persoon, waarschuwt hij onmiddellijk de voorzitter
van het Vast Comité | en de bevoegde minister. Deze
geclassificeerde inbeslaggenomen stukken worden in
een verzegelde omslag geplaatst, ondertekend door de
korpschef of zijn plaatsvervanger en op een veilige
plaats bewaard door de onderzoeksmagistraat.

Terzelfder tijd kan de korpschef of zijn plaatsver-
vanger, na kennisgeving aan de bevoegde minister, de
opheffing van de inbeslagneming aan de kamer van
inbeschuldigingstelling vragen. De vraag tot ophef-
fing van de inbeslagneming heeft voor deze een op-
schortend gevolg. De zaak wordt bij de kamer van
inbeschuldigingstelling aanhangig gemaakt door een
verklaring afgelegd op de griffie van de rechtbank van
eerste aanleg. De kamer beslist binnen vijftien dagen
na de neerlegging van de verklaring. De korpschef of
Zijn plaatsvervanger en de onderzoeksmagistraat
worden gehoord.

In het kader van deze procedure kunnen enkel de
magistraten van de zetel en van het openbaar ministe-
rie die zitting hebben in de kamer van inbeschuldi-
gingstelling, de onderzoeksmagistraat, de korpschef
of zijn plaatsvervanger kennis nemen van de inbeslag-
genomen geclassificeerde stukken.

Wanneer de kamer van inbeschuldigingstelling
besluit tot het opheffen van het beslag wegens de
bedreiging voor de uitoefening van de opdrachten
bedoeld in de artikelen 7, 8, en 11,588n2, of wegens
het gevaar voor een natuurlijke persoon, worden de
geclassificeerde stukken in een verzegelde omslag
terug gegeven aan de korpschef of zijn plaatsvervan-

ger.

Wanneer de kamer van inbeschuldigingstelling
concludeert dat de stukken in beslag genomen
kunnen worden, zendt de procureur-generaal deze
inbeslaggenomen geclassificeerde stukken na afloop
van de gerechtelijke procedure niettemin terug aan de
korpschef of zijn plaatsvervanger.

8§ 3. Indien de korpschef of zijn plaatsvervanger met
toepassing van 8§ 2, tweede lid, niet binnen een termijn
van tien dagen aan de kamer van inbeschuldigingstel-
ling de opheffing van de inbeslagneming vraagt,
wordt de plaatsing onder verzegelde omslag bedoeld
in § 2, eerste lid, opgeheven.
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8 2. Si le chef de corps ou son remplacant estime
gue la saisie de données ou matériels classifiés est de
nature a constituer une menace pour I'exercice des
missions visées aux articles 7, 8, et 11,8812, ou
gu’elle présente un danger pour une personne physi-
que, il en informe immédiatement le président du
Comité permanerR et le ministre compétent. Ces
pieces classifiées saisies sont mises sous pli scellé,
signé par le chef de corps ou son remplacant et
conservé en lieu spar le magistrat instructeur.

Dans le nmme temps, le chef de corps ou son
remplacant peut demander la levée de la saisie a la
chambre des mises en accusation aprés en avoir
informé le ministre compétent. La demande de levée
de la saisie a un effet suspensif sur celle-ci. La chambre
des mises en accusation est saisie par une déclaration
faite au greffe du tribunal de premiére instance. Elle
statue dans les guinze jours du tége la déclara-
tion. Le chef de corps ou son remplacant et le magis-
trat instructeur sont entendus.

Dans le cadre de cette procédure, seuls les magis-
trats du siége et du ministére public siégeant en cham-
bre des mises en accusation, le magistrat instructeur,
le chef de corps ou son remplacant peuvent prendre
connaissance des piéces classifiées saisies.

Lorsque la chambre des mises en accusation
conclut a la levée de la saisie en raison de la menace
pour I'exercice des missions visées aux artiéles, et
11, 881¥ et 2, ou du danger pour une personne physi-
que, les piéces classifiées sont restituées sous pli scellé
au chef de corps ou a son remplacant.

Lorsque la chambre des mises en accusation
conclut que des pieces peuvent faire I'objet de la

saisie, ces pieces classifiées saisies sont néanmoins

restituées au chef de corps ou a son remplacant par le

procureur général a I'expiration de la procédure judi-

ciaire.

83. Si le chef de corps ou son remplacant ne
demande pas dans un délai de dix jours la levée de la

saisie a la chambre des mises en accusation en applica-

tion de l'alinéa2 du 82, la mise sous scellé visée a

'alinéa 1¢ du 82 est levée.
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Art. 39 (nieuw)

8 1. De huiszoekingen en inbeslagnemingen in de
plaatsen bedoeld in artikdB, die uitgevoerd worden
in het kader van een parlementair onderzoek, worden
verricht in aanwezigheid van de korpschef of van zijn
plaatsvervanger.

8 2. Indien de korpschef of zijn plaatsvervanger
van oordeel is dat de inbeslagneming van de geclassi-
ficeerde gegevens en voorwerpen van die aard is dat
Zij een bedreiging vormt voor de uitoefening van de
opdrachten bedoeld in de artikelén8 en 11, 88 en
2, of dat zij een gevaar meebrengt voor een fysiek
persoon, verwittigt hij onmiddellijk de voorzitter van
het Vast Comitd. Deze geclassificeerde inbeslagge-
nomen stukken worden in een verzegelde omslag
geplaatst, ondertekend door de korpschef of zijn
plaatsvervanger. Deze omslag wordt onmiddellijk
overgemaakt door de magistraat die het onderzoek
leidt aan de voorzitter van het Vast Coniitfie hem
bewaart op een veilige plaats.

Terzelfdertijd kan de korpschef of zijn plaatsver-
vanger de opheffing van de inbeslagneming vragen,
naargelang het geval, aan de voorzitter van de Kamer
of van de onderzoekscommissie die uitspraak doet.
De korpschef of zijn plaatsvervanger en de voorzitter
van het Vast Comitéworden gehoord. De vraag tot
opheffing van de inbeslagneming heeft voor deze een
opschortend gevolg.

Art. 40 (nieuw)

8 1. In het kader van de huiszoekingen en inbeslag-
nemingen die uitgevoerd worden in andere plaatsen
dan die bedoeld in artik@B8, wanneer geclassifi-
ceerde gegevens of voorwerpen uitgaande van inlich-
tingen- en veiligheidsdiensten worden ontdekt,
worden de korpschef of zijn plaatsvervanger er on-
middellijk over ingelicht door de onderzoeksmagi-
straat of de gemachtigde officier van gerechtelijke

8§ 2.Indien de korpschef of zijn plaatsvervanger van
oordeel is dat de inbeslagneming van de geclassifi-
ceerde gegevens of voorwerpen van die aard is dat zij
een bedreiging vormt voor de uitoefening van de op-
drachten bedoeld in de artikelén8 en 11, 88 en 2,
of dat zij een gevaar meebrengt voor een fysieke
persoon, wordt volgens het geval gehandeld zoals in
artikelen38 en 39.
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Art. 39 (nouveau)

8 1%, Les perquisitions et saisies dans les lieux
visés a l'article38 opérées dans le cadre d’'une enquéte
parlementaire s'effectuent en présence du chef de
corps ou de son remplacant.

8 2. Si le chef de corps ou son remplacant estime
gue la saisie de données ou matériels classifiés est de
nature a constituer une menace pour I'exercice des
missions visées aux articl@és8, et 11, 88 et 2, ou
gu’elle présente un danger pour une personne physi-
que, il en informe immédiatement le président du
Comité permanerR. Ces piéces classifiées saisies
sont mises sous pli scellé, signé par le chef de corps ou
son remplacant. Ce pli est transmis immédiatement
par le magistrat instructeur au président du Comité
permanenR qui le conserve en lieu sar.

Dans le méme temps, le chef de corps ou son
remplacant peut demander la levée de la saisie, selon
le cas, au président de la Chambre ou au président de
la commission d’enquéte qui statue. Le chef de corps
ou son remplacant et le président du Comité perma-
nentR sont entendus. La demande de levée de la
saisie a un effet suspensif sur celle-ci.

Art. 40 (nouveau)

81%. Dans le cadre des perquisitions et saisies
opérées en tous autres lieux que ceux Vvisés a
I'article 38, lorsque des données ou matériels classi-
fiés émanant des services de renseignement et de sécu-
rité ont été découverts, le chef de corps ou son rempla-
cant en sont immédiatement avisés par le magistrat
instructeur ou I'officier de police judiciaire délégué.

8 2. Si le chef de corps ou son remplacant estime
que la saisie des données ou matériels classifiés est de
nature a constituer une menace pour I'exercice des
missions visées aux articlés8 et 11, 88 et 2, ou
gu’elle présente un danger pour une personne physi-
que, il sera procédé selon le cas comme aux ar88les
et 39.
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Art. 31

De inlichtingen verkregen door de middele
bedoeld in artikel 33, alsook de modaliteiten aang
wend om deze te verkrijgen, zijn geheim.

Art. 32

Onverminderd artikel 458 van het Strafwetboek ¢
de artikelen 48 en 51 van de wet van 18 juli 1991
regeling van het toezicht op politie- en inlichtinger
diensten:

1° wordt gestraft met gevangenisstraf van ag
dagen tot een jaar en geldboete van honderd tot V|
duizend frank of met een van die straffen alleen,
agent of de persoon bedoeld in artikel 30 die de geh
men met schending van dit artikel onthult;

2° wordt gestraft met gevangenisstraf van z
maanden tot drie jaar en met geldboete van vijfhg
derd frank tot dertigduizend frank of met een van d
straffen alleen, de agent of persoon bedoeld in arti
30 die de geheimen met schending van artikel 31 g
hult;

3° wordt gestraft met de straffen bepaald % d
agent of de persoon bedoeld in artikel 30 die de idet
teit onthult van een persoon die om anonimiteit ve
zoekt.

HOOFDSTUK V
Wijzigings- en slotbepalingen

Art. 33

Artikel 25%is van het Strafwetboek wordt aange
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Art. 41 (nieuw)

Wanneer de inbeslagneming van geclassificeerde
gegevens of voorwerpen wordt verricht overeen-
komstig artikel51 van de wet van 1j@li 1991 tot
regeling van het toezicht op politie- en inlichtingen-
diensten, en de korpschef of zijn plaatsvervanger van
oordeel is dat de inbeslagneming van die aard is dat zij
een bedreiging vormt voor de uitoefening van de op-
drachten bedoeld in de artikelén8 en 11, 88 en 2,
wordt de kwestie voorgelegd aan de voorzitter van
het Vast Comité, die uitspraak doet.

Art. 42

n De inlichtingen verkregen door de middelen
e-bedoeld in artikel4, alsook devijze waarop ze zijn

verkregen, zijn geheim.

Art. 43

2n  Onverminderd artikel 458 van het Strafwetboek en

lotde artikelen 48 en 51 van de wet van 18 juli 1991 tot

1- regeling van het toezicht op politie- en inlichtingen-
diensten:

ht 1° wordt gestraft met gevangenisstraf van acht

erdagen tozes maanden enet geldboete van honderd

defrank tot vijfhonderd frank [...], de agent of de

eipersoon bedoeld in artiké@6 die de geheimen met
schending van dit artikel onthult;

bs 20 wordt gestraft met gevangenisstraf van zes

n-maanden tot drie jaar en met geldboete van vijfhon-

ie derd frank tot dertigduizend frank of met een van die

kelstraffen alleen, de agent of persoon bedoeld in artikel

nt-36 die de geheimen met schending van artdRebnt-
hult;

3° wordt gestraft met de straffen bepaaldhét 2,
nti-de agent of de persoon bedoeld in arti@@ldie de
2r- identiteit onthult van een persoon die om anonimiteit
verzoekt.

HOOFDSTUK V
Wijzigings- en slotbepalingen

Art. 44

Artikel 25%is van het Strafwetboek wordt aange-

vuld met een § 5 luidend als volgt:

vuld met een 8§ 5, luidend als volgt:
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Art. 31

Les informations obtenues par les moyens visé
l'article 33, ainsi que les modalités mises en ceu
pour les obtenir sont secrétes.

Art. 32

Sans préjudice de I'article 458 du Code pénal et ¢
articles 48 et 51 de la loi du 18 juillet 1991 organiqt
du contfte des services de police et de renseign
ments:

1° est puni d’'un emprisonnement de huit jours &
an et d'une amende de cent a quatre mille francs
d’'une de ces peines seulement, I'agent ou la perso
visés a l'article 30 qui aura révélé les secrets en vid
tion de cet article;

20 est puni d’'un emprisonnement de six mais a trq
ans et d'une amende de cing cents francs a trente n
francs ou d’'une de ces peines seulement, I'agent o
personne visés a l'article 30 qui aura révélé les sec
en violation de l'article 31;

3° est puni des peines prévues aulagent ou la
personne visés a l'article 30 qui aura révélé l'ident
d’'une personne qui demande I'anonymat.

CHAPITRE V
Dispositions modificatives et finale

Art. 33

L'article 25%is du Code pénal est complété par U
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Art. 41 (nouveau)

Lorsque la saisie de données ou matériels classifiés
est effectuée conformément a l'artiéigé de la loi du
18 juillet 1991 organique du contmdes services de
police et de renseignement et si le chef de corps ou son
remplacant estime que la saisie est de nature a consti-
tuer une menace pour I'exercice des missions visées
aux articles7, 8 et 11, 88 et 2, la question est
soumise au président du Comité permamengui
statue.

Art. 42

5 a Les informations obtenues par les moyens visés a
rel’article 44, ainsi que les modalités mises en ceuvre
pour les obtenir sont secrétes.

Art. 43

les Sans préjudice de I'article 458 du Code pénal et des

e articles 48 et 51 de la loi du 18 juillet 1991 organique

e-du contfde des services de police et de renseigne-
ments:

un 19 est puni d’'un emprisonnement de huit jousb@
oumois et d'une amende de cedmincs acing cents
nn&ancs|...], 'agent ou la personne visés a l'artiéié
la-qui aura révélé les secrets en violation de cet article;

is 2°est puni d’'un emprisonnement de six mois a trois
nillans et d'une amende de cing cents francs a trente mille
u ldrancs ou d’'une de ces peines seulement, I'agent ou la
retpersonne visés a l'articB6 qui aura révélé les secrets
en violation de l'articlet2;

3° est puni des peines prévues &ulagent ou la
té personne visés a l'articl#6 qui aura révélé l'identité
d’'une personne qui demande 'anonymat.

CHAPITRE V
Dispositions modificatives et finale

Art. 44

n L’article 25%is du Code pénal est complété par un

§ 5, rédigé comme suit:

8 5, rédigé comme suit:
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«8 5. De bepalingen van § 15 &n 2, zijn niet van
toepassing op het onderscheppen, het afluisteren
kennisname of de opname, door de Algemene Die
inlichting en veiligheid van de Krijgsmacht, om redg
nen van militaire aard, van militaire radioverbindin
gen uitgezonden in het buitenland. »

Art. 34

In artikel 39 van de wet van 5 augustus 1992 op
politieambt, worden de woorden «offit@einlichtin-
gendiensten» vervangen door de woord
«inlichting- en veiligheidsdiensten bedoeld bij de w
van ...».

Art. 35

In de wet van 18 juli 1991 houdende regeling v
het toezicht op politie- en inlichtingendienste
worden de hierna volgende wijzigingen aangebrach

A) In artikel 3, eerste lid, 2 worden de woorden
«het bestuur van» weggelaten.

B) In artikel 31, 2, worden de woorden «het
bestuur van» weggelaten.

C) Artikel 31 wordt aangevuld met eef, fuidend
als volgt:

«4° de minister tot wiens bevoegdheid Binnen-

landse Zaken behoort, voor de opdrachten van
Veiligheid van de Staat wanneer ze betrekki

)
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«8 5. De bepalingen van § 15 &n 2, zijn niet van
dwmepassing op het onderscheppen, het afluisteren, de
nskennisname of de opname, door de Algemene Dienst
- inlichting en veiligheid van de Krijgsmacht, om rede-
- nen van militaire aard, van militaire radioverbindin-
gen uitgezonden in het buitenland. »

Art. 45

net In artikel 39 van de wet van 5 augustus 1992 op het
politieambt, worden de woorden «offit@einlichtin-

on gendiensten»  vervangen door de  woorden
bt «inlichtingen- en veiligheidsdiensten bedoeld bij de

wet van ...».

Art. 46

n In de wet van 18 juli 1991 houdende regeling van
, het toezicht op politie- en inlichtingendiensten,
t: worden de hierna volgende wijzigingen aangebracht:

A) In artikel 3, eerste lid, 2 worden de woorden
«het bestuur van» weggelaten.

B) In artikel 31, 2, worden de woorden «het
bestuur van» weggelaten.

C) Artikel 31 wordt aangevuld met eef, duidend
als volgt:

«4° de minister tot wiens bevoegdheid Binnen-
ddandse Zaken behoort, voor de opdrachten van de
g Veiligheid van de Staat wanneer ze betrekking

hebben op de handhaving van de openbare orde en dpebben op de handhaving van de openbare orde en op
de persoonsbescherming, alsook voor de organisatiele persoonsbescherming, alsook voor de organisatie
en het bestuur van de Veiligheid van de Staat wanneeen het bestuur van de Veiligheid van de Staat wanneer
die organisatie en dat bestuur een rechtstreekselie organisatie en dat bestuur een rechtstreekse

invloed hebben op de uitvoering van de opdrach
inzake de handhaving van de openbare orde en
persoonsbescherming. ».

eninvioed hebben op de uitvoering van de opdrachten
dinzake de handhaving van de openbare orde en de
persoonsbescherming. »

D) In artikel 51, lid2, derde zin, worden de
worden «at door het beslag een persoon fysiek
gevaar zou kunnen lopenvervangen door de woor-
den «dat het beslag van geclassificeerde gegevens van
die aard is dat het een bedreiging vormt voor de uitoe-
fening van de opdrachten van de inlichtingen- en vei-
ligheidsdiensten bedoeld in de artikelen 7, 8 en 11 van
de wet van.. 1998 houdende regeling van de inlich-
tingen- en veiligheidsdiensten of dat een persoon

daardoor fysiek gevaar dreigt te lopen
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«85. Les dispositions du &7 1° et 2, ne
s’appliguent pas a la captation, I'écoute, la prise
connaissance ou l'enregistrement, par le Service gé
ral du renseignement et de la sécurité des For
armées, a des fins militaires, de radiocommunicatid
militaires émises a I'étranger. »

Art. 34

Dans l'article 39 de la loi du 5 a0t 1992 sur la fon
tion de police, les mots «services de renseignem
officiels» sont remplacés par les mots «services

renseignement et de sécurité visés par la loi du ... ».

Art. 35

Dans la loi du 18 juillet 1991 organique du célgro
des services de police et de renseignements, 9
apportées les modifications suivantes:

A) A l'article 3, alinéa ¢, 2°, les mots «l'adminis-
tration de» sont supprimés.

B) A l'article 31, 2, les mots «I'administration de »
sont supprimés.

C) Larticle 31 est complété par udredigé comme
suit:

«4° e ministre qui a I'Intérieur dans ses attribd
tions, pour les missions de la Sdreté de I'Etat qui ¢
trait au maintien de l'ordre public et & la protectig
des personnes, ainsi que l'organisation et I'admin
tration de la Slreté de I'Etat lorsque celles-ci ont u
influence directe sur I'exécution des missions
maintien de l'ordre public et de protection de
personnes. ».
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«85. Les dispositions du &1 1° et 2, ne

des’appliquent pas a la captation, I'écoute, la prise de

néeonnaissance ou I'enregistrement, par le Service géné-

cesal du renseignement et de la sécurité des Forces

nsarmées, a des fins militaires, de radiocommunications
militaires émises a I'étranger. »

Art. 45

c- Dans I'article 39 de la loi du 5 aolt 1992 sur la fonc-
ention de police, les mots «services de renseignement
deofficiels» sont remplacés par les mots «services de
renseignement et de sécurité visés par la loi du ....».

Art. 46

Dans la loi du 18 juillet 1991 organique du c6lgro
sordes services de police et de renseignements, sont
apportées les modifications suivantes:

A) A T'article 3, alinéa &, 2°, les mots «I'adminis-
tration de» sont supprimés.

B) A l'article 31, 2, les mots «I'administration de »
sont supprimés.

C) Larticle 31 est complété par urP,4rédigé
comme sulit:

«4° le ministre qui a I'Intérieur dans ses attribu-
nttions, pour les missions de la Sdreté dealEjui ont

n trait au maintien de I'ordre public et a la protection
s-des personnes, ainsi que l'organisation et I'adminis-
netration de la Sareté de It&t lorsque celles-ci ont une
de influence directe sur I'exécution des missions de
s maintien de l'ordre public et de protection des
personnes. »

D) A larticle 51, alinéa 2, 8phrase, sont insérés,
entre les mots saisie» et «isqueraib, les mots de
données classifiées est de nature a constituer une
menace pour I'exercice des missions des services de
renseignement et de sécurité visées aux arficl8st
11 de la loi du.. 1998, organique des services de
renseignement et de sécurité, ou quielle
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Art. 36 Art. 47

Artikel 5, derde lid, van de wet van 8 augustus 1983 Artikel 5, derde lid, van de wet van 8 augustus 1983
tot regeling van een Rijksregister van de natuurlijke tot regeling van een Rijksregister van de natuurlijke
personen, gewijzigd bij de wet van 24 mei 1994, wordt personen, gewijzigd bij de wet van 24 mei 1994, wordt
aangevuld als volgt: aangevuld als volgt:

«12° de administrateur-generaal van de Veiligheild «12° de administrateur-generaal van de Veiligheid

van de Staat, ressorterend onder de minister van Julisti*ran de Staat, ressorterend onder de minister van Justi-
tie.». tie.»

Art. 37 Art. 48

De Koning bepaalt de datum waarop deze wet|in De Koning bepaalt de datum waarop deze wet in
werking treedt. werking treedt.
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Art. 36 Art. 47

L’article 5, alinéa 3, de la loi du 8 ao(t 1983 organi- L’article 5, alinéa 3, de la loi du 8 ao(t 1983 organi-
sant un registre national des personnes physiquessant un registre national des personnes physiques,
modifié par la loi du 24 mai 1994 est complété par ce modifié par la loi du 24 mai 1994, est complété par ce

qui suit: qui suit:
« 12 'Administrateur général de la Slreté de 'Etat  «12° 'administrateur général de la Streté dedtE
relevant du ministre de la Justice. ». relevant du ministre de la Justice.»
Art. 37 Art. 48

Le Roi détermine la date de I'entrée en vigueur de la  Le Roi détermine la date de I'entrée en vigueur de la
présente loi. présente loi.

54.092 — E. Guyot, n. v., Brussel



